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Stowo od wydawcy

Oddajemy dzi$ do rak czytelnikéw zbiér tekstéw prof. Anny
Sucheni-Grabowskiej. Od kilkudziesieciu lat twérczo$¢ tej badaczki zna-
czaco wptywa na wizerunek I Rzeczypospolitej w oczach historykow
i wielu os6b zainteresowanych epoka. Profesor Sucheni-Grabowska
w swych pismach niezmiennie prezentuje z jednej strony zyczliwo$¢ dla
naszych przodkéw, a z drugiej - ogromna intelektualng rzetelno$¢. Stad -
mimo Ze nie unika ona trudnych probleméw - z jej pism wyziera glteboki
i wiarygodny obraz dawnego panstwa i spoteczeristwa polskiego. Jest to
obraz rzeczywistosci, z ktérej - przy wszystkich jej ograniczeniach - moze-
my odczuwaé dume jako spadkobiercy tradycji I Rzeczypospolitej.

Charakterystyczne - naszym zdaniem - dla pisarstwa historycznego
prof. Sucheni-Grabowskiej jest poszukiwanie odpowiedzi nie tylko na tak
czesto stawiane przez innych badaczy pytanie o systemowe i kulturowe
Zrédta upadku Rzeczypospolitej w wieku XVIII, lecz takze o Zrédta wczes-
niejszych sukceséw i trwatosci instytucji politycznych panstwa polskiego.
Instytucje te w swej epoce dzierzyty palme pierwszenstwa, gdy chodzi
o zapewnienie ich uzytkownikom tytutowej wolnosci polityczne;j.

Opracowania profesor Sucheni-Grabowskiej przedstawiaja zaréwno
strone systemowsq i instytucjonalna (m.in. instytucje skarbowe czy parla-
mentarne, zagadnienie nastepstwa tronu), jak i ludzki wymiar polityki
dawnej Polski. Dzigki jej tekstom otrzymujemy bardzo interesujace portre-
ty wybitnych dziataczy publicznych, np. Jana Laskiego czy Jana Ocieskie-
go - ludzi, ktérzy wywarli niezatarte pietno na dziejach naszego kraju,
cho¢ nie mieszczq sie¢ w skrétowej z koniecznosci, podrecznikowej wizji
nowozytnej Polski.



SELOWO OD WYDAWCY

Zbiér prezentowanych tekstow otwiera niepublikowany artykut po-
$§wiecony osobie Jana Laskiego, pozostate za$ prace uporzadkowane sa
chronologicznie, wedle momentu publikacji. Ukazywaty sie one przez nie-
mal czterdzie$ci lat - od roku 1963 do 2001, umozliwiajq wiec przekrojowe
zapoznanie sie z dorobkiem autorki.

Mimo ze zdecydowana wiekszo$¢ zawartych w niniejszym tomie prac
byta juz wcze$niej publikowana, uwazamy, ze wydanie ksigzkowe zapew-
ni im powtérne zainteresowanie czytelnik6w, na ktére teksty te niewatpli-
wie zastuguja. Pozostawienie ich w rozproszeniu grozi ich przedwczes-
nym zapomnieniem, cho¢ stawiaja one twierdzenia i pytania, ktérych
i dzi$ nie moze zlekcewazy¢ zaden z badaczy Polski nowozytnej.

Uwazamy, ze publikacja ksigzkowa w tej formie utatwi pracom prof.
Anny Sucheni-Grabowskiej znalezienie naleznego im miejsce w dydaktyce
uniwersyteckiej. Studenci, ktérzy dzis rzadko siegaja po archiwalne nume-
ry czasopism czy trudno dostepne ksiegi jubileuszowe, by¢ moze po raz
pierwszy zetkng sie z tezami prezentowanymi przez te wybitna badaczke.

Jako wydawcy tomu pragneliby$my takze zwréci¢ uwage, ze Anna Su-
cheni-Grabowska jest nie tylko wyjatkowym historykiem i pedagogiem,
ktéry wyksztatcit wielu uczniow, ale takze wyjatkowym cztowiekiem, kt6-
ry przez cate zycie taczyt najwyzszq klase naukowa z wielkg aktywnos$ciq
spoteczna i obywatelska. Wystarczy przypomnie¢ chocby jej dtugoletniq
dziatalnosé w ,,Solidarnosci” o§wiaty czy - w mtodosci - udziat w konspi-
racji niepodlegto$ciowej w czasie II wojny Swiatowej.

Jest dla nas powodem do szczeg6lnej satysfakeji, Ze pani Anna Sucheni-
-Grabowska od poczatku byta zwolenniczka idei powstania Muzeum
Historii Polski. Za jej przyjazn i zyczliwos$¢ jestesmy szczeg6lnie wdziecz-
niiztym wieksza radosciq oddajemy do rak czytelnikéw tom jej pism.



Wolnos¢ 1 prawo
w staropolskiej koncepcji
panstwa

Pierwodruk w: ,,Arcana”, nr 38, 2/2001, s. 117-132
(w 2004 1. autorka zmienita i rozbudowata cze$c przypisow).






,To jest prawdziwa wolnos¢ a swoboda
- 2y¢ podtug prawa’.

Lukasz Gomicki, Dworzanin'

Wstep

Wolno$¢ i prawo, traktowane nierozdzielnie, staty sie desygnatami
panstwa polskiego w czasie, gdy u schytku wiekéw $rednich i z poczat-
kiem epoki wczesnonowozytnej ksztattowato sie ono jako monarchia
elekcyjna i parlamentarna. Akty publiczno-prawne, wydawane przez
monarchow i zapetniajace zbiory ustawodawstwa, powigzaty ze soba
obydwa okre$lenia. Wyktadnia praktyczna, dokonywana przez szlache-
ckich aktoréw sceny politycznej, wskazywata, ze prawo nie mogto naru-
sza¢ wolno$ci, a wolno$¢ - przekraczaé granic prawa. Jednakze z innej
strony 6wczesnej sceny politycznej wyktadnia taka bywata krytykowa-
na, a stereotyp upowszechniony w opiniach potomnych uznat ja za czczq
retoryke i obydwa pojecia kategorycznie rozdzielit.

Genetycznie pojecie wolno$ci nie wywodzito sie z sytuacji uprzywi-
lejowania, lecz wynikato z prawa naturalnego, definiujac status odmien-
ny od niewolnictwa. Mys$l te wyrazit w 1522 roku po polsku mieszczanin,
ksiadz Biernat z Lublina, w bajce Niewolej sie chronic:

Nie dam ja swojej Swiebody

Za miasta ani za grody;

Zioto mi jej nie przeptaci.

To jest nieszczesny, kto jq straci.’

Nieco péZniej, na sejmie 1548 roku, powie kasztelan poznarnski Andrzej
Gorka Zygmuntowi Augustowi: ,.Lecz iz korona polska nie przyrodzonem

1 L. Gornicki, Dworzanin, oprac. R. Pollak, Warszawa 1950, s. 249.

2 Biernat z Lublina, Wybdr pism, oprac. J. Ziomek, Wroctaw 1950, s. 173.
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prawem na Wasza Krélewska Mitos$¢ przyszta, nie podbite$ nas mocq ani
mieczem - wybralichmy Cie sobie za Pana nie inszym sposobem, jedno
izby$ ludziom wolnym panowalt, a nie inaczej, jeno wedle prawa a swo-
béd naszych”. Wojski inowroctawski, Jan Sierakowski, deklarowat na
tymze sejmie: ,Prawa tez koronne, te sa jako dusza Rzeczypospolitej,
bez ktérych jako ciato bez duszy zadna Rzeczpospolita nigdy sta¢ nie
moze™. Sierakowski siegnat tu do przeno$ni z konstytucji zygmuntow-
skiej 1507 roku, a ta wynosita prawo do jeszcze wyzszej rangi, nazywa-
jacje ,darem Bozym™.

Harmonie miedzy prawem a wolno$ciag wyrazita fundamentalna nor-
ma ustrojowa - Nihil novi (1505), nie tylko oddajac ustawodawstwo sej-
mowi, co powszechnie wiadomo, lecz definiujac réwnoczesnie idee ,wol-
nosci publicznej” (publica libertas), a wiec praw obywatelskich®.

Prawem i lewem

Upadek panstwa polsko-litewskiego wywotat zasadnicze i niezam-
kniete do dnia dzisiejszego spory o przyczyny katastrofy. Przystapiono
do diagnozowania tozsamo$ci narodowej i szczegdlnie zaatakowano sil-
nie rozwiniete u Polakéw przywiazanie do wolno$ci. Mnogo$¢ negatyw-
nych stereotypéw, skierowanych przeciw temu rodzimemu afektowi,
mozna - przy uproszczeniu - sprowadzi¢ do dwu kategorii. Pierwsza
z nich prezentuje wolno$¢ identyfikowana z bezkarno$cia i wiodacq
w konsekwencji do przestepczosci. Jej ponury obraz odtworzyt z zasobu
siedemnastowiecznych akt sqdowych na ziemiach Kreséw potudniowo-
wschodnich Wtadystaw Lozinski. Owe niezmiernie poczytne, tadnie
opowiedziane historie kryminalne, zawarte w Prawem i lewem, docze-
katy sie od pierwszego wydania z 1901 roku czterech nastepnych. Trafia-
ty tatwo do wyobrazni nieprzygotowanego czytelnika, ukazujac mu fak-

3 Dyariusze sejméw koronnych 1548, 1553 i 1570 r., wyd. J. Szujski, Krakéw 1872; wypowie-
dzi Gorki (s. 221) i Sierakowskiego (s. 162; tamze tenze: ,,Albowiem to rycerstwo w swo-
bodzie i wolnosci sie rodzi, niewoli sie nie nauczyto...”). O ,wolnosci” jest ustawicznie
mowa w Zrédtach dotyczacych parlamentaryzmu.

4 Volumina constiutionum, oprac. S. Grodziski, I. Dwornicka, W. Uruszczak, t. I, vol. 1, War-
szawa 1996, s. 413 (dalej cyt.: Vol. const.); Andrzej Wolan, O wolnosci Rzeczypospolitej albo
szlacheckiej, przetozyt S. Dubingowicz, oprac. K. J. Turowski, Krakéw 1859 (cyt. dalej:
Wolan), wywodzi te maksyme od Demostenesa (s. 18).

5 Vol. Const., t.1,vol. 1, s. 138.
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tycznie karykatury przodkéw, chociaz sam autor zastrzegat sie, ze ,trak-
tuje spoteczne zycie w potréjnym ograniczeniu - czasu, miejscaiZrédta”.
W przedmowie do ostatniego wydania z 1957 roku Kazimierz Piwarski
zacytowat wprawdzie krytyczne opinie wcze$niejszych recenzentéw,
lecz uznal, ze zalety nad brakami ,,przewazaja stanowczo”, gdyz obnaza-
ja ,,stabosci i namietno$ci warstwy rzadzacej w Rzeczypospolitej” i uka-
ZUjq ,,prywatng anarchie”. Natomiast Andrzej Wyczanski w swej rozpra-
wie Szlachta polska XVI wieku, odciat sie zdecydowanie od wszelkich
Zrédet gatunku kryminalnego, z czym nalezy sie catkowicie zgodzic,
rozwazajac tu sprawe w kontekscie staropolskiej panistwowosci.

Przed trybunatem Szkoty krakowskiej

Drugi typ nurtu krytycznego utozsamit wolno$¢ polityczna ze stereo-
typem ,,ztotej wolno$ci”, pojmowanej jako droga do anarchii i podporzad-
kowujacej paristwowa racje stanu interesom stanowym, a w ich obrebie
- prywatnym, rodowym i koteryjnym. W rozumieniu szkoty krakowskiej
prawo do wolnoéci, jakie przystugiwato szlachcie, miato znamiona wy-
tacznie destrukcyjne i takim wtasnie dziataniom praktycznie stuzyto. Jo-
zef Szujski wy$miat lelewelowskie tezy o wolnosci jako ,,przyrodzonym
kierunku Polakéw”, powotujac przyktady silnej i bezwzglednej wtadzy
Piastéw, a za prekursora tradycji wolno$ciowych uznat biskupa Zbigniewa
Olesnickiego, ,.co przywilej krélewski dat szlachcie na porabanie szabla-
mi”’. Nota bene stusznie nawigzat staficzykowski historiozof do wptywu
Ko$ciota na ksztattowanie sie mysli ,republikanskiej” u szlachty w pdz-
nym $redniowieczu, natomiast niestusznie potaczyt te idee z pogladami
falszywego proroka demokracji staropolskiej, ubiegajacego sie o wzgledy
biskupie Stanistawa Orzechowskiego, zamiast odwota¢ sie do wielkiego
meza stanu doby zygmuntowskiej i rzecznika praworzadno$ci - prymasa
Jana Laskiego®. , Ale powiem wiecej - dodawat Szujski - powiem tym wiel-

6 W. Lozinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie X VII wieku,
wyd. V, Krakéw 1957, s. V, XX.

7 Stariczycy. Antologia mysli spotecznej i politycznej konserwatystow krakowskich, oprac.
M. Kr6l, Warszawa 1985, s. 125, 128nn. Zob. tez komentarz do tej sprawy - s. 248 i przyp. 33.

8 Nazwisko Laskiego jako protagonisty reform egzekucyjnych wystepuje ustawicznie w li-

teraturze, lecz brak dotad monografii oddajacej w pelni jego dziatalnos¢ polityczna. Por.
J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski - starosta Jagiellonéw, Wroctaw 1976; H. Litwin,
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bicielom i krzewicielom ztudzen, zZe stojac przy idiolatrii wolno$ci, najgor-
szq ustuge wyswiadczaja swemu spoteczeristwu”. Sadzit wreszcie, ze
,naréd wskutek tego fatalnego a niezdrowego wylicytowania w gére wolno-
$ci stracit twérczo$é i zdolno$¢ dalszego urzadzenia sie”.

Nieco od Szujskiego pdZniejszy ,,Stariczyk”, Michat Bobrzyriski, cho¢ nie
we wszystkim z poprzednikiem zgodny, podobnie jak i on potepiat pryncy-
pia ustroju, w ktérym witadza panujacego zostata ograniczona na rzecz ,wol-
nosci obywatelskiej”, gdy racja stanu wymagata odwrotnej hierarchii - po-
$wiecenia tej wolnosci ,,na dtugie lata”, by zbudowa¢ panistwo oparte na sil-
nej wtadzy rzadu. Tak czynily inne narody, natomiast polska anarchia do-
prowadzita do kleski: ,,przyczyna upadku tkwita w nas samych”. Bobrzyriski
zaprzeczyt tez kategorycznie mniemaniu, jakoby nasze dawne parstwo
miato w Europie antycypowac pojecie ,,zdrowej”, uporzadkowanej wolnosci,
oraz jakoby ,wolno$¢ a raczej swawola polska, byta dla innych narodéw
wzorem i zacheta do zburzenia absolutnych rzadow™.

Dtugi cien Stanczykow

Historiografie Drugiej Rzeczypospolitej omroczyt ciei padajacy z Tek
Stariczyka. W mtodym paristwie byty wprawdzie silnie ugruntowane pogla-
dy demokratyczne i one to wptynety na tresci konstytucji marcowej', lecz
réwnocze$nie wystepowaty w szerokiej opinii tesknoty za czasami dawnej
wielko$ci i chwaty, identyfikowanymi z sukcesami tych sposréd monarchéw,
ktérzy rzadzili twarda reka (Piastowie, Stefan Batory). Wyktadnia dziejowa
szkoty krakowskiej przychodzita w sukurs owym tendencjom, nasilonym,
jak wiadomo, po 1926 roku i widocznym nawet w polityce edukacyjnej'.

W poszukiwaniu rodowodu demokracji szlacheckiej. Polska mysl polityczna w pismienni-
ctwie XV i poczqtkow XVIwieku w: Miedzy monarchg a demokracjq. Studia z dziejow Polski
XV-XVIII wieku, red. A. Sucheni-Grabowska i M. Zaryn, Warszawa 1994 (cyt. dalej: Mmd),
s. 13-53. Sposréd $wiadkéw najwyzszq ocene wystawit Laskiemu Modrzewski (A. F. Mo-
drzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, przektad E. Jedrkiewicz, oprac. S. Bodniak, War-
szawa 1953. s. 343n.).

9 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, wyd. IV, Warszawa 1927, s. 307-313, 321nn.

10 W. Konopczyniski, Historia polityczna Polski 1914-1939, Warszawa 1995, s. 83n.

11 Stawomir Czerwiniski, minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (1929-1931),
lansowat wychowanie w duchu paristwowym i krytykowat rozszczepienie miedzy pojeciem

interes6w paristwa i narodu: kult narodu miat stanowi¢ dziedzictwo niewoli i ostabia¢ przy-
wiazanie do paristwa. W tym tez kierunku szty reformy Janusza i Wactawa Jedrzejewiczow.
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W takie nastroje wtaczyta sie czes$¢ historykéw. Zwiaszcza Ludwik Kolan-
kowski i Wtadystaw Pociecha pochwalali dazenia panujacego jagielloniskie-
go domu, ukierunkowane w pewnych okresach i okoliczno$ciach na wzmoc-
nienie podstaw wtadzy. Glosili krytyke ,anarchicznych” postaw szlache-
ckich oraz instytucji parlamentarnych, zasady wolnej elekcji i wspétuczest-
nictwa w rzadach reprezentacji sejmikowych'.

Szczegoblnie ostro potepit reguty prawnopolityczne demokracji staro-
polskiej Stanistaw Estreicher w rozprawie Kultura prawnicza w Polsce
XVI wieku®. ,,Pod koniec stulecia - pisat - zwyciestwo haset wolno$cio-
wych i réwnosci szlacheckiej jest juz nieodwotalne, a rokosz Zebrzydow-
skiego jest tylko uswieceniem tego faktu”“. Za najwiekszy btad rodzimej
jurysprudencji uznat Estreicher zdystansowanie sie przez nia do prawa
rzymskiego z ulpianowska normq prawodawstwa monarszego (princeps
legibus solutus).

Stanistaw Kutrzeba wypowiedziat sie w sposéb wywazony o dawnym
sejmie. Potraktowal z uznaniem ,wielki program pod nazwa egzekucji
praw”’®, przyznat idei wolno$ci najwyzsze miejsce w naszym ustroju od
XVI do XVIII stulecia, lecz podkredlit zarazem negatywy, wynikajace ze
statej antynomii na linii ,,autorytet wladzy - i wolno$¢ obywateli”'®. Blizej
natomiast Estreichera sytuuja sie poglady znawcy epoki jagielloniskiej, Zyg-
munta Wojciechowskiego, z jego teza: ,,Rzeczpospolita polska bedzie w na-
stepnych wiekach zbudowana Zle, ale bedzie zbudowana na prawie. Polska
bowiem od XVI wieku staje sie panstwem prawnym”. Za Zr6édto ekstremal-
nie pojmowanej wolnosci (stereotyp ,,ztotej wolnosci”) uznat Wojciechow-
ski wolna elekcje i normy ograniczajace kompetencje monarchy".

W dobie wtérnego, komunistycznego zniewolenia doktryna Staniczy-
kéw nadawata sie do zrecznej manipulacji, gdyz dostarczata dobrych

12 Obaj autorzy pochwalali ponadto inicjatywy krélowej Bony, prébujacej kreowaé polityke
dynastyczna. Por. L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw. Dzieje polityczne. Lwéw 1936; W. Po-
ciecha, Czasy Zygmunta Starego, ,Roczniki Historyczne” t. XVI, Poznan 1947, s. 184-229.

13 S. Estreicher, Kultura staropolska, Krakéow 1931.

14 Tamze, s. 76.

15 S. Kutrzeba, Sejm walny dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa, ok. 1921, s. 136.

16 S. Kutrzeba, Idea wolnosci w ustroju dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, odbitka z , Themis
Polska”, t. V, Warszawa 1930.

17 Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary (1506-1548), wyd. II, oprac. A. F. Grabski, Warszawa
1979, s. 408-411.
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recept przeciw infekcjom niepodlegtosciowym. Ksztattowata wizerunek
szlachcica-ziemianina: przegranego powstarica i wiecznego konspirato-
ra, warchota-opozycjonisty, zacofanego ksenofoba i ciemiezyciela ludu.
W tym ostatnim odniesieniu szkota krakowska dotykata istotnie najbar-
dziej dramatycznego watku naszej historii (z ktérego nie zdaja sobie
sprawy tylko ludzie pozbawieni elementarnego wyksztatcenia), ale i ten
watek bywat w latach powojennych najczesciej snuty na kanwie indok-
trynacji, obcej prawom czasu historycznego i pozbawionej wnioskéw
poréwnawczych w skali europejskie;.

Okresy Pierwszej ,,Solidarnosci” i stanu wojennego nie sprzyjaty ugo-
dowym racjom, sprzecznym z postawami wielkiego ruchu spotecznego,
przeniknietego tesknota do wolno$ci i budujacego uczciwe programy na-
uczania historii w szkoles.

Racje Stariczykow, a raczej wyprowadzane z nich stereotypy, powrécity
po 1989 roku: w 1991 roku wydano w 150 tys. egzemplarzy Bobrzyriskiego.
Banalne szyderstwa typu ,,polskie piekto” pojawiajq sie w wypowiedziach
politykéw, przed kamerami telewizyjnymi i na tamach prasy. Ta nowa fala
$wiadomej czy nie§wiadomej indoktrynacji odciska swoje pietno na mysle-
niu mtodych Polakéw, odbiera im szacunek dla wtasnego dziedzictwa poli-
tyczno-kulturowego i poczucie z nim wiezi, pograza w stan wygodnej, ano-
nimowej pasywnosci, obojetnej na spoteczne potrzeby czasu.

Krytyczny optymizm i, ztota legenda”

Oczywiscie, Staiczycy nie zadomowili sie w catej historiografii. Op-
tymistyczne przejawy procesu historycznego dostrzegato sporo badaczy:
podnosili zastugi monarchéw i zwycieskich wodzéw, sukcesy uzyskane
pokojowo, trwate osiggniecia kultury. Rzadziej zajmowali sie tematykqa
ustrojowa, jak Oswald Balzer, lub wyprowadzali dodatnie saldo z dziejo-
wego bilansu, jak to uczynit Wiadystaw Smoleniski, potepiajac ostro me-
tode wystawiania przodkom cenzur z retrogresywnej perspektywy roz-
bioré6w". Lecz to J6zef Siemieniski, archiwista ,,wspétzyjacy ze Zrédtami”,

18 Por.: T. Bochwic, Narodziny i dziatalnos¢ Solidarnosci Oswiaty i Wychowania 1980-1989.
Region Mazowsze, Warszawa 2000 i Wybdr Zrodet do historit Solidarnosct Oswiaty i Wycho-
wania 1980-1989. Region Mazowsze, oprac. J. Zurek, Warszawa 2000.

19 W. Smoleniski, Szkoty historyczne w Polsce. Gtéwne kierunki pogladéw na przesztosé, War-
szawa 1898, s. 157-160.
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odczytat z nich i utrwalit swym piérem walory staropolskiej mysli poli-
tycznej zawarte w przywigzaniu do prawa i w kulcie wolnosci. On tez
potozyt pod dalsze badania nad ta problematyka fundamenty, ktérych
nie byto mu dane w petni rozwina¢ - zginat w O$§wiecimiu w 1941 roku
i pozostawit po sobie miejsce na dtugo opustoszate®.

Przetom pazdziernikowy 1956 roku pozwolil wznowi¢ prace nad
dziejami dawnej Polski w sposdb stosunkowo nieskrepowany w poréw-
naniu z tematyka dotyczacq epok p6Zniejszych. Na warsztatach history-
kéw znalazty sie kwestie mentalnosci i kultury politycznej oraz rozbudo-
wane studia nad parlamentaryzmem od XV do XVIII wieku, obecnie sze-
roko kontynuowane w catym kraju?'.

Wida¢ jednak wyraZnie, Ze prace takie nie przebijaja sie do pozapro-
fesjonalnego czytelnika; ten gustuje raczej w ,,czarnej legendzie”, a jeze-
li staje w sporze spoteczeristwa o swa przeszto$¢ po innej stronie, to po-
szukuje argumentéw na rehabilitacje lub peina chwate przodkéw w nar-
racji zapisujacej karty ,,ztotej legendy”. Nie jest to zjawisko nowe, istnieje
od zawsze, lecz w r6znych postaciach i stopniach nasilenia. O wielko$ci
idei romantyzmu z lat niewoli nie ma wszak potrzeby tu méwi¢. Reflek-
sje te nawiazuja natomiast do czasu pierwszej wojny $wiatowej i niepod-
legtej Rzeczypospolitej, kiedy to naréd, budujac nowa rzeczywisto$c,
starat sie odnaleZ¢ spoiwa z dawnym, suwerennym panstwem i jego
pryncypialnymi zasadami. Z takich wtasnie motywacji rodzita sie ,,ztota
legenda”, a jej znamiennym przyktadem stat sie Duch dziejéw Polski An-
toniego Chotoniewskiego, publikacja przyjeta przez szerokie kregi czy-
telnicze z ogromnym aplauzem, wydana w 1917 roku i kilkakrotnie
wznawiana?2. Chotoniewski przeciwstawil samobiczowaniu Staficzykow
wizje panstwa opartego ,,na wolno$ci i prawie”, poszanowaniu preroga-
tyw obywatelskich i godnosci osobistej, pafistwa otwartego - co wyraza-
to sie w harmonijnym wspétzyciu z narodami Rzeczypospolitej zjedno-

20 Zob. zwtaszcza J. Siemienski, Polska kultura polityczna wieku XVI w: Kultura staropolska,
Krakéw 1932. Por. tez: M. Bieliriska i A. Sucheni-Grabowska, Siemieriski Jozef Jan Julian
w: Stownik biograficzny archiwistéw polskich, t. I (1918-1984), Warszawa 1988, s. 193-196.

21 Wokoét tych badan, ktére zastuguja na osobne oméwienie, uformowaty sie juz praktycz-
nie ,Szkoty”, szczegélnie aktywne w Warszawie, Krakowie i na Dolnym Slasku (Wroc-
taw) oraz realizujace ambitny, dtugofalowy program Opole.

22 Powojenne wznowienia - 1946 (Rzym), 1991 (Spé6tdzielnia Wyd. Ludowe), 2000 (Wydaw-
nictwo ,,Ad astra”). Wiadomosci o reakcjach na Ducha dziejéow zaczerpnetam z artykutu:
A. Wierzbicki, Wokét Ducha dziejéw Polski. Spory o ocene dziejow narodowych w historio-
grafii polskiej 1917-1919, KH, 1971, z. 4, s. 840-855.
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czonej w 1569 roku; ideat wolnosci stanat tez na strazy tolerancji religij-
nej, negatywnie ocenianej przez Bobrzyrskiego. Poniewaz wielu histo-
rykéw odrzucato skrajny pesymizm Szkoty krakowskiej, Duch dziejow
spotkat sie z przychylnym - mimo stawianych mu konkretnych zarzutéow
- odbiorem ze strony tak wybitnych historykéw jak Stanistaw Kutrzeba,
Oskar Halecki, a nawet Wtadystaw Konopczyniski, niebawem autor styn-
nego Liberum veto (1918), dzieta ostro oceniajacego rodzimy system par-
lamentarny. Natomiast Bobrzynski potepit ksiazke Chotoniewskiego
bezapelacyjnie, nazywajac ja w postowiu do edycji swoich Dziejow z 1927
roku ,trujacym haszyszem”. Wieloletnia i pasjonujaca polemike wokot
Ducha dziejow przedstawit wyczerpujaco Andrzej Wierzbicki.

Paradoksalno$¢ catej sprawy wynikata z faktu, ze Chotoniewski w sa-
mej rzeczy trafnie odwotat sie do pozytywnych cech szlacheckiej mental-
nosci politycznej i prawnowolno$ciowej koncepcji staropolskiego pan-
stwa, lecz wartos$ci te catkowicie zabsolutyzowat i tym samym pozbawit
je pelnej wiarygodno$ci. Zarazem w spos6b bezbolesny rozprawit sie z te-
matami drazliwymi, czy to marginalizujac zjawiska niewatpliwie ujemne,
czy to uciekajac sie do powierzchownych poréwnan ze stosunkami euro-
pejskimi.

»Ztota legenda” wydaje sie w skutkach bardziej niebezpieczna niz
»czarna”, bowiem brak krytycyzmu przeobraza obrone stusznej sprawy
W pustq retoryke. Wspétczesny czytelnik natomiast, zwtaszcza mtody,
Zle reaguje na patos i apologetyke - poszukuje wywazonych ocen i dowo-
déw nie do zakwestionowania.

Jezyk polityczny Zrédet

Rozbiezne opinie o naszym dziedzictwie historycznym wiaza sie
w znacznym stopniu z charakterem wykorzystywanych Zrdédet, gdyz te
w stabszym lub silniejszym stopniu odbijajq zr6znicowanie postaw oraz
intereséw aktotwércow. Obficie zachowana dokumentacja urzedowa mo-
narchéw rekonstruuje dworska doktryne polityczna. Sktadaja sie na niq
zwlaszcza akta dotyczace zwotania sejmu: legacje krélewskie na sejmiki
z propozycjami tematyki obrad i ewentualnych uchwat sejmowych (brak
w legacji konkretnych kwestii mégt, cho¢ nie musiat, wptyna¢ na zdjecie
ich z porzadku debaty), pisma do senatoréw, starostow i lokalnych urzed-
nikéw oraz bardziej znanych oséb. Utajnione zamysty domu panujacego
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oddaje najlepiej epistolografia, ona tez, dzieki zachowaniu sie licznych
stosunkowo zbioréw archiwaliéw magnackich, ilustruje aktualne uktady
wplywoéw wokét dworu i przeciw niemu.

Inaczej przedstawia sie nasza wiedza o postawach ogétu ziemian-
skiej szlachty, szczeg6lnie aktywnej w epoce Odrodzenia, brak tu bo-
wiem tak waznych Zrdédet, jak zachowane w péZniejszych okresach akta
sejmikowe i pamietniki. Przekazy, wytuskiwane z rodzinnych skarbcow
pamieci, ukazuja wprawdzie zainteresowanie sprawami publicznymi,
ale wyraza sie ono najczesciej w rejestrowaniu dosy¢ pobieznie bardziej
znanych wydarzen. Najczystsza krynica wiadomosci o éwczesnej idei
panstwa sa przede wszystkim dzienniki sejmowe z lat panowania Zyg-
munta Augusta (1548-1572). To w nich zawart sie caty potezny tadunek
realizmu politycznego ruchu egzekucji praw. Mysl ta odzwierciedla sie
réwniez w nieoficjalnych kodyfikacjach ustawodawstwa z drugiej poto-
wy XVI wieku - Jana Herburta, Stanistawa Sarnickiego, a zwtaszcza Ja-
kuba Przytuskiego, nawiazujacego w swych bogatych glosach do insty-
tucji republikanskiego Rzymu®. Zrédta tego gatunku nie byty jednak
popularyzowane w druku - poza starodrukami kodyfikacji. Literatura
powstawala najcze$ciej pod pidrami antagonistéw obozu demokracji
szlacheckiej, $wieckich i duchownych, ludzi zaprawionych w stuzbach
monarszego aparatu wtadzy, ktérzy rozpoczynali zazwyczaj swe kariery
jako sekretarze kancelarii koronnej. Stajac sie nastepnie senatorami lub
ministrami, identyfikowali sie z opcjami dworsko-elitarnymi. Pod po-
dobnymi znakami tworzyli swe dzieta pisarze korzystajacy z mecenatu
krélewskiego, magnackiego czy biskupiego - poeci, kronikarze, autorzy
traktatow politycznych?.

Dziatalno$¢ edytorska naszego czasu idzie z konieczno$ci po tej sa-
mej linii, co wptywa na skazenie poznawcze czytelnikéw pozaprofesjo-

23 Przedstawienie tych kodyfikacji - zob. A. Sucheni-Grabowska, Obowiqzki i prawa krélow
polskich w: Mmd, s. 54-115; J. Siemienski (Polska kultura..., s. 41) wbrew Estreicherowi
podnosi wysoko rodzimgq praktyczng jurysprudencje, wyrazajaca si¢ zwlaszcza w tych
iwinnych 6wczesnych kodyfikacjach czy raczej zbiorach praw.

24 Przykladem mecenatu magnackiego w tym czasie byli: hetman Jan Tarnowski, marszatek
koronny Piotr Kmita, kasztelan Wawrzyniec Spytek Jordan, biskupi, zwtaszcza krakow-
scy i prymasi (Piotr Tomicki, Samuel Maciejowski, Jakub Uchariski, Stanistaw Karnkow-
ski). W kregu mecenatu obracali si¢ i Jan Kochanowski, i Stanistaw Orzechowski. Ten
ostatni byt wynagradzany ze skarbu przez Zygmunta Augusta, ktérego nieraz atakowat,
a pod koniec zycia uzyskat znaczne poparcie biskupéw, gdy usitowat wzbudzi¢ ich zain-
teresowanie tworzong przez siebie wizja pafistwa teokratycznego, obcego najzupetniej
ogoélnoszlacheckiej wizji ustrojowej.
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nalnych: nie siegaja oni do rekopiséw ani do starodrukéw i sq zmuszeni
do przyjmowania za dobra monete jednostronnych opinii z dostepnych
sobie publikacji Zrédtowych. Ksiadz Skarga, niewatpliwie zarliwy patrio-
ta, byt wszakze jak najdalszy od wolno$ciowych koncepcji szlacheckich
i w swych stynnych Kazaniach sejmowych koncentrowat sie na trosce
o podniesienie stabego autorytetu Zygmunta III Wazy*, prowadzacego
polityke nie bez stuszno$ci atakowana w kotach szlacheckich. Ztotousty
kaznodzieja potepiat instytucje Rzeczypospolitej, w tym czynng role
izby poselskiej w sejmie, i zalecat postom bierna ulegto$é¢ wobec kroéla.
Krytyczna wizja panistwa, ukazana przez Skarge, byta i jest czesto nadal
traktowana jako autentyczna i profetyczna.

Innym nieporozumieniem, silnie zakodowanym w $§wiadomosci hi-
storycznej ogétu jako wzorzec ,ztotej wolnosci”, sa wielokrotnie wzna-
wiane pisma Stanistawa Orzechowskiego. Ten utalentowany pisarz, kté-
ry z niejednego pieca chleb jadat i byt przyktadem zmienno$ci pogladéw
oraz zasad zyciowych, utrwalit obraz wynaturzonej koncepcji ustrojo-
wej, w ktérej wolno$é prezentowata sie jako naduzycie. Agresywnos¢,
z jaka Orzechowski zwalczat w swych pismach - z inspiracji swego me-
cenasa, wojewody Wawrzynca Spytka Jordana - program egzekucji praw,
przekonuje, ze pisarzowi byty obce idee staropolskiej demokracji®.

Wybér z pism ksiedza Stanistawa ze Skarbimierza* zapoczatkowuje,
miejmy nadzieje, prezentacje gtebokiej mysli filozoficzno-politologicznej
przodkéw. Doczekat sie tez publikacji kanonik Stanistaw Zaborowski,
autor unikalnego dzieta o ustroju panistwa, podporzadkowanego wspdlne-
mu dobru spoteczeristwa i opartego na prawie®®. Traktat Zaborowskiego,
nasycony odwotaniami do teorii §redniowiecznych pisarzy koscielnych

25 P. Skarga, Kazania sejmowe, oprac. J. Tazbir przy wsp6tudziale M. Korolki, Wroctaw 1984,
s. 151-162 i wiele innych. Kazania powstaty, co jest istotne, u schytku XVI wieku, w okre-
sie kryzysu autorytetu kréla posadzanego o zamiar zamiany korony polskiej na szwedz-
ka i cesje tronu polskiego Habsburgom.

26 Takie poglady zawart w swych pismach. Zob. zwtaszcza S. Orzechowski, Dyalog albo roz-
mowa okoto exekucyi Polskiej Korony przez..., oprac. K. J. Turowski, Krakéw 1858. Por.
przyp. 24.

27 Stanistaw ze Skarbimierza, Mowy wybrane o mqdrosci, oprac. M. Korolko, Krakéw 1997;
- edycja zapoczatkowuje serie pod zaproponowana przez M. Korolke nazwa ,Madros$¢
polska”.

28 S. Zaborowski, Traktat w czterech czesciach o naturze praw i débr krélewskich oraz o napra-

wie Krélestwa i kierowaniu paristwem, ttum. H. Litwin i J. Staniszewski, oprac. H. Litwin,
Krakéw 2005.

20



WOLNOSC I PRAWO W STAROPOLSKIEJ KONCEPCJI PANSTWA

i koncyliarystéw, zmierzajac m.in. do zaostrzenia warunkoéw restytucji
débr domeny monarszej, stuzyt rozwijaniu prawodawstwa z lat 1504-1505,
redagowanego, by¢ moze, przez samego kanclerza Jana Laskiego®.

Krél wolnych poddanych

Przed panstwem prawa i wolno$ci jawity sie dwa zagrozenia: naru-
szenia integralno$ci terytorialnej z zewnatrz i despotycznej wtadzy ,ty-
rana” w osobie kréla. Granice wykuli Piastowie. Jagiellonowie zadbali
o przywrdcenie ziem pomorskich. Zgodnie z formula przysiag korona-
cyjnych, kolejni monarchowie byli zobowiazani dbaé¢ o cato$¢ granic
i dokonywa¢ rewindykacji ziem utraconych przez poprzednikéw. Pro-
gram szlachecki nie przewidywat ekspansji, poniewaz zwiazki z Wiel-
kim Ksiestwem Litewskim, jakkolwiek w ciagu dwu prawie stuleci tylko
personalne (przez osoby wtadc6éw), otwieraty mozliwosci szerokich kon-
taktéw gospodarczych?’. Duch podbojéw nie stanowit zreszta wtasciwo-
$ci rodzimej mysli politycznej. Siemieriski wyprowadzat te ceche z przy-
wigzania do idei demokracji*. Jeden z przywédcé6w ruchu egzekucyjne-
go, Mikotaj Sienicki, deklarowat podczas dyskusji na sejmie elekcyjnym
z 1575 roku, ze rozlegte panistwo polsko-litewskie nie powinno siega¢ po
nowe obszary: ,wystarczy, aby mie¢ takiego kréla, ktéry dzieki swej

29 Laski byt projektodawca ustaw ze schytku panowania Aleksandra: o niepotaczalnosci
najwyzszych urzedéw wraz z ich uposazeniami, tzw. incompatibilia, o ograniczeniu za-
stawéw i alienacji krélewszczyzn (por. A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny Kré-
lewskiej w Polsce 1504-1548, Wroctaw 1967, s. 19-79), wreszcie - Nihil novi. Zob. Vol. const.,
t.1,vol. 1, s.129 n., 138. Ustawy te nadawaty realny wymiar pojeciom wolno$ci partycypa-
cyjnej oraz rozwijaty zasady réwnosci w obrebie stanu szlacheckiego, ograniczajac ku-
mulowanie w jednym reku wysokich stanowisk i wielkich fortun. Laski byt z tej racji
znienawidzony w kregach elit dostojniczych, swieckich i koscielnych (takze w zwiazku
ze swa koncepcja skarbu publicznego tworzonego ich kosztem).

30 W 1385 1. zostala zawarta unia krewska, warunkujaca matzenstwo Jadwigi z Jagietta
i uznanie go krélem polskim, a w 1569 r. - unia lubelska, ktéra zbudowata dtugotrwaty
zwiazek federacyjny - pafstwo polsko-litewskie, ze wspélnie obieranym wtadca i wspél-
nym sejmem. Por. O. Halecki, Dzieje unii jagielloriskiej, t.11i1I, Krakéw 1919 i 1920; J. Bar-
dach, Zwiqzek Polski z Litwg, w: Polska w epoce Odrodzenia, red. A. Wyczanski, Warsza-
wa 1986, s. 108-160. A. Sucheni-Grabowska, Spory kréléw ze szlachta w ztotym wieku.
Wokét egzekucji praw w: ,Dzieje Narodu i Pafistwa Polskiego”, II (21), s. 11-21, Krakéw
1988; taz, Zygmunt August krél polski i wielki ksiqze litewski (1520-1562), Warszawa 1996.
Prace te, podobnie jak i szereg publikacji autorki, sq podstawa niniejszego eseju, zwtasz-
cza w zakresie problematyki parlamentarnej i egzekucyjnej.

31 J. Siemieriski, Polska kultura..., s. 19.
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dzielnos$ci bedzie pewngq reka kierowat istniejacymi juz i zjednoczonymi
narodami oraz je ochraniat”.

Zacytowane na wstepie tych uwag stowa kasztelana Gérki o odpowie-
dzialnosci monarchy elekcyjnego za sprawowanie rzadéw ,wedle prawa
a swobdd” nie byty chwytem retorycznym, lecz kwintesencja zatozen ustro-
jowych panistwa. W owych czasach przysiega czesto spelniata rzeczywista
swa role. Swiadomy tego Wiadystaw Jagietto przez pie¢ lat odmawiat zobo-
wiazania sie za matoletniego syna, iz ten obejmie wtadze tylko wtedy, gdy
pod przysiega potwierdzi prawa krélestwa. Z tego to powodu, a nie z racji
,warcholstwa”, zostat pociety na zjezZdzie w Leczycy w 1426 roku pergamin
z konfirmacja praw z jednej, a uznaniem sukcesji matego Wtadystawa z dru-
giej strony (inna jest w tym zwiazku wymowa gestu Ole$nickiego)®. 1 z ta tez

32 Swietostawa Orzelskiego bezkrélewia ksiqg osmioro 1572-1576, wyd. E. Kuntze, Krakéw
1917, s. 442 (przektad tekstu taciriskiego - ASG).

33 Sprzeciw Jagietty wynikat w istocie rzeczy z przekonania, ze potwierdzenie przez niego
praw dawnych i uzupelnienie ich nowymi, rozszerzajacymi ,,wolnos$ci” stanu szlacheckie-
g0 (zwlaszcza postulowanym neminem captivabimus), zobowiaze odpowiednio syna, o co
faktycznie chodzito rzadzonym. Geneze sporu stanowito wycofanie sie kréla z przyrzecze-
nia generalnej konfirmacji praw danego na zjezZdzie w Brzesciu (1425). Konsekwencjq tej
zmiany stanowiska wtadcy stato si¢ uniewaznienie obligu stanéw - owego pocietego na
zjezdzie teczyckim dokumentu, ktéry miat zagwarantowa¢ krélewiczowi sukcesje po ojcu.
Chodzito wiec o dwie sprawy splecione w wezet gordyjski: o formalne zaakceptowanie
przez starego monarche fundamentalnych zatozen prawnoustrojowych, z ktérymi sam
krol Wiadystaw nie zawsze byt w zgodzie, oraz o uzaleznienie sukcesji jego syna od zaprzy-
siezenia przez niego owych praw po $mierci ojca i przed koronacja. To ostatnie sprecyzowat
wyraznie akt stanéw przekazany Jagielle na zjezdzie w JedIni (1430), gwarantujacy uzna-
nie za kréla jednego z jego synéw (Wtadystaw miat juz wéwczas trzyletniego brata, Kazi-
mierza) - tego, ktéry okaze sie bardziej odpowiedni do rzadzenia (actior).

Réwnoczesno$¢ konfirmacji i elekceji nastepcy za zycia ojca (vivente rege), zapisana w doku-
mentach z Jedlni, wytworzyla zasadniczy precedens. Wbrew powszechnej opinii sadze, ze
stanowisko, zajete w tym sporze przez szlachte byto stuszne. Do tradycyjnej oceny tego
faktu nawiazat ceniony badacz i edytor powojenny, Stanistaw Roman (Konflikt prawno-po-
lityczny 1425-1430 . a przywilej brzeski, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. 14, z. 2, 1962,
s. 63-92). Zob. Codex epistolaris saeculi decimmi quinti, t. I, wyd. A. Lewicki, Krakéw 1891,
s. 187-192 (Brzes$c¢), s. 228-234 (konfirmacja krélewska w Jedlni), s. 234-235 (zobowiazanie
stanéw dotyczace obioru jednego z synéw Jagietty, z btednym okre$leniem w regescie wy-
stawcow jako ,,magnatow”, gdy tekst i podpisy wymieniaja dostojnikéw duchownych i §wie-
ckich, urzednikéw ziemskich oraz bezimiennie rycerstwo, szlachte i mieszczan).

Nie nalezy pomija¢ relacji Dtugosza, ktéry pisze o daremnych krélewskich prébach pozy-
skania sobie indywidualnie dostojnikéw korony, cenigcych wszakze wyzej prawo publicz-
ne niz prywatne korzysci (Joannie Dlugossi Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, Liber
undecimus 1413-1430, Varsaviae 2000, s. 207-218, 276-282). Rdwnocze$nie krél i zapobiegli-
wa krélowa Zofia uzyskiwali bezwarunkowe deklaracje na rzecz sukcesji krélewicza od
miast (zob. E. Maleczyniska, Rola polityczna krélowej Zofii Holszariskiej na tle walk stron-
nictw w Polsce w latach 1422-1434, Lwéw 1936, s. 57-61). Caty problem wymaga, oczywiscie,
glebszej i szerszej interpretacji, analizujacej sens sporu nie tylko w aspekcie sukcesji tronu,
ale widziany od strony bronionych praw (por. R. Sob6tka, Neminem captivabimus nisi iure
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sprawg jest zwiazany unik Henryka Walezego - zaniechanie potwierdzenia
Artykutow henrykowskich na sejmie koronacyjnym?4. Zaprzysiezona konfir-
macja praw rodzita pojecie umowy spotecznej miedzy wtadca a poddanymi
zobowiazanymi do postuszeristwa monarsze w granicach prawa. Dopusz-
czalno$¢ wypowiedzenia postuszenstwa miata wynika¢ z udowodnionego
wtadcy - przy zachowaniu ustawowych rygor6w - naruszenia prawa®.

Préby zastapienia ,,wolnej” elekcji przez tzw. elekcje vivente rege (za zycia
dotychczasowego kroéla), podejmowane przez ambitne monarchinie, wzbu-
dzaty kazdorazowo ogromne wzburzenie szlacheckiej opinii publicznej**.

Z kanonem elekcji wigzata sie tez powaznie ugruntowana w mentalno-
$ci nadzieja, ze na ten najwyzszy w panstwie urzad zostanie obrany wias-
ciwy cztowiek. O tym, jaki miatby on by¢, pisano wiele, miedzy innymi
Andrzej Frycz Modrzewski i Jakub Przytuski tworzyli katalogi zalet kréla-
elekta. Do zrozumiatych w zakresie kompetencji urzedu monarszego wy-
mogoéw dodawano madrosé i wyksztatcenie typu humanistycznego oraz
cnoty wpisane w etos chrzes$cijanistwa.

Narody wspotzyjace z dziedzicznymi wtadcami takich tesknot publicz-
nie nie ujawniaty, ale i one uzyskiwaty od swych kréléw konfirmacje praw
przy obejmowaniu przez nich rzadéw. Réznica miedzy nimi a Polskq polega-
fa na braku mozliwosci egzekwowania zobowiazan od panujacego, ten bo-
wiem stat ponad prawem. Poniewaz nie mozna byto z nim walczy¢ bronia
ustaw, pozostawata do czasu ulegto$¢ wiernopoddarcza, a gdy ta sie wyczer-
pata - bunt zmiatajacy wtadce z tronu, co spotykato kréléw Anglii i Francji,
a dwoch z nich kosztowato gtowe (Karola I Stuarta, Ludwika XVI Bourbona).

Mikotaj Sienicki, legendarna posta¢ staropolskiej demokracji, by uzy¢
modnego dzi$ okreslenia, Zyczyt sobie wprawdzie kréla o silnej osobowosci,
lecz bynajmniej nie samowtadcy. Kiedy indziej o§wiadczyt wobec senatu, mo-
nitujac go o pilniejsze doradzanie krélowi, ze jest rzecza ogromnie niebez-

victum w: Laciriskie paremie w europejskiej kulturze prawnej i orzecznictwie sqdow polskich,
red. W. Wotodkiewicz i J. Krzyndwek, Warszawa 2001, s. 193-226).

34 S. Ptaza, Préby reform ustrojowych w czasie pierwszego bezkrélewia (1572-1574), Krakow
1969, s. 158-165; E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy szlacheckie w dwdch pierwszych
bezkrolewiach po smierci Zygmunta Augusta, Biatystok 1998, s. 315-317.

35 Volumina legum, t. I, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, f. 923, 1661 - konstytucje z lat
15761 1609.

36 A.Sucheni-Grabowska, Krélowe a nastepstwo tronu. Zofia, Bona i Ludwika Maria w: Histo-

ria i Archiwistyka. Ksiega pamiqtkowa ku czci prof. Andrzej Tomczaka, Torun-Warszawa
1992, s. 53-64.
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pieczna powierza¢ los ogédtu jednemu cztowiekowi, ktéry sam jeden wiecej
moze, Niz wszyscy inni razem wzieci¥. Rzecz jednak nie w stowach, a w dzia-
faniach, te za$ wykazywaty duza samodzielno$¢ obozu egzekucyjnego i od-
wage przy podejmowaniu krytyki majestatu.

Przyjat sie wéréd historykéw poglad, uogdlniany wrecz stereotypowo,
iz Sienicki byt zwolennikiem wzmocnienia wladzy monarchy i niemal au-
torytarnych rzadéw. Natomiast 6w popularny wsréd szlachty polityk po-
stulowat wielokrotnie, aby Zygmunt August ostro wziagt w karby ministrow
i urzednikéw?®, domagat sie od kréla $cistego realizowania podejmowa-
nych przez sejm uchwal, wystepujac nawet ze stanowczymi upomnienia-
mi. Tak byto na kolejnych sejmach w latach walk o ustanowienie reform
egzekucyjnych, a nastepnie o ich realizacje.

Jak wiec miat sie faktycznie monarcha, podporzadkowany prawu i zwia-
zany stanowiskiem sejmu? OdpowiedZ nie jest mozliwa w kategoriach rozu-
mowania wytacznie prawno-ustrojowego. Czas historyczny nadawat wtasci-
we barwy ksztattom ustrojowym i rozpisywat odpowiednio role miedzy
kréléw oraz ich szlacheckich poddanych. Na sposéb wykorzystywania wol-
nosci, czy to zgodny z prawem i racja stanu, czy to wiodacy do naduzywania
wiadzy lub wolnosci, wptywaty osobowosci krélow i politykow oraz zakre-
$lane sobie przez nich cele polityczne. Wsréd tych ztozonych problemoéw
stosunkowo jednoznacznie zarysowywaty sie silne tradycje domu panuja-
cego, z Jagiellondw przeniesione na Wazéw, wywodzacych sie po kadzieli
od Katarzyny, siostry Zygmunta Augusta. Natomiast w kategoriach ustrojo-
wych podstawowe znaczenie miato wysokie miejsce kréla w sejmie jako
wystawcy praw i wspétdecydenta - z pozycji odrebnego ,,sejmujacego stanu”,
obok ,,stanéw” senatorskiego i poselskiego.

Konstruktywna opozycja poselska

Dzienniki sejmowe zakre$laja granice szlacheckiego horyzontu poli-
tyczno-ustrojowego w ztotym wieku i uwypuklajq miejsce, jakie na nim
przypadto pojeciom prawa i wolno$ci. Parlamentarzy$ci, wierni wskaza-

37 Stanislai Orichovii Okszii Annales, wyd. T. ks. Dziatynski, Posnaniae 1854, s. 45.

38 Wystepujac na sejmie z 1565 r. w imieniu izby poselskiej jako jej marszatek, Sienicki pod-
dat ostrej krytyce zaniedbania wojewodéw (sadownictwo, kontrola miar, cen i wagi, i in.)
i stwierdzit, ze naduzywaniem wolnosci jest fakt, iz nie odpowiadaja oni przed krélem za
swe czynnosci (zob. Dyariusz sejmu piotrkowskiego R. P. 1565, wyd. W. Krasinski, Warsza-
wa 1868, s. 137; por. tez s. 36-40 - ogdlne zarzuty dotyczace urzednikow).

24



WOLNOSC I PRAWO W STAROPOLSKIEJ KONCEPCJI PANSTWA

niom prawodawstwa Kazimierza Wielkiego, Ze ,, maz doskonaty nie tylko
zbroja, ale i w statuty ma by¢ uzbrojony”, siegali chetnie do prawa i z niego
to uczynili sobie orez w sporach toczonych z monarchami jagielloriskimi
pod hastem egzekucji praw. Nawet podczas rokoszu lwowskiego z 1537
roku, zwanego ,wojna kokosza”, zapisat Swiadek: ,Widziate§ tam obno-
szone nie wiécznie, lecz prawa, nie tarcze, lecz statuty”®.

Prawo zro$niete z ideatem wolno$ci odnajdywato swoje praktyczne przeto-
Zenie w instytucjach parlamentarnych, ktdre realizowaty przystugujaca stano-
wi szlacheckiemu wolno$¢ partycypacyjna. Range swobodnej dyskusji na sej-
miku zdefiniowat Sienicki, méwiac: ,,A ono to jest summa libertas nasza: mie¢
wolny plac o potrzebach swoich méwi¢™. Sejm walny stat sie natomiast orga-
nem suwerennym parnstwa, nie tylko jako decydent o ustawach, ale i jako czyn-
nik spoteczny uprawniony do kontroli rzadu monarszego. Gwarancja nietykal-
nosci osobistej (neminem captivabimus), zawarta w statucie jedIneriskim z 1430
roku, ostaniata wolne stowo poselskie. Takiej gwarancji nie mieli cztonkowie
angielskiej Izby Gmin, totez niektérzy z odwaznych umierali w wiezieniu®.

Przyjeta przez ruch szlachecki epoki p6Znojagielloniskiej formuta ,.egze-
kwowania prawa pospolitego (ius commune)” istotnie kryta w sobie tresci
w znacznym stopniu reformatorskie. Rozwijajac szeroko podczas kontro-
wersyjnych obrad sejmowych lapidarne zapisy dawnych statutéw, dazyt
ob6z egzekucyjny do usprawnienia mechanizméw funkcjonowania pan-
stwa i wymiaru sprawiedliwo$ci. Miato temu stuzyé ograniczenie hegemo-
nii elit rodowo-urzedniczych poprzez zakazy taczenia w jednym reku sta-
nowisk oraz wymag przebywania urzednikéw, zwtaszcza starostow ,,grodo-
wych” (o kompetencjach sadowniczych w zakresie kryminalnym), na ob-
szarze jurysdykcji pelnionego urzedu. Owczesne trudno$ci komunikacyjne
czynily ten ostatni postulat szczegdlnie potrzebnym. Duzq wage przywia-
zywali egzekucjonisci do swego nowatorskiego projektu poddania dziatal-
nosci lokalnych urzedéw, w tym najwyzszych senatorskich (wojewodow
ikasztelan6w), pod kontrole spoteczna obranych na sejmiku ,,instygator6w”;
krél popart jednak sprzeciw senatoréw i projekt upadt (1565)*2. Przedmio-

39 Cytat za: Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary... s. 365.
40 Dyariusz 1565, s. 73.
41 Zmarli w Tower: Peter Wentworth za rzadéw Elzbiety I'i sir John Eliot - za Karola I Stuarta.

42 Dyariusz 1565. s. 157-159. Krél stanat na stanowisku réwnorzednosci obu izb, literalnie
interpretujac wymienienie obu w Nihil novi.
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tem gwattownych nieporozumien byto monarsze szafowanie dobrami trono-
wymi - krélewszczyznami (polityka niekorzystnych zastawéw). Naruszato
ono zapisy prawa i prowadzito do umniejszenia majatku, uznawanego za
wiasno$¢ panistwowa, oraz do zubozenia skarbu. Konflikt zaowocowat pozy-
tecznymi ustawami, w tym powotaniem skarbu i wojska , kwarcianego”,
czyli statego korpusu ochrony pogranicza kreséw potudniowo-wschodnich.

Tych kilka konstatacji, wydobytych z gaszcza spraw zwigzanych z ru-
chem egzekucji praw, ukazuje obecno$¢ racji stanu w dazeniach éwczes-
nych politykéw szlacheckich i dowodzi, Ze rozumiat ja réwniez anonimowy
elektorat sejmikowy, konsekwentnie udzielajac poparcia przywédcom ru-
chu egzekucyjnego. Na przyktad w okresie swych nasilonych sporéw z izba
poselska Zygmunt August domagat sie, aby sejmiki przestaty obiera¢ raz po
raz tych samych postéw - chodzito tu o do$wiadczonych parlamentarzy-
stow, biegtych w prawie i zorientowanych w celach postulowanych reform.
Zadanie kroéla zostato odrzucone, a ci sami elekci pojawiali sie nadal w izbie,
by odegra¢ doniosta role w koricowej batalii o egzekucje praw*.

Sejmik generalny w Korczynie, o ktérego decyzji z 1555 roku tu mowa,
pochwalit postdw za respektowanie na sejmach woli elektoratu. Przyktad
ten nawiqzuje do szeroko upowszechnionej opinii o nieskutecznos$ci
dziatan dawnego sejmu, spowodowanej skrepowaniem postéw dyktatem
instrukeji sejmikowych. Odpowiednio padajq zarzuty wobec opozycyj-
nych zachowan izby poselskiej, okreslanych jako przejaw samowoli
i anarchii. Wszystko to, uwazano, stanowito rezultat wybujatej i szkodli-
wej dla paristwa wolno$ci szlacheckie;j.

Pominmy sprawy merytoryczne - przedmiot konkretnych sporéw inter
maiestatemn et libertatem, co w $wietle naszych rozwazan nie daje sie sprowa-
dzi¢ do czarno-biatego schematu; ograniczmy sie do samej koncepcji instytu-
cjonalnej zalimitowanego wola wyborcéw mandatu poselskiego. W catej
prawie Europie zachodniej epoki wczesnonowozytnej, warto to pamietacé, in-
strukcja elektoréw bronita pozycji stanéw przed arbitralnymi rzadami wtad-
céw. Jej zanik na ogoét faczy sie w czasie z degradacja pozycji stanéw w rela-
cjach z monarcha*. Innymi drogami potoczyty sie wyjatkowo losy parlamen-

43 Dzienniki sejméw walnych koronnych za panowania Zygmunta Augusta kréla polskiego,
W. X. Litewskiego, 1555 i 1558 r. w Piotrkowie ztozonych, wyd. T. [J] X* L[ubomirski],
Krakéw 1869, s. 94n.

44 A. Sucheni-Grabowska, Rola mandatu poselskiego w Polsce na tle poréwnawczym w: Mie-

dzy politykq a kulturg, red. C. Kuklo, Warszawa 1999, s. 119-137. Por. zwtlaszcza: K. Orze-
chowski, Ogdlnoslaskie zgromadzenia stanowe, Warszawa 1979, s. 260.
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tu angielskiego: po burzliwych wstrzasach doby Stuartéw i Cromwella doszto
do hegemonii reprezentacji stanowej, a tej - wobec odniesionego nad monar-
cha zwyciestwa - ochrona ze strony elektoratu nie byta juz potrzebna.

U nas natomiast z dopetnienia zalecen instrukcji rozliczat postéw po
sejmie sejmik, co stanowito wyraz kontroli spotecznej, pozbawionej wszak-
ze sankcji prawnych. Skadinad nowsze badania wskazuja na nierzadka
praktyke odchodzenia postéw od $cistej wiernosci instrukeji, gdy tego wy-
magat interes panistwa®*. Opinia ,braci”, jak nazywatla sie szlachta miedzy
soba, ksztattowata prestiz osobisty i rodzinny, z ktérym nalezato sie rzeczy-
wiscie liczy¢ i ktéry wptywat na postawy podczas obrad sejmowych. Miko-
1aj Rey przyréwnat urzad poselski do sacrosanctum i przestrzegat sprawuja-
cych go: ,,a stawa i zta i dobra jest bardzo gto$ny dzwon, a brzmi na wszytki
strony szyroko” (Zywot cztowieka pocciwego).

Taka byta w rozumieniu przodkéw idea wolnosci ,,miarkowanej” zgod-
nie z prawem. Pytanie, w jakim stopniu, w jakich okolicznos$ciach i w jakim
czasie warto$ci te miaty wymiar rzeczywisty, wciaz jeszcze czeka na odpo-
wiedz historykéw. Z tezami o masowym wystepowaniu zjawiska klienteli-
zmu, faktycznie czyniacego fikcje z pojecia wolnosci politycznej ogétu szla-
checkiego, obecnie $cieraja si¢ odmienne wyniki wnikliwych studiéw nad
etosem i praktyka staropolskich parlamentarzystéw, prezentujace a contra-
rio niezalezno$c¢ ich postaw.

Wolno$¢ dzielona i niepodzielna

Szlachta polska cieszyta sie swoimi obywatelskimi prawami, przecho-
dzac do porzadku dziennego nad wewnatrzstanowymi réznicami jezyka,
pochodzenia etnicznego i wyznania. Sens sporéw o prawo przynalezno$ci
do wyznan reformowanych zdefiniowat na sejmie z 1552 roku katolik, czto-
wiek o wielkim autorytecie, hetman Jan Tarnowski w stowach: ,,nie o poboz-

2 4

noé¢ idzie teraz, lecz o wolno$¢”#¢. Janusz Tazbir ukazuje sprawe syntetycz-

45 J. Dziegielewski stwierdza fakty dziatarn poselskich niezaleznych od instrukcji i wigze je
z wyczuciem aktualnych potrzeb paristwa (Izba poselska w systemie wtadzy Rzeczypospo-
litej w czasach Wtadystawa IV, Warszawa 1992, s. 30-42). Szczegétowo analizuje sprawe
S. Plaza w pracach: Sejmiki i zjazdy szlacheckie wojewddztw poznariskiego i kaliskiego.
Ustrdj i funkcjonowanie (1572-1632), Krakow 1984; tenze, Sejmiki i zjazdy szlacheckie wo-
jewddztwa sieradzkiego. Ustrdj i funkcjonowanie, Krakéw 1987, ,,Zeszyty Naukowe UJ”.

46 'W. Dworzaczek, Hetman Jan Tarnowski. Z dziejow moznowtadztwa matopolskiego, War-
szawa 1985, s. 174.
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nie na tle stosunkéw zachodnioeuropejskich XVI-XVIII wieku i podnosi po-
wszechno-historyczny walor idei pluralizmu wywodzacej sie z Polski
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego*. Ograniczenia protestantéw zakazem
petnienia mandatu poselskiego datuja sie dopiero od pierwszej potowy XVIII
wieku Historyk ukrairiski Jarostaw Pelenski zwraca uwage na atrakcyjnosé
polskiego otwartego modelu ustrojowego dla szlachty ziem Ukrainy, co uwi-
docznito sie przy inkorporacji tych ziem do Korony w 1569 roku.*

Ruch egzekucyjny dazyt poczatkowo do $cistej inkorporacji réwniez
catego obszaru Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w mniemaniu, ze jego
obywatele nic na takim rozwiazaniu nie straca, gdyz zyskaja awans statu-
su prawnego. Tak wiec Sienicki méwit na sejmie 1563-1564 roku do ore-
downikéw odrebnosci Wielkiego Ksiestwa: ,,Nie chcemy inaczej o [Waszych
Mitosciach] rozumie¢, jeno jako o braciej swej, jednemu Panu i jednakim
urzedom podlegltymi, a tak na wszem poréwnanymi™. Jednakze Zyg-
munt August, wspierany przez senatorskich doradcéw, zwtaszcza przez
biskupa krakowskiego Filipa Padniewskiego, przekonat izbe poselska do
formuty zwiazku typu federacyjnego, jaki powstat w wyniku unii lubel-
skiej*®. Krélowie polscy, nalezy dodaé, nadal uzywali tytutu wielkich
ksigzat litewskich.

Potozenie ludnosci zydowskiej na obszarach Korony i Wielkiego Ksie-
stwa byto dobre. Po§wiadczaja ten fakt nie tylko przywileje panujacych, po-
czynajac od 1264 roku, ale i przekazy Zrédtowe, pozostawione przez odwie-
dzajacych Polske i Litwe cudzoziemcéw, zdziwionych bogactwem Zydéw,
zaniechaniem noszenia na ubraniu obowiazujacego gdzie indziej identyfi-
kacyjnego znaku gwiazdy, czy faktem wystepowania ich czasami z szablaq
u boku. Najbardziej dobitnym wyrazem wysokiego statusu wyznawcéw
mozaizmu byly zbudowane przez nich struktury parlamentarne, z czasem
rozwiniete w sejm wspdlny dla catego terytorium Rzeczypospolitej*.

47 J. Tazbir, Dzieje polskiej tolerancji. Warszawa 1973, s. 31-39, 45-58, 112nn.

48 J. Pelenski, Inkorporacja ukrairiskich ziem dawnej Rusi do Korony w 1569 roku. Ideologia
i korzysci - préba nowego spojrzenia, ,Przeglad Historyczny” 1974, z. 2, s. 243-262.

49 Zrzédtopisma do dziejow unii Korony Polskiej i W. X. Litewskiego, wyd. A. T. Dziatynski,
cz. 2, Poznan 1861, s. 337.

50 Por. przyp. 30.
51 Dzieje Zydéw w Polsce. Wybdr tekstow Zrédtowych XI-XVIII wiek, wyd. P. Fijatkowski, War-

szawa 1993, s. 15-19, 29, 46-51 i in.; A. Leszczynski, Sejm Zydéw Korony 1623-1764
w: Terytorialna organizacja kahalna Zydéw Korony 1623-1764, Warszawa 1994; S. Grodziski,
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Natomiast w uktadach spotecznych stan szlachecki traktowat nabyte
prawa do wolnoséci jako dobro wtasne i niepodzielne. Litera prawa, ktérgq
ograniczyt stany plebejskie - mieszczan i chtopéw - byta surowa, zwtasz-
cza w odniesieniu do ludnosci wiejskiej. Tego dziedzictwa ani nie mozna
zapomnie¢, ani sie od niego odrzekad, nalezy wszakze je rozpoznawaé
w kategoriach wtasciwego czasu i przestrzeni geograficznej. Jezeli wiec
chodzi o wolno$¢ partycypacyjna w znaczeniu praw obywatelskich, trzeba
stosowacé pojecie ,narodu politycznego”. Jeszcze w XV wieku zaliczali sie
do niego w Polsce précz szlachty mieszczanie®?, u ktérych Jagiellonowie
szukali poparcia dla zapewnienia tronu potomstwu. Na przetomie XV
i XVI stulecia doszto wszakze do uksztattowania sie sejmu jako instytucji
wytacznie szlacheckiej.

W tonie spoteczeristwa zostata bowiem stoczona niewidoczna walka,
przegrana przez miasta - bogate i wyposazone w monarsze przywileje,
lecz pozbawione stanowej solidarnoéci. Silnie zintegrowany stan szlache-
cki dostrzegat, ze zubozaty rycerz, stajac sie w nowych czasach ziemiani-
nem, ma przed soba gospodarczego konkurenta w patrycjacie miejskim:
ten wykupywat ziemie, oferujac ceny lepsze niz zdotatby to uczynié poto-
mek rozrodzonego rycerskiego rodu, poszukujacy mienia dla siebie i ro-
dziny. Mieszczanki stroity sie bardziej niz przecietne szlachcianki: miaty
pieniadze i okazje do nabycia bezposrednio od cudzoziemskich kupcow
wschodnich tkanin czy réznorakich przedmiotéw zbytku. Dobrze rozwi-
niete szkolnictwo miejskie utatwialo awans pracowitym synom miesz-
czanskim, pojawiajacym sie czesto na Akademii Krakowskiej.

Trzeba uwzgledniac te okoliczno$ci, przyktadowo tu powotane, gdy po-
dejmuje sie analize zapiséw prawnych obiektywnie krzywdzacych miesz-
czan, jak zakazy nabywania przez nich ziemi, noszenia kosztownych szat
przez mieszczanki (ograniczenie znane na zachodzie Europy) czy dostep
do wyzszych godnosci koscielnych, o ktére zabiegali cztonkowie stanu
szlacheckiego. Znamienne, Ze zwigzane ze zwolywaniem sejméw doku-
menty krélewskie z poczatku XVI wieku wymieniaty mieszczan, co na-
stepnie zanikto. Tylko Krakéw, a p6Zniej i Wilno, miaty na sejmach swych
oficjalnych reprezentantéw uprawnionych do wypowiadania sie w doty-

Z nowych badari nad dziejami Waadu - Sejmu Zydéw Korony, w: Parlament, prawo, ludzie.
Ksiega ku czci prof. J. Bardacha..., Warszawa 1996, s. 86-92.

52 J. Bardach, Poczatki sejmu w: Historia sejmu polskiego, t. 1 - Do schytku szlacheckiej Rzeczy-
pospolitej, red. J. Michalski, Warszawa 1984, s. 5Snn.
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czacych ich kwestiach. Postowie innych miast, zwtaszcza Gdanska, poja-
wiali sie na sejmach jako obserwatorzy i czasem petenci.

Wydaje sie znamienne, ze we Francji, gdzie mieszczanstwo posiadato
wlasna reprezentacje, tzw. ,trzeci stan”, Stany Generalne zostaty przez
monarchéw wyeliminowane catkowicie ze sceny politycznej na 175 lat
(1614-1789). Bywa to objasniane sprzeczno$cia intereséw elit $wieckich
i duchownych oraz miast, dziatajacych podczas sesji Stanéw Generalnych
osobno. Parlament angielski odniést sukces w zyciu publicznym, ale
w Izbie Gmin przewage nad matymi miastami miat silniejszy element szla-
checki. W polityce naprawde liczyty sie tylko potezne metropolie handlo-
we Europy Zachodniej; w Polsce takie miejsce przypadto jedynie Gdarisko-
wi, potentatowi w handlu zboZowym na rynku miedzynarodowym, kro-
lewskiemu miastu uprawiajacemu czesto wtasna polityke. Krakéw prak-
tycznie przestat petni¢ funkcje stolicy od potowy XVI wieku, ze wzgledu
na dtugie pobyty Zygmunta Augusta w Wielkim Ksiestwie i fakt odbywa-
nia sejméw w Piotrkowie, p6Zniej w Warszawie. Warszawa wszakze nie
zdazyta w petni rozwinaé sie jako centrum panstwa, gdyz ulegta komplet-
nej dewastacji wskutek dwukrotnego oblezenia szwedzkiego z okresu ,,po-
topu” i konieczno$ci uiszczania kontrybucji.

»,Narodem politycznym” nie byli chtopi - ani w Polsce, ani w innych eu-
ropejskich panstwach, poza najzupetniej sporadycznymi wyjatkami®.
W odniesieniu do ludnosci wiejskiej 6wczesnie nie wchodzi wiec w gre po-
jecie wolnosci partycypacyjnej, a jedynie osobistej. Status chtopa w $red-
niowiecznej Europie wyznaczat immunitet, czyli przyznanie przez panuja-
cego wlascicielom débr ziemskich szerokiego wtadztwa na ich obszarze.
Wtadztwo to obejmowato zazwyczaj zwierzchnos$¢ nad miejscowaq ludnos-
cia - zwierzchno$¢ ekonomiczng (prawo do pobierania dochodéw), sadow-
nicza (jurysdykcja patrymonialna) i osobista (tu przede wszystkim glebae
adscriptio, tzn. zakaz opuszczania débr bez zgody dziedzica). Epoka Odro-
dzenia wytworzyta inne uktady spoteczno-gospodarcze. We Francji naste-
powato rozluZnienie relacji immunitetowych i stopniowo ulegata zanikowi
jurysdykcja patrymonialna. W Anglii z kolei wolna wedtug prawa ludnos¢
rolnicza pauperyzowata sie na skutek tzw. grodzenia pdl, przeznaczanych
na hodowle owiec, co powodowato wedréwki po kraju bezdomnych, suro-
wo karanych za wtéczegostwo w trybie , krwawego ustawodawstwa” Tudo-
réw. Natomiast w panistwach nastawionych na masowa produkcje rolnicza

53 Por. M. Sczaniecki, Powszechna historia paristwa i prawa, Warszawa 1985, s. 189, 262.
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rozwinela sie gospodarka folwarczna, oparta najczesciej na rencie odrobko-
wej. Przecigzenie poddanych robociznami doprowadzito z poczatkiem XVI
wieku do rewolucji chtopskich w Niemczech, na Wegrzech i w Prusach
Ksiazecych, wszedzie okrutnie ttumionych®.

Polska zaliczata sie do krajéw o rozwinietej gospodarce folwarcznej
majacej za podstawe parnszczyzne. Polaczenie panszczyzny z poddan-
stwem osobistym i sadowniczym obracato sie w sposéb logiczny prze-
ciwko chtopom, ktérzy - z wyjatkiem débr krélewskich - nie mieli forum
odwotawczego dla skargi przeciw wiasnemu dziedzicowi. Niepodobna
ustali¢ realnego zakresu ucisku ludnosci wiejskiej, doznawanego ze stro-
ny dworu. Jest natomiast faktem rozwiniecie sie w XVI i XVII wieku pi$-
miennictwa i homiletyki po§wieconej obronie chtopéw. Stuzyta tej spra-
wie literatura polityczna (Andrzej Frycz Modrzewski, Andrzej Wolan,
Krzysztof i Lukasz Opalifiscy) i piekna (Mikotaj Rey, Szymon Szymono-
wie, Wactaw Potocki) autorstwa tak katolikéw, jak i protestantéw, zwtasz-
cza arian. Szczegdélnie szeroko watek ten wystapit w 6wczesnym kazno-
dziejstwie i pismach ksiezy: Piotra Skargi, Fabiana Birkowskiego, Szy-
mona Starowolskiego i wielu innych. Autoréw 6wczesnych, a takze
wspoéliczesna historiografie narosta wokét tematyki wiejskiej, oméwita
krytycznie Magdalena Slusarska®.

Znamienne jest wyeksponowanie wéréd tych gtoséw problemu spo-
tecznej nier6wnoprawnosci - ostra krytyka sadownictwa patrymonialne-
g0, nie dopuszczajacego apelacji, oraz zdecydowane potepienie zréznico-
wanych kar za ,,mezobdjstwo” - pienieznej za gtowe kmiecia, na gardle - za
szlachcica. Sa to niewatpliwe i wazne negatywy staropolskiej koncepcji
prawnoustrojowej.

Z drugiej jednak strony praktyka dnia codziennego zespolita dwoér i wie$
w $cisty zwiazek. Przed ,ubozeniem kmiotkéw” przestrzegal w swym
dziele Gospodarstwo wojewoda rawski Anzelm Gostomski (1588). Zachowa-
ne w Zrodtach kontrakty dzierzawy débr ziemianskich ktada nacisk na dba-
108¢ o poddanych i ich gospodarstwa. Na ten moment zwrdcil uwage
Andrzej Wyczaniski. Odcinajac sie od ,,czarnej legendy” wsi polskiej, jedno-
stronnie przedstawionej w upolitycznionej literaturze lat pie¢dziesiatych,

54 Tamze, s. 87n., 289, 306n., 335n.
55 M. Slusarska, Powinnosc i nalezytos¢. Wzajemne relacje miedzy wtascicielami débr a spotecz-

nosciq wiejskq w swietle kazar z epoki stanistawowskiej, w: Dwér - plebania - rodzina chtopska.
Szkice z dziejow wsi polskiej XVII i XVIII wieku, red. M. Slusarska, Warszawa 1998, s. 70-75.
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podkreslit istnienie ,racjonalnego stosunku do chtopa”. Byt to rezultat ,,prak-
tycznej kalkulacji” z jednej, a ,,pewnej dozy humanitaryzmu” z drugiej stro-
ny*®. Do tej ostatniej motywacji nawigzata Alicja Falniowska-Gradowska
w artykule Dwor a gromada wiejska w wojewddztwie krakowskim w XVIII
wieku®. Matgorzata Zaryn w swym polemicznym szkicu podjeta dyskusje
na temat pomijanych na ogét w historiografii zasad moralnych, ktére w co-
dziennym zyciu wptywaty na relacje miedzy dworem a wsiq i wytwarzaty
miedzy nimi wiezi wspélnotowe®.

Niepisany ,uktad ziemski” rzadzacy dawng polskq wsig, mimo domi-
nujacego w nim stanowiska wtasciciela débr, miat swoje dobre strony jako
gwarancja stabilnos$ci i pomocy w losowych wypadkach. Masowo notowa-
ne w aktach sadowych ,,zbiegostwo” chtopéw w swoisty sposéb ogranicza-
o instytucje ,,przywiazania do ziemi” i czasami prowadzito do korzystnej
dla poddanego ugody miedzy dawnym a nowym dziedzicem.

* KKk

Esej ten pomija tematyke ,,rownos$ci”, wymienianej nieraz w zZrédtach
obok wolno$ci jako pryncypialny element staropolskiej koncepcji ustro-
jowej, czesto traktowanej podobnie takze przez historykéw. Zdaniem
naszym, ranga ,,réwnosci” jest bezsprzecznie istotna, lecz w stosunkach
wewnatrzstanowych, na linii magnateria - szlachta ziemiariska, a nie
w skali ogélnoparnistwowej, wytyczonej prawnymi priorytetami szlachty.
Ponadto istniejace wéréd historykéw kontrowersje dotyczace zasiegu
zjawiska klientelizmu wymagaja jednoczesnego rozpatrywania obu
problemoéw.

56 A. Wyczanski, Polska Rzeczq Pospolitq szlacheckq, wyd. 2, Warszawa 1991, s. 42.

57 W: Studia nad gospodarka, spoteczeristwem i rodzing w Europie péZznofeudalnej, red.
J. Topolski i C. Kuklo, Lublin 1987, s. 269-281, zwlaszcza s. 278, gdzie autorka stwierdza,
iz ustalanie relacji statystycznych miedzy ziemianami kierujacymi sie zasadami humani-
tarnymi wzgledem poddanych wiejskich a ,furiatami czy okrutnikami” (wg okreslenia
Jana Bystronia) nie jest mozliwe.

58 M. Zaryn, Wies w dawnej Polsce w: Tradycje polityczne dawnej Polski, red. A. Sucheni-Gra-
bowska i A. Dybkowska, Warszawa 1993, s. 295-325.



Rola
mandatu poselskiego
w dawnej Polsce

na tle poréwnawczym
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Profesorowi Andrzejowi Wyczariskiemu”,
red. Cezary Kuklo, Warszawa 1999, s. 119-137.






przedmowach do kolejnych wydan swej ksiazki po$wieconej
Pierwszej Rzeczypospolitej, studium o podstawowym znaczeniu dla pozna-
nia spoteczenstwa i pafistwa epoki wczesnonowozytnej, Andrzej Wyczariski
stwierdzit, ze kierowat sie w sposéb szczegdlny takimi oto zatozeniami:

»Dzieje Polski byty cze$cia dziejéw dawnej Europy... Rozwdj historycz-
ny spoteczenstwa przebiegat w zasadniczych rysach podobnie w wiekszo-
$ci krajéw, przynajmniej europejskich, i poznanie, zrozumienie dziejéw
Polski moze stuzy¢ réwniez rozumieniu dziejéw innych krajow™!.

I dalej: ,,...dawni ludzie, mimo wszelkiej odmienno$ci wiedzy, dazen,
gustéw, zdaja sie zyskiwaé¢ w naszych oczach jako postacie dziatajace
zgodnie ze swym pragnieniem i swym rozumieniem otaczajacego $wiata.
Nie jawia sie nam jako gtupcy, w Swietle naszej wiedzy i naszego gtebo-
kiego przekonania o wtasnej madro$ci. PragneliSmy pozostawi¢ im pra-
wo do zycia w my$l 6wczesnych zasad i staraliSmy sie nie odmawia¢ lo-
gicznego uzasadnienia ich postepowaniu™.

A wiec komparatystyka i logika, jako istotne instrumenty warsztatu
historyka, instrumenty w pracach Wyczariskiego wielokrotnie uzywane.
Do tych wtasnie inspiracji staraja sie nawiaza¢ niniejsze rozwazania.
Mandat poselski bowiem, realizowany pod réznymi postaciami, to typo-

1 A. Wyczanski, Polska Rzecza Pospolitq Szlachecka, wyd. II, Warszawa 1991, s. 8 (przedruk
przedmowy do wydania I z 1965 r.).

2 Tamze, s. 12. Por. tegoz, Dogonic¢ Europe czyli Polska w czasach Zygmunta | (1506-1548)
w: Dzieje Narodu i Paristwa Polskiego, 11 (20), Krakéw 1987, zwtaszcza s. 55: autor uzasad-
nia znaczenie tytutu i podkreéla: ,,zaréwno umys$lne przejmowanie zagranicznych wzo-
réw, celow i doswiadczen, a przez to dostosowywanie sie do poziomu innych krajéw, jak
i osiaganie podobnych wynikéw droga wlasnego rozwoju”.
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wy komponent europejskich systeméw reprezentacji od schytku $rednio-
wiecza po wczesne o$§wiecenie. Pytania, jakie w zwigzku z tym proble-
mem sobie stawiamy, dotycza roli petnomocnictw poselskich na zgro-
madzeniach stanowych zachodnio- i srodkowoeuropejskich, wiacznie
z polskimi. Chodzi nam przy tym bardziej o przyjrzenie sie relacjom za-
chodzacym w tréjkacie: wyborcy - poset - monarcha, niz o poznanie
W sposéb szczegélowy formalno-prawnego charakteru udzielanych
przez elektorat umocowan, gdyz to ostatnie zadanie wymagatoby gteb-
szych i szerszych badan.

Nasuwa sie pytanie, czy mozna poréwnywac role mandatu poselskie-
go w réznych panstwach Europy, mimo ich odmiennych ustrojéw, co od-
bija sie z kolei odpowiednio na modelach lokalnych systeméw reprezen-
tacji. Poszukiwanie obszaru dopuszczajacego komparatystyke prowadzi
najczesciej do spraw podatkowych. Stanowia one tematyke szczegdlnie
zywotna i niemal ustawicznie obecna w obradach zgromadzen stano-
wych, niezaleznie od przestrzeni geograficznej, uptywu czasu i prze-
mian politycznych czy ustrojowych, W tej tez dziedzinie ujawnia sie
najwyrazniej funkcja mandatu limitatywnego. Podatki, przed ktérymi
bronia sie permanentnie lokalne stany, a dla uzyskania ktérych panujacy
powotuja zgromadzenia ogélnopanstwowe, wiaza sie w sferze motywa-
cyjnej i w praktyce parlamentarnej z metryka ograniczonych ,,mocy” po-
selskich.

Jednakze przy szerzej zakre§lonych badaniach nad zleceniami,
udzielanymi deputowanym przez wyborcéw, wystepujq z natury rzeczy
iinne watki o trudnej do wyczerpania problematyce. Niektére z tych wat-
kéw sa o wiele bardziej donioste, gdy chodzi o ich znaczenie i skutki hi-
storyczne, niz stereotypowe przetargi o podatki. Wida¢ to zwtaszcza na
przyktadzie Wegier i Polski, gdzie elekcyjno$¢ tronu dostarczata od
schytku §redniowiecza sposobnos$ci do uktadéw miedzy spoteczenistwem
a pretendentami do korony. Warto zauwazy¢, ze historycy parlamentary-
zmu zachodnioeuropejskiego eksponuja pierwszoplanowo problematyke
podatkowa?, polscy natomiast zwracajq uwage raczej na range politycz-

3 G. Ardant, Histoire de U'impét, I. De UAntiquite au XVIIe siecle, Paris 1971, dedykuje swe
dzieto urzednikom skarbowym pelniagcym w catym $wiecie najbardziej niewdzigeczne
obowiazki oraz ,,a tous les contribuables qui ont su, en defendant leurs droits, fonder les
premieres democraties”. Por. tez Etudes sur Uhistoire des Assemblees d’Etats, red. F. Du-
mont, Paris 1966: cze$¢ druga tomu, Le rdle financier des Etats en France, zawiera 11 szki-
c6éw autorstwa wybitnych znawcow przedmiotu, poswieconych poszczeg6lnym prowin-

cjom dawnej Francji. Wszyscy autorzy stwierdzaja, ze geneza instytucji standéw
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no-prawngq szlachty i stad przypadajace jej wysokie miejsce w sejmie*.
Zrozumiate, ze kwestia ta przyciaga uwage badaczy, co z drugiej strony
nie oznacza pomijania motywacji fiskalnych.

Terminologia dotyczaca petnomocnictw deputowanych nie jest jedno-
znaczna. Czasami ,mandat” (limitatywny badZ imperatywny) bywa iden-
tyfikowany z instrukcja®. Za stuszne nalezy uzna¢ stanowisko, sformuto-
wane przez Wactawa Uruszczaka i Stanistawa Ptaze®, iz umocowania po-
selskie, petne czy ograniczone, stanowily cze$¢ sktadowa instrukeji.

,Juz w zaraniu dziejéw sejmu walnego” wystepowat, jak stwierdzit
Juliusz Bardach, zaréwno mandat z zupetna moca, jak i z moca ograniczo-
na, na co istotny wptyw miat aktualny uktad sit politycznych’. Nieco p6z-
niejsze obserwacje poréwnawcze pozwalaja na uogélnienie twierdzenia
Kazimierza Orzechowskiego: ,Przez caly czas istnienia ogélnoslaskich

prowincjonalnych byta $cisle zwigzana z potrzebg uchwal podatkowych, np. s. 125 (Nor-
mandia), 155 (Langwedocja), 171 (Delfinat). Podobnie w Niemczech, Austrii, Hiszpanii,
o czym w dalszym ciagu. Trzeba jednak pamietaé, ze podstawowe przywileje udzielane
stanom powstawaty wielokrotnie w zwigzku z wygasaniem dynastii, a takze wojnami
domowymi o tron.

4 Stwierdza to dobitnie S. Kutrzeba, Sejm walny dawnej Rzeczypospolitej polskiej, Warszawa
1919, s. 29nn., zwtaszcza s. 42. Glebszej analizie poddat sprawe J. Bardach, La formation
des Assemblees polonaises au XVF siecle et la taxation w: Anciens Pays et Assemblees d Etats,
Standen en Landen, t. LXX, Bruxelles 1977, s. 251-296. Por. tenze, Poczqtki sejmu w: Histo-
ria sejmu polskiego, t. I, Do schytku Szlacheckiej Rzeczypospolitej, red. J. Michalski, War-
szawa 1984 (cyt. dalej: HSP), s. 5-62.

5 K. Grzybowski, Teoria reprezentacji w Polsce epoki Odrodzenia, Warszawa 1959, s. 70n., po-
wotuje sie na teorie rozrézniajaca oba typy mandatu: limitatywny, jako zgodny z zasada
reprezentacji, i imperatywny, jako z nia sprzeczny. W. Uruszczak, Sejm walny koronny w
latach 1506-1540, Warszawa 1980, s. 46, uwaza, ze mandat imperatywny ograniczat §cisle
dziatania posta, gdy limitatywny okreélat jedynie kwestie uprawniajace go do podejmowa-
nia decyzji i pozostawiat mu ,,swobode co do samego sposobu zatatwiania”. C. Soule, Les
Etats Generaux de France (1302-1789), Heule 1968, omawiajac mandat deputowanych we
Francji i poréwnawczo w innych krajach Europy Zachodniej (s. 64nn., 127n., 152, 162),
mowi w zasadzie o mandacie imperatywnym, lecz dodaje, iz stosowanie tak $cistego pod-
porzadkowania formalnie wyborcom deputowanych zmierzato do wywotania efektu za-
straszajacego, gdy w rzeczywisto$ci pozostawiano im spore pole manewru (s. 88).

6 W. Uruszczak, Sejm walny..., s. 46; S. Plaza, Sejmiki i zjazdy szlacheckie wojewdédztw po-
znariskiego i kaliskiego. Ustrdj i funkcjonowanie (1572-1632), , Zeszyty Naukowe UJ DCCXX,
Prace Prawnicze”, 1984, z. 110, s. 121-125. Tenze autor w pracy Sejmiki i zjazdy szlacheckie
wojewddztwa sieradzkiego. Ustrdj i funkcjonowanie (1572-1632), tamze, DCCCLIV, 1987,
z. 122, s. 123-134, uzywa okreélenia ,pelnomocnictwa”, co wydaje si¢ bardziej jedno-
znacznym terminem niz cytowane wyzej; konsekwentnie omawia tez odrebnie instrukcje
(s. 87-123). Taka konstrukcja wyktadu stanowi zarazem propozycje uporzadkowania
i ujednolicenia chwiejnej czesto terminologii zwigzanej z dziatalno$cig aktotworcza sej-
miku przedsejmowego.

7 J. Bardach, Poczqtki sejmu..., s. 54.
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zgromadzen stanowych przewijajq sie¢ zadania panujacego oraz uchwaty
i skargi stanéw, domagajace sie przysytania deputatéw «z pelna mocap.
Samo jednak powtarzanie dowodzi ich bezskutecznos$ci. [...] Wzmianki
o instrukcjach udzielanych deputatom sgq réwnie dawne, jak teksty obra-
zujace spos6b funkcjonowania (instytucji)”. Wactaw Uruszczak konstatu-
je, omawiajac sejmy Zygmunta I: ,,Z istoty éwczesnego poselstwa wynika-
to, ze poset [...] przenosit wole swych mocodawcéw; nie mégt wiec dziataé
bez instrukc;ji®.

Wtiadcy europejscy mieli §wiadomo$¢ tego stanu rzeczy, o czym $wiad-
cza znacznie wcze$niejsze przyktady listéw zwotawczych, zalecajacych
zgromadzeniom elektorskim udzielanie postom nieograniczonych petno-
mocnictw. Monarchowie francuscy dopominali sie o to juz w XIV i XV w.1°,
wegierscy - od korica XIV stulecia', hiszpanscy - od schytku XV w.!?
Ograniczonych pelnomocnictw udzielali deputowanym elektorzy na zgro-
madzeniach stanéw w Austrii i w niektérych ksiestwach niemieckich
w odpowiedzi na propozycje monarszych Einberufungsschreiben®.

8 K. Orzechowski, Ogdlnoslaskie zgromadzenia stanowe, Warszawa-Wroctaw 1979, s. 256.
9 W. Uruszczak, Sejm walny..., s. 46.

10 C.Soule, Les Etats Generaux..., s. 32,223, 225, cytuje apele o to monarchéw z lat 1302, 1428,
1588, 1789.

11 S. Russocki, Poczqtki zgromadzeri stanowych w Europie Srodkowej, ,Przeglad Historycz-
ny”, 1975, t. LXVI, z. 2, s. 178n. Autor powotuje sie na wzmianki o plena potestate (1397,
1445, 1464), jednak sadzi, ze oznaczato to ,zobowigzania do wykonania postanowienia
przez osoby zaproszone, a na zjezdzie nieobecne”, nie wskazywato natomiast na wyste-
powanie mandatu imperatywnego, czego pragneliby unikna¢ monarchowie wegierscy
(gdyby petna moc rozumie¢ jako przeciwstawienie ograniczonego mandatu). Pojawianie
sie¢ wszakze tak czesto postulatéw korony dotyczacych pelnomocnictw deputowanych
przemawia za interpretacja wskazana wyzej (przyp. 7-10) i w dalszym ciagu. To samo
rozumowanie dotyczy stosunkéw polskich i dlatego poglad o wystapieniu dopiero w 1512
I. opozycji izby poselskiej na podstawie ograniczonego mandatu postéw (K. Grzybowski,
Teoria reprezentacji..., s. 72n.) nie wydaje sie stuszny. Moze to by¢ kwestia luk w Zrédtach,
ale réwniez - braku wcze$niej podobnie konfliktowych sytuacji. Por. tez om6wienie spra-
wy przez W. Uruszczaka, Sejm walny..., s. 47-51, zwlaszcza s. 118: autor konstatuje, ze
najstarsze instrukcje poselskie byty ustne. Konsekwentnie nasuwa si¢ wniosek o istnie-
niu powszechnie w §wiadomosci wspétczesnych potencjalnego przekonania o legalizmie
ograniczonych i, zwlaszcza warunkowych, umocowan poselskich.

12 C.Soule, Les Etats Generaux..., s. 124-126, przedstawia ostra walke kortez6w z monarcha-
mi o utrzymanie mandatu imperatywnego. Korona zadata petnej mocy deputowanych
(np. 1499, 1506, 1520). Zdarzyt sie fakt zamordowania deputowanego przez elektor6w
z powodu przekroczenia mandatu i aprobaty nowego podatku.

13 Nawet kiedy pojawiata si¢ odpowiadajaca na apele monarchéw o petna moc formuta
pelnomocnictwa ,blankietowego” (Blankvollmacht), miato ono charakter ograniczony, cza-
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Zapoznanie si¢ z polskimi legacjami sejmikowymi za lata 1541-1572
obrazuje stato$¢ formularzy wzywajacych do obioru postéw z peing
moca (plena potestas, plena et non limitata potestas, plena et absoluta
potestas, moc niezamierzona, moc zupetna a niezamierzona)*. Cytowane
formularze sa zgodne z powotywanymi przez Uruszczaka dla okresu
1506-1540". Jednakze niektére legacje Zygmunta Augusta zawierajq
u$cislenie przedmiotowe postulowanej swobody decyzyjnej postéw (spra-
wy unii z Wielkim Ksiestwem Litewskim, potaczenia sie z Polska Inflant,
realizacji egzekucji praw), co $wiadczy o trudno$ciach zwigzanych
z uzyskiwaniem plenae potestatis'®. Istotnie tez takie petnomocnictwa
byty rzadko udzielane na sejmach pod rzadami Zygmunta I i tylko spora-
dycznie za panowania Zygmunta Augusta, ponadto odnosity sie do okre-
$lonych spraw, z reguty do podatkéw na obrone’.

sem tylko uzupetniajacy, a zawsze wylaczajacy decyzje deputowanych, ktére by naruszaty
czy uchylaty dawne wolnosci, uprzywilejowania i zwyczaje - zob. N. Sapper, Die schwabisch-
osterreichischen Landstande und Landtage im 16. Jahrhundert, Stuttgart 1965, s. 128n.

14 Legacje na siedem sejmow ze schytku rzadéw Zygmunta I, odbytych od 1542 r. do przeto-
mu 1547 i 1548 r., pochodza z: AGAD, Metryka Koronna 62, 343n.; 63, 352v; 65, 291; 68,
244; 69, 220v (krol zagrozit wstrzymaniem diet przy braku petnej mocy postéw - ok.
151X 1545); 73, 276. Toz - Biblioteka Jagielloriska 6561, 6562, 6563 (1547 r. - brak tej legacji
w MK), Biblioteka w Kérniku 221. Legacje na sejmy za Zygmunta Augusta: MK 74, 225 n.;
77,423v; 80, 37n.; 82,463, 466; 83, 1-3; 85, 61; 92, 748; 101, 186v; 108, 171v; 110, 199. Ponad-
to: Biblioteka Czartoryskich 1604, 85; Diariusz sejmu walnego warszawskiego z roku
1556/57, wyd. S. Bodniak, Kérnik 1939, s. 151, 155; Diariusz sejmu lubelskiego 1566 roku,
wyd. I. Kaniewska, Wroctaw 1980, s. 55.

15 W. Uruszczak, Sejm walny..., s. 47nn.

16 Biblioteka Czartoryskich 1604, s. 18 (1562); Elementa ad fontium editiones, wyd. C. Lan-
ckoronska, t. XLI, Romae 1977, s. 134 (1564, a nie 1567 r.); Diariusz sejmu lubelskiego 1566
roku..., s. 55.

17 W. Uruszczak, Sejm walny..., s. 45-51, stwierdza, ze czterokrotnie wystapita na sejmach
Zygmunta [ plena potestas, lecz odnosila sie tylko do spraw przeditozonych w legacji,
a z reguty dotyczyta podatku na obrone i byta okreslana jako vetus consuetudo, co wska-
zuje, iz siegata tradycjami do poczatkéw systemu reprezentacji. Por. tez wstep do konsty-
tucji z 1544 r.: ,,...cum terrarum nuntiis, quibus plena et non limitata, de rebus omnibus ad
defensionem pertinentibus, potestas fuit data...” (Volumina legum, t. 1. f. 582). Wéréd kon-
stytucji sejméw Zygmunta Augusta tylko w 1569 r. pojawia sie plena potestas, ale z wyraz-
nym wskazaniem, ze sejm zostat zwotany w celu zjednoczenia Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego z Korong Polska i uporzadkowania stanu prawnego (Volumina legum, t. 11, f. 745,
752, 759, 779). Czy vetus consuetudo oznacza istotnie tradycje pokrywania obronno$ci
z podatkéw, czy - odwrotnie - zasade finansowania obrony potocznej z dochodéw dome-
ny koronnej - o tym wiasnie wiele dyskutowano na sejmach Zygmunta Augusta, skad
zrodzita sie idea skarbu kwarcianego - zob. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostat-
nich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny. Geneza egzekucji débr, Wroctaw 1974, s. 20-45, 166-
-184; tejze, Spory kréléw ze szlachtq w ztotym wieku. Wokét egzekucji praw w: Dzieje Naro-
du i Paristwa Polskiego, t. 11 (21), Krakow 1988, s. 30-33.
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Jak wskazuja cytowane przyktady, apele panujacych o petng moc po-
selskq miaty charakter typowy. Wynikaty z przyjetego generalnie prze-
konania o braku swobody decyzyjnej wladcy w dziedzinie ustalania obo-
wiazku podatkowego. Geneze praktyki odwotywania sie przez rzadza-
cych do rzadzonych w kwestiach podatkowych widziano zazwyczaj
w upowszechnieniu zasady quod omnes tangit ab omnibus comprobari
debet. Rozciagliwe pojecie tej maksymy realia zycia najcze$ciej reduko-
waty do tworzenia nowych instytucji prawnych oraz wprowadzania
$§wiadczen fiskalnych.

Przytaczanie reguty quod omnes tangit jest szeroko stosowane przez
historykéw prawa. Konstanty Grzybowski widzi w niej ,uzasadnienie
réwno$ci obciazenia wobec paristwa”, a nie Zrédto systemu reprezentacji's.
Juliusz Bardach natomiast podkresla zjawisko pierwszeristwa rzeczywi-
sto$ci przed teoria, faktéw przed normq prawna, ktéra po nich nastepuje;
istotne znaczenie ma w tym kontek$cie wskazanie, ze powszechnie znane
w Europie quod omnes tangit stosowano w Polsce wcze$niej niz opisat te
formute wybitny prawoznawca, kanonik Stanistaw Zaborowski®.

Gabriel Ardant w swej pobudzajacej do refleksji rozprawie o dziejach
podatkéw przeciwstawia organizacje fiskalng imperiéw starozytnosci tej
organizacji w panstwach europejskich $redniowiecza i epoki wczesnono-
wozytnej. Stawia przy tym pytanie, dlaczego panstwa antyku, mimo roz-
budowania szeroko systemu $wiadczen podatkowych, i to przewaznie
bardzo uciazliwych dla ludnosci, nie zbudowaty instytucji typu parla-
mentarnego. Rozstrzygneto o tym - stwierdza - podstawowe zr6znicowa-
nie statusu rzadzonych. Panistwa starozytne opieraty swa potege fiskalng
na $wiadczeniach uiszczanych pod przymusem przez ludno$¢ krajow
podbitych o statusie niewolniczym. Nieliczni stosunkowo mieszkancy
centrum wiadczego byli uprzywilejowanymi obywatelami i wykorzysty-
wali na swa rzecz przystugujace im priorytety. Paristwa europejskie wie-
kéw $rednich natomiast, mimo wewnetrznych podziatéw i dysproporcji
spotecznych, nie tworzyty oddzielonych od siebie liniami demarkacyjny-
mi w spos6b jednoznaczny regionéw ,panujacych” i ,podporzadkowa-

18 K. Grzybowski, Teoria reprezentacji..., s. 19nn. Autor powotuje si¢ m.in. na odpowiadaja-
ce jego pogladowi sformutowanie ze Statutéw Kazimierza Wielkiego (w opracowaniu
Oswalda Balzera, wyd. po$miertne, Poznan 1947, s. 44). Por. tez K. Orzechowski, Ogdlno-
slgskie zgromadzenia .., s. 314.

19 J. Bardach, La formation..., s. 261n. Dzieto Zaborowskiego powstato przed 1504 r. Por. tez
przyp. 39.
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nych”. Bardziej wiec homogeniczne, nie miaty mozliwos$ci narzucenia
ludnosci ciezaréw fiskalnych z pozycji sity; jedyne na co mogty sie zdo-
byé¢, byto to rozbudzenie w poddanych pewnego minimum $wiadomo$ci
politycznej, nieodzownej do powstania systemu opierajacego sie na kon-
sensusie spotecznym (un regime d ‘assentiment).

Widzac w instytucjach reprezentacji Zrédto finansowania panstw po-
antycznych, stwierdza zarazem Ardant, Ze ten wtasnie rodowdd parla-
mentaryzmu widédt nieuchronnie do jego upadku, gdyz przyznanie mo-
narchom podatkéw dochodzito z reguty do skutku w atmosferze $cierania
sie intereséw rzadzacych i rzadzonych, co przeszkadzato wyksztatceniu
sie miedzy nimi mechanizméw wspoétdziatania. Na przyktadzie Francji
cytowany historyk wykazuje, w jaki sposéb doszto do ewolucyjnego regre-
su Stanéw Generalnych: korona okazata sie strona w owym sporze silniej-
szq i potrafita znaleZ¢ inne, mniej krepujace, sposoby zdobywania $rod-
kéw finansowych. Do sukcesu z kolei spoteczeristwa i jego reprezentacji
w Anglii przyczynit sie rozwdj ekonomiczny kraju, zapewniajac udziat we
wtadzy r6znym kategoriom ludnosci®® (dodajmy, Ze szczegdlne znaczenie
miat tu cenzus majatkowy deputowanych). Jezeli nawet spostrzezenia
Ardanta moga wydawac sie zbyt generalizujace, jak bywa przy tak rozle-
glych w czasie i przestrzeni ujeciach syntetycznych, to jednak jego przeko-
nanie o kreatywnej roli podatkéw przy powstawaniu zgromadzen stano-
wych pokrywa sie ze zdaniem wielu innych pisarzy.

Pieniadz, uwazany za nervus belli, byt wtadcom niezbedny do prowa-
dzenia wojen. Wystarczy wymieni¢ przyktadowo rekonkwiste na
Pétwyspie Iberyjskim, zwigzana z geneza kortezéw, najstarszych zgro-
madzen stanowych, wojne stuletnia w obronie Francji, zagrozenie eks-
pansja turecka potudniowej i srodkowej Europy, wreszcie wojny rywali-
zujacych ze soba potencji europejskich. Uprzywilejowane stany i teryto-
ria uchylaty sie od nie uzgodnionych §wiadczen, odwotujac sie do wczes-
niej uzyskanych immunitetéw podatkowych. Scalane po $redniowiecz-
nej dezintegracji monarchie respektowaty te zasztosci.

Wiadomos$¢ o zwotaniu stanéw szwabsko-austriackich kojarzyta sie
zainteresowanym niezbicie z prze§wiadczeniem Landtag ist Geldtag®'.

20 G. Ardant, Histoire de l'impot..., s. 494-505, 508-512.
21 N. Sapper, Die schwabisch-osterreichischen Landstande..., s. 126. Opracowanie dotyczy

parlamentaryzmu dawnej Wirtembergii, wzorcowego dla obszaru niemieckiego i wyka-
zujacego najwieksza na tym obszarze trwatos$¢ (schytkowy okres 1750-1805).
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Na terytoriach niemieckich i austriackich przetrwata w gtab epoki wczes-
nonowozytnej formuta okre$lajaca opiekuricze zobowigzania seniora
wzgledem wasala, jako Schutz und Schirm, oraz wasala wobec seniora,
jako Rat und Hilfe, czemu odpowiadata powinno$¢ §wiadczenia podat-
kéw, ilekro¢ zachodzita po temu istotna potrzeba (im Notfall). Nawet
wtedy jednak obowigzek podatkowy nie byt realizowany pod rygorem
catkowitego postuszenstwa. Przeciwnie - byt pojmowany w kontekscie
wzajemnych i sprecyzowanych uwarunkowan (unter ganz bestimmten
Bedingungen)®.

Do typowych warunkéw zaliczala sie gwarancja, udzielana formal-
nie przez panujacego, iz uchwalony podatek jest zobowiazaniem wytacz-
nie jednorazowym i nadzwyczajnym. W Polsce taka gwarancje zapew-
niata praktyka corocznych sejméw, w uproszczonych opiniach potom-
nych traktowana jako swojskie zjawisko egocentryzmu stanowego®.
Przed stabilizacja ciezaréw podatkowych uchylaty sie zgromadzenia sta-
nowe Austrii i potudniowych Niemiec nawet w okresie zagrozenia inwa-
zjq turecka?t. Jednorazowosci podatku bronity stany Wegier, Hiszpanii,
Franche-Comte®. Staty podatek (la taille) zdotat uzyska¢ Karol VII pod-
czas wojny stuletniej (1439). Byto to $wiadczenie spoczywajace, zgodnie
z przyjetymi powszechnie regutami, na barkach jedynie stanéw plebej-
skich; nie wystarczato na potrzeby p6Zniejszych monarchéw i ci musieli
znowu, prowadzac wojny, takze domowe, odwotywaé sie o pomoc do

22 A.Hametner, Die niederosterreichischen Landtage von 1530-1564, Wien 1970, s. 2; K. Kohle,
Landesherr und Landstande in der Oberpfalz von 1400-1583, Munchen 1969, s. 48nn.;
A. von Reden, Landstandische Verfassung und furstliches Regiment in Sachsen-Lauenberg
(1543-1689), Gottingen 1974, s. 203.

23 A. Sucheni-Grabowska, Monarchia..., (por. s. 17n., zwlaszcza s. 175). Zapis o jednorazo-
wosci podatku za Zygmunta Augusta - zob. np. Volumina legum, t. 11, f. 600, 661, 710, 733.
Zasada utrzymywatla sie jako stabilna nadat, o czym powszechnie krytycznie w literatu-
rze. Por. np. Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary (1505-1548), Warszawa 1946, s. 301. A. Wy-
czanski natomiast stusznie podkresla: ,wspdtcze$ni musieli sobie zdawaé sprawe, ze
stale podatki, niezalezne od kazdorazowej uchwaty sejmu, podcinaja gtéwna racje bytu
parlamentu polskiego i jego site”, a spory sejmowe na tym tle wiazq sie z obawami przed
absolutum dominium (Polska Rzeczq Pospolitq..., s. 229).

24 Por. przyp. 21 22: N. Sapper, s. 131, 135; A. Hametner. s. 6; K. Kohle, s. 96; A. von Reden,
s. 203. Ponadto G. Burkert, Ferdinand I und die steirischen Stande, Graz 1976, s. 26n.

25 L. Makkai, Die Geschichte des in drei Teile gespaltenen Ungarns von Mohacs bis 1711 w:
Die Geschichte Ungarns, red. E. Pamlenyi, Budapest 1971, s. 144; Ch. d‘Eszlary, Histoire
des institutions publiques hongroises, t. 111, Paris 1965, s. 88; L. Pfandl, Philipp II. Gemalde
eines Lebens und einer Zeit, Munchen 1938, s. 598; J. Febvre, Philippe II et la Franche
Comte, Paris 1970, s. 58nn.
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Stanéw Generalnych. Jak wiadomo, Ludwik XIII zawiesit te instytucje
w 1614 1., a stato sie to w wyniku zZadan podnoszonych przez Stany kaz-
dorazowo przy sposobnosci ich zwotywania. Bourbonowie radzili sobie
odtad z podatkami do 1789 r. na r6zne sposoby, korzystajac poczatkowo
z konsensusu stanéw prowincjonalnych, nastepnie - zgromadzenia no-
tabli lub parlamentu paryskiego?®.

Dopdki jednak Stany Generalne dziataty, jakkolwiek nieregularnie
zwotywane, to one wiasnie przyczyniaty sie do powstawania obfitej i sto-
sunkowo sformalizowanej dokumentacji, sporzadzanej przez wyborcow
- cahiers de doleances. Sktadaty sie na nie: deklaracja dotyczaca postula-
téw monarchy podanych w liscie zwotawczym, skargi i zadania lokalnych
standw odzwierciedlajace wielostronnie aktualng problematyke spotecz-
na, polityczna, wyznaniowa iinna. Do cahiers dotaczano les pouvoirs - akty
spisane z zachowaniem zwyczajow prawnych (udziat notariusza, $wiad-
kéw, uwiarygodnienie instytucji koscielnych lub innych); okreslaly one
zadania i zakres decyzyjny deputowanych. Te wytyczne obowiazywaty,
jakkolwiek brak byto sankcji prawnych w razie ich przekroczenia. Autor
syntetycznego opracowania o Stanach Generalnych i analitycznego o umo-
cowaniach deputowanych, Claude Soule, przypisuje skuteczno$¢ zalecen
mandatu jego kontraktualnemu charakterowi: ponoszenie przez elekto-
réw wydatkow elektéw rozstrzygato o ich lojalnosci, a zarazem stwarzato
silniejsza pozycje deputowanym w stosunku do monarchy?.

Zgodnie z tym pogladem indemnizacja miata istotny wptyw na samo-
dzielno$¢ zachowan deputowanych we Francji, jednakze uogélnianie tego
zatozenia nie wydaje sie stuszne. Jak zauwaza Bardach, w odniesieniu do
Polski byto odwrotnie - o wiekszej niezalezno$ci postéw decydowat w nie-
matym stopniu zwyczaj wyptacania im diet ze skarbu krélewskiego, nie
byli bowiem wtedy uzaleznieni finansowo od elektoratu?®. Wobec kréla,

26 G. Ardant, Histoire de U'impot..., s. 551-560, wskazuje, ze monarsze byto o wiele tatwiej
uzyskiwaé¢ konsensus stanéw prowincjonalnych, operujac réznorodnymi $rodkami od-
dziatywania, m.in. zagrozeniem cofniecia lokalnych przywilejéw; zreszta Ludwik XIV do-
prowadzit stopniowo do dekadencji autonomii stanéw, w tym ich zgromadzen. Znaczenie
zgody notabli byto raczej fasadowe i polityczne; parlament paryski posiadat kompetencje
sadownicze i administracyjne, nie byt natomiast ogniwem reprezentacji stanowej. Por. tez
M. Marion, Dictionnaire des institutiones de la France aux XVII et XVIII siecles, Paris 1969, s.
422nn.; G. Zeller, Les institutions de la France au XVle siecle, Paris 1948, s. 155nn.

27 C. Soule, Les Etats Generaux..., s. 63-68; tenze, Les pouvoirs des deputes aux Etats Gener-
aux de France w: Liber Memorialis Sir Maurice Powicke, Louvain-Paris 1965, s. 65-69.

28 J. Bardach, Poczatki sejmu..., s. 54.
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wskazuja rowniez nasze obserwacje, nie stawali sie, mimo otrzymywa-
nych diet, skrepowani, a préby Zygmunta I i Zygmunta Augusta zaniecha-
nia refundacji odpowiednich kosztéw okazaty sie¢ daremne®. Przejecie
w XVII w. tych wydatkéw przez sejmiki* mogto w pewnym stopniu zwia-
zac postoéw $cislej z elektorami, nie byt to jednak w stosunkach polskich,
jak mozna sadzi¢, moment rozstrzygajacy. Podobne sa spostrzezenia
Orzechowskiego, tak w odniesieniu do Slaska, jak i Rzeczypospolitej®'.

Wskazane tu réznice ocen indemnizacji wynikaja, sadzi¢ mozna,
z odmiennej, znacznie silniejszej pozycji izby poselskiej w sejmie pol-
skim w poréwnaniu z reprezentacjami zachodnimi. Renesans zapoczat-
kowat proces ich degresji, czy to okresowej, czy tez dtugoterminowej.
Spoteczno$¢ szlachecka w Polsce ostatnich Jagiellondw zyskiwata nato-
miast w tej wtasnie epoce coraz bardziej na znaczeniu, a wyplaty straw-
nego ze skarbu krélewskiego przyjmowata jako nalezne sobie $wiadcze-
nie, a nie jako gest taski ze strony majestatu.

Niezaleznie od tego, jaki wptyw na realizacje mandatu poselskiego
wywierata indemnizacja, a jaki inne, zwtaszcza polityczne, okolicznosci,
rola tego mandatu byta istotna. Wida¢ to wcze$niej we Francji. Mandat
ostaniat deputowanych przed naciskami korony*?. Do braku petnomoc-
nictw odwotywali sie z reguty kazdorazowo, ilekro¢ odmawiali Zadaniom
monarszym. I niepodobna ustali¢, kiedy czynili tak ze wzgledéw czysto
formalnych, a kiedy instytucja mandatu limitatywnego stawata sie im po-
mocna przy wyrazaniu wtasnej woli. Odwotywanie sie do elektoratu
i stwierdzanie braku odpowiednich uprawnieri decyzyjnych stosowali de-
putowani Stanéw Generalnych wielokrotnie juz w XIV w.

Szczegblnie znamiennym epizodem stata sie walka o nienaruszalno$é
limitatae potestatis podczas obrad Stanéw w 1484 r. W listach zwotawczych
Karol VIII, domagajac sie dla postéw zgodnie z uzywanym formularzem nie-
ograniczonej mocy, wskazat zarazem wysoko$¢ postulowanego podatku.

29 Por. przyp. 14. Zygmunt August sprzeciwit sie ostro wyptacaniu strawnego w 1556 r., lecz
po dtugich dyskusjach ustapit, zastrzegajac, ze czyni to po raz ostami; grozby tej nie
zrealizowal. Zob. Diariusz sejmu walnego warszawskiego..., s. 26-42, 110-119.

30 W. Czaplinski, Sejm w latach 1587-1696, HSP, s. 244n.

31 K. Orzechowski, Ogdlnoslaskie zgromadzenia..., s. 255.

32 C. Soule podkresla ten moment bardzo silnie, tak w odniesieniu do reprezentacji we

Francji (Les Etats Generaux..., s. 65-69, zwlaszcza 74), jak Hiszpanii (s. 126-128) i Nider-
landéw (s. 152n., 162).
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Wydala sie ona stanom prowincjonalnym zbyt wygérowana. Deputowani
z Burgundii powotali sie na rygor swego mandatu i odméwili zgody na
podatek, dodajac, Ze nie obowigzuje ich nawet ewentualne przyzwolenie
wiekszosci obecnych na zgromadzeniu. Takie stanowisko wywodzito sie
z pojmowania mandatu jako angazujacego jedynie deputowanego i jego
elektorow. Tak wiec Burgundczycy o$wiadczyli, iz wedtug przyjetej zasa-
dy wiekszo$¢ nie moze narzuci¢ podatku mniejszosci. Na tym samym
zgromadzeniu w Tours, zaliczanym do najwazniejszych w dziejach parla-
mentaryzmu ancien regime, sprzeciwili sie réwniez podatkowi deputowa-
ni Normandii na podstawie tresci swego mandatu. Wéwczas to sprawo-
zdawca obrad zanotowat, co nastepuje: mandatariusze narodu (du peuple)
nie moga lekkomys$lnie przekracza¢ granic mandatu - jest to sprawa su-
mienia i ,,straszliwej” odpowiedzialno$ci nie tylko za jednorazowa decy-
zje, lecz i za stworzenie precedensu, ktéry zaciazytby ,na wszystkich
przysztych generacjach™.

Kolejne Stany, zwotane dopiero w 1560 r., zakwestionowaty wazno$¢
mandatéw z powodu $mierci Franciszka II Valois. PéZniejsze zgromadze-
nia operowaty przy opozycji argumentacja ptynaca nadal z mandatu depu-
towanych; Stany z 1576 r. domagaty sie mozliwosci powrotu do elektoréw
w celu uzyskania ich zgody na propozycje Henryka III. Ten ostatni argu-
ment bywat podnoszony takze w krajach Europy Srodkowej. Trwatosé
mandatu z limitata potestate ujawnila sie podczas zgromadzenia Stanéw
Generalnych, odbywanego po 175 latach od zawieszenia ich dziatalnosci
(1789 r.); w tym samym roku mandat ten zostat zniesiony*.

Wazna role spetniat mandat o ograniczonej mocy na Wegrzech.
Przede wszystkim bardzo wyraznie odrzucano sprawy nie poruszone
w liscie zwotawczym i to niezaleznie od ich znaczenia dla paristwa; jeze-
li stanetyby one na porzadku dziennym obrad parlamentu, deputowani
komitatéw nie mieli prawa ustosunkowac¢ sie do nich. Zasada ta wynika-
1a logicznie z samego ducha mandatu limitatywnego, lecz praktyka we-
gierska szczegdlnie owo zatozenie podkreslata®.

33 Tamze, s. 70n.; G. Ardant, Histoire de l'impot..., s. 544-546.

34 C.Soule, Les Etats Generaux..., s. 69-74, 88n. Autor ten powotuje zgromadzenia z lat: 1318,
1321, 1346, 1351, 1356, 1381-1382, 1484, 1560, 1561, 1576, na ktérych deputowani odma-
wiali zgody na propozycje korony, powotujac sie na brak odpowiednich pelnomocnictw.
Warto dodaé, ze miedzy 1484 1. a 1614 r. odbyto sie - wliczajac te daty - sze$¢ formalnych
zgromadzen i jedno nieformalne (1593).

35 Ch. d’Eszlary, Histoire..., t. I1I, s. 85n.
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W Polsce znamiennym $wiadectwem respektowania zwyczajowo tej
samej zasady stat sie konflikt wokét elekcji chtopiecego Zygmunta Augusta.
Legacja krélewska na sejmiki nie zapowiedziata tej kwestii i na sejmie korona-
cyjnym z 1530 1. podniesiono tak powazne zarzuty przeciw Zygmuntowi I, ze
musiat on udzieli¢ uroczystych gwarancji uniemozliwiajacych na przyszto$é
powtérzenie sie podobnej sytuacji (konstytucje z lat 1530 i 1538 zabezpiecza-
jace ,wolng” elekcje, dodatkowe zobowigzania natozone na krélewicza)?®.

Deputowani wegierscy poruszali sie w parlamencie $cisle wedtug wy-
tycznych mandatu i treéci instrukcji szczegétowej: ich wiasna wole ograni-
czaty dyspozycje komitatu do tego stopnia, iz zajecie stanowiska nieokreslo-
nego w mandacie miato charakter wypowiedzi osobistej i podejmowanej na
wiasna odpowiedzialno$¢. Byta to wypowiedZ traktowana wprawdzie jako
glos wazny, lecz o wiele stabszy (beaucoup moins de force) niz glos wynika-
jacy z tre$ci mandatu. Jezeli wiec na porzadku obrad parlamentu znalazta
sie sprawa spoza wykazanych w propozycjach monarszych do komitatéw,
a nie uwzgledniona tym samym w instrukeji poselskiej, zachodzita z for-
malnego punktu widzenia konieczno$¢ odwotania sie deputowanych do
mocodawcéw, to jest do rady generalnej reprezentowanego komitatu. Takie
porozumienie wymagato czasu i powodowato zwtoke w dziataniach parla-
mentu. Jezeli deputowani zajmowali stanowisko bezzwtocznie, nie czeka-
jac na dodatkowe zalecenia rady komitatu, powstawata wspomniana wyzej
sytuacja podejmowania decyzji na wlasne ryzyko®.

Odwotywanie sie do mocodawcéw jako silnie ugruntowany zwyczaj
przedstawit szerzej Orzechowski w odniesieniu do ogélno$laskich zgro-
madzen stanowych. Zdaniem autora, chodzito tu nie tylko o wzgledy
czysto proceduralne, ale takze o stosowang celowo metode uniku, to jest
uchylania sie od bezposrednich rozstrzygnieé¢ o charakterze wobec koro-
ny opozycyjnym. Manewr ten miat swoja formute: hinter sich bringen,
wykorzystywang w XVI w. przez wszystkie kurie, lecz juz w XVII stule-
ciu gtéwnie przez kurie szlachecka. Mandat limitatywny wystepowat
ogdlnie na Slasku przez caty okres wczesnonowozytny, w réznym czasie
z 16znq skutecznos$cia, z tendencjq do jej stabniecia wraz ze wzmocnie-
niem pozycji monarchy, by zaniknaé¢ w potowie XVIII w.3¢

36 A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krél polski i wielki ksiaze litewski (1520-1562),
Warszawa 1996, s. 31-34.

37 Ch. d’Eszlary, Histoire..., t. I11, s. 86.
38 K. Orzechowski, Ogélnoslagskie zgromadzenia..., s. 258-261.
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Na obszarach innych dominiéw habsburskich i w ksiestwach Rzeszy
niemieckiej stosowano réwniez mandat z ograniczona moca, przekazywa-
ny elektom przez zgromadzenia lokalnych stanéw. Elektorzy stanéw
szwabsko-austriackich zbierali sie na zgromadzeniach gminnych lub miej-
skich, uprawnionych do podejmowania wiazacych decyzji (vollkommene
Macht und Gewalt). Na tej podstawie udzielali swym elektom, udajacym
sie na krajowe zgromadzenie stanéw, szczegétowych petnomocnictw i za-
kredlali $ci$le ich granice. Pojawiaty sie czasami umocowania ,blankieto-
we”. Dopuszczaty one zajmowanie przez deputowanych stanowiska
w kwestiach spoza tresci listow zwotawczych, lecz z wytaczeniem zmian
w dotychczasowych prawach i zwyczajach®. Ta ostatnia klauzula byta oczy-
wista w §wietle reguty quod omnes tangit, choéby nawet nie definiowato jej
w konkretnych sytuacjach ustawodawstwo. W Polsce zasada ta wpisata sie
w treéci ustawy Nihil novi (formalnie dopiero w Korekturze z 1532 r.).

Analogicznie udzielaty ograniczonego mandatu swym deputowanym
stany dolnoaustriackie*®. Czestotliwo$¢ owego zjawiska wiazata sie ze sta-
13 tendencja tych stanéw do uchylania sie od postulowanych podatkéw
pod réznymi pretekstami (kleski zywiotowe, zte urodzaje, spustoszenia
powojenne, zbyt mata liczba obecnych na zgromadzeniu), i to pomimo
obaw przed najazdem tureckim na ziemie Styrii i Karyntii.

Specyfiki lokalnej nie nalezy wszakze przecenia¢, gdyz operowanie
ograniczonym mandatem poselskim wystepowalo na obszarach niemie-
ckojezycznych powszechnie. Juz w XIII w. sejmy krajowe (Landtage) decy-
dowaty o uchwatach podatkowych, a postowie, traktowani jako reprezen-
tanci swego obszaru, stosowali sie do podjetych uchwat.

Ten stan rzeczy zaczal w epoce wczesnonowozytnej stopniowo ewoluo-
wacé w kierunku podporzadkowania monarsze woli stanéw, wyrazanej w in-
strukcjach poselskich, a nawet pojawiania sie tendencji do przeobrazania
zgromadzen stanowych i ich reprezentacji w organy centralizujacej sie wta-
dzy panstwowej. Proces ten rozwijat sie intensywniej podczas wojny trzy-
dziestoletniej, a w drugiej potowie XVII stulecia doprowadzit do zwyciestwa
absolutyzmu nad tradycjami $redniowiecznego dualizmu, dtugo w krajach
niemieckiego jezyka obecnymi. Nie byta to jednak reguta bez wyjatkéw.
Michat Sczaniecki wyréznia na tym obszarze dwa typy ustroju: kontynuacje

39 Por. przyp. 13. Sapper wprowadzit formute quod omnes tangit, jako wiodace motto dla
calego swego opracowania. Zob. tez przyp. 181 19.

40 A.Hametner, Die niederosterreichischen Landtage..., s. 81nn.
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monarchii stanowej z udziatem reprezentacji spoteczeristwa (dualizm),
ktéra w sporadycznych wypadkach przetrwata epoke wezesnonowozytng
(np. Meklemburgia, Wirtembergia, Hanower); system monarchii absolutnej,
rozciagajacy sie na liczne dominia dynastyczne, takze ksiestwa - enklawy
biskupie, a przede wszystkim obejmujacy Austrie i Prusy*.

Uzaleznienie uchwaty podatkowej od zaistnienia realnego zapotrze-
bowania na wydatki (niemiecki Notfall) wiodto w konsekwencji do pyta-
nia, czy podatek zostat zuzyty zgodnie ze wskazanymi w uchwale cela-
mi. Rodzity sie wiec wymagania, aby dystrybucje podatkéw poddaé kon-
troli podatnikéw. Wykonawcami takiego zadania stawali sie z natury
rzeczy deputowani, dziatajacy na zgromadzeniach najblizszych w kolej-
nosci tym, ktére podjety ostatnia uchwate podatkowa. Taka praktyke
wytwarzato logicznie samo zycie; ten stan rzeczy okazywat sie stabilny
dopéty, dopdki panujacy byli zdani na zdobywanie pieniedzy w trybie
konsensusu spotecznego.

Najbardziej sformalizowany charakter przybrata parlamentarna kon-
trola rozchodéw podatkowych na wyspie brytyjskiej. W 1406 r. Izba
Gmin zazadata od Edwarda III rozliczenia z poprzednich wydatkéw, od-
mawiajac nowych, bez spelnienia tego warunku. Warunek zostat przyje-
ty i w ten sposéb powstat staty precedens proceduralny*.

We Francji juz w XIV w. pojawity sie zadania ukrécenia naduzy¢ zwia-
zanych ze $ciaganiem podatkéw. Przed stynnym zgromadzeniem w Tours
(1484) cahiers byty przepeiione skargami na poborcéw, a deputowani
otrzymali polecenie domagania sie od Karola VIII $cistego rozliczenia
wpltywéw i wydatkéw. Zgromadzenia odbywane w ciggu XVI w. oraz ostat-
nie przedrewolucyjne z 1614 1. zajmowaty sie tymi samymi sprawami®.
Gteboka depresja gospodarcza, towarzyszaca rzadom ostatnich wtadcow
ancien regime, odbita sie odpowiednio w postulatach cahiers z 1789 r.**

Realizacja parlamentarnej kontroli nad gospodarka podatkowa taczyta
sie¢ praktycznie z konieczno$cia ujawniania rachunkowo$ci monarszej.
Wiadystaw 11 Jagielloriczyk przyznat stanom wegierskim przy obejmowaniu

41 M. Sczaniecki, Powszechna historia paristwa i prawa, Warszawa 1985, s. 314nn.; K. Kora-
nyi, Powszechna historia paristwa i prawa, t I1I, Warszawa 1966, s. 320nn.

42 G. Ardant, Histoire de l‘impdét..., s. 513n.

43 C. Soule, Les Etats Generaux..., s. 98-101.

44 M. Flandrin, La noblesse parisienne face a la convocation des Etats Generaux en 1789, ,,Acta
Poloniae Historica”, 1977, t. 36, s. 99.
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tronu prawo wgladu w dziatania skarbowosci (1490); stad wynikla potrze-
ba rozdziatu miedzy skarbami krélewskimi a publicznym (ok. 1500 r.)*.
W Polsce problem stat sie zywotny w zblizonym czasie, a wptyw do$wiad-
czen jagielloniskich na Wegrzech wydaje sie wiecej niz prawdopodobny.
Okoto 1510 1. podskarbi koronny Andrzej KoScielecki prowadzit juz odrebne
rejestry podatkéw publicznych, a zaséb ich jest zachowany w Archiwum
Gtéwnym Akt Dawnych od 1520 r.* Za panowania Zygmunta I obowiazywa-
fa formalnie konstytucja z 1507 r. 0 wgladzie senatoréw, obecnych doraznie
przy krélu, w dystrybucje ,,pospolitych pieniedzy™’, lecz postowie domaga-
li sie réwniez wtasnego udziatu w tej kontroli; sa tez dowody egzekwowania
owych postulatéw*®. Dalszym krokiem do tego celu stata sie ordynacja kro-
lewska z 1539 1. rozdzielajaca kompetencje pisarzy skarbowych: jeden z nich
prowadzit rachunkowo$¢ skarbu monarszego, drugi - rozliczenia z podat-
kéw (pieniedzy ,,Rzeczypospolitej”)®.

Nacisk sejmikéw na kontrole izby poselskiej nad podatkami byt du-
7y za panowania Zygmunta Augusta. Wtadca nie uwzglednit wprawdzie
w swej konfirmacji praw zgtoszonych propozycji poselskich, lecz wypo-
wiedziat sie w owej kwestii pozytywnie w toku pertraktacji z izba na tym
samym sejmie (1550)°°. Istotnie tez nie sprzeciwiat sie nastepnie realizacji
tych postulatéw®!, a powstanie skarbu kwarcianego rozszerzylo stosowa-
na praktyke na uprawnienie do kontroli funduszu wptywajacego z kré-
lewszczyzn na potrzeby obronnosci (1569)%2. Wglad natomiast poselski

45 S. Russocki, Monarchie stanowe Srodkowo-wschodniej Europy XV-XVI wieku, ,Kwanalnik
Historyczny”, 1977, t. LXXXIV, z. 1, s. 89.

46 W. Patucki geneze podziatu rachunkowos$ci krélewskiej i dotyczacej podatkéw widzi
znacznie wczesniej (Drogi i bezdroza skarbowosci polskiej XVI i pierwszej potowy XVII
wieku, Wroctaw 1974, s. 23nn.).

47 Volumina constitutionum, vol. I (1493-1526), wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka, W. Urusz-
czak, Warszawa 1996, s. 189n.

48 W. Uruszczak, Sejm walny..., s. 140, 203-205. Juz za Zygmunta I wystepuje réwniez spra-
wa kontroli podatkéw przez sejmiki.

49 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej w Polsce (1504-1548), Wroctaw
1967, s. 188nn.

50 Elementa ad fontium editiones, wyd. C. Lanckoroniska, t. XXXIX, Romae 1976, s. 54,
punkt 15 - odpowiedz krdla. Por. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia..., s. 145, 167n.

5

—

Tamze, s. 169.

52 Volumina legum, t. I, f. 781-783. Wptywy ustalalty powolywane na sejmach komisje lu-
stratorskie.
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w przychody i rozchody podatkéw publicznych uksztattowat sie jako staty
element procedury obrad* i moze dlatego sprawa ta zajmuje na ogoét nie-
wiele miejsca w tre$ciach instrukcji poselskich; bywa w nich jednak sto-
sunkowo czesto wzmiankowana, réwniez w kontekscie koekwacji, ktéra
stanowita nierzadki przedmiot sporéw na kolejnych sejmach, zwtaszcza
w XVII w. Ostatnia kwestia dotyczyta posrednio najwazniejszego w bieza-
cej praktyce sktadnika ,,mocy”, to jest zgody na uchwalenie podatku i okre-
$lenia jego wysokos$ci®*.

Europejskie zgromadzenia stanowe nizszego szczebla o charakterze
lokalnym odpowiadaty z reguty na apele podatkowe panujacych rejestra-
mi swoich skarg i postulatéw. Ten mechanizm naczyn potaczonych, usta-
wicznie wytwarzany w konsekwencji $cierania si¢ postulatow korony ze
stanowymi, wiédt do kompromiséw, ktérych wyrazem stawata sie instruk-
cja poselska. Nastepowato w zwigzku z tym przemieszanie w zawartos$ci
dokumentacji przekazywanej postom, tre$¢ instrukcji wptywata bowiem
na zakres pelnomocnictwa. Jak juz wspomniano, skargi i Zyczenia elek-
toratu stanowity istotny sktadnik cahiers de doleances.

Szczegbélowa analize dokumentacji poselskiej dla obszaru Slaska
przedstawit Orzechowski, wskazujac m.in. na ewolucje nazewnictwa - od
mandatum, Befehl, Meinung do Instruktion i wymieniajac zréznicowane
rodzaje umocowania deputowanych w odniesieniu do propozycji panuja-
cego (stanowiska: bierne, czyli odpowiednik zakazu wotowania; nega-
tywne, z poleceniem odrzucenia zadan korony; warunkowe, to jest uza-
leznione od spetnienia wzajemnych pr6sb mocodawcéw; pozytywno-
konkretne i pozytywne cze$ciowo w stosunku do postulowanego $wiad-
czenia; wynikajace z petnej mocy deputowanych, a praktycznie oznacza-
jace formute ,blankietowa”). Ponadto autor dopatruje sie warunkowego
w pewnych sytuacjach charakteru ,pozapropozycyjnej” czesci instrukcji,
a wiec uzaleznienia wotowania pozytywnego od spetnienia przez korone
dezyderatéw poselskich®.

53 W. Czapliniski, Sejm..., s. 267 - kontrole przeprowadzaly deputacje poselskie; J. Dziegie-
lewski, Izba poselska w systemie wtadzy Rzeczypospolitej w czasach Wtadystawa IV, War-
szawa 1992, s. 51n. - kontrola ta jako ,staty punkt procedury” sejmowej; podobnie J. Mi-
chalski, Sejm w czasach saskich i tenze, Sejm w czasach panowania Stanistawa Augusta,
HSP, s. 334n., 366.

54 Wymienione wyzej sprawy wystepuja jako typowe, zaré6wno w opracowaniach po$wieco-
nych sejmikom regionalnym, jak i w monografiach kolejnych sejmdw.

55 K. Orzechowski, Ogélnoslagskie zgromadzenia..., s. 255-261.
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Ten ostatni wariant przybierat wielokrotnie cechy typowosci. Na nie-
mieckich i austriackich zgromadzeniach stanowych kwitowano wezwania
do uchwaty podatkowej enumeracja Beschwerden, jakie mieli deputowani
przedstawi¢ na zgromadzeniu krajowym?®. ,Krélowie katoliccy”, Izabela
i Ferdynand hiszpanscy, unikali zwotywania Kortezéw, lecz aragoriskie,
a do pewnego stopnia kataloniskie i walenckie, byty ,prawdziwymi twier-
dzami separatyzmu i upartej samowoli” - zauwaza biograf Filipa II, Ludwik
Pfandl - i dodaje, ze obrady Kortezéw (z wyjatkiem kastylijskich, najbar-
dziej powolnych monarchom) stawaty sie kazdorazowo forum ,niegodne-
go szachrowania (Schachern) miedzy krélem a reprezentacja narodu™
z jednej strony, deputowani koncentrowali sie na skargach, zadaniach
i grozbach odmowy podatku (servicio), z drugiej, korona ociagata sie z zaje-
ciem stanowiska, targowata i sktadata nieobowiazujace przyrzeczenia. Ten
tok pertraktowania wiladcy z przedstawicielami spoteczenistwa przeczy,
uwaza cytowany autor, powszechnie przyjetemu w historiografii traktowa-
niu Filipa II, jako typowego wtadce absolutnego®. Soule, z kolei, przypisuje
mandatowi imperatywnemu role rozstrzygajacq o znaczeniu kortezow,
a ich upadek taczy bezposrednio z zanikiem tego mandatu; walke z nim
prowadzit skutecznie wtasnie Filip II. Definitywne zerwanie wiezi zalezno-
$ci miedzy deputowanymi a ich wyborcami stato sie faktem na poczatku
XVII w. i jednocze$nie doszto do zdegradowania autorytetu kortezéw jako
instytucji. W konsekwencji przestata ona istnie¢ okoto 1665 r.>

Parlament angielski réznit sie od wzoréw kontynentalnych przede
wszystkim brakiem stabilnych i zinstytucjonalizowanych struktur elektora-
tu, jak lokalne zgromadzenia stanowe, komitaty czy sejmiki. Dlatego tez
brak dla omawianej epoki w archiwach brytyjskich sformalizowanej doku-
mentacji odpowiadajacej instrukcjom dla deputowanych®. Fakt ten nie
oznacza braku wiezi miedzy elektami a wyborcami. ,,Wolna elekcja” kandy-
datéw do Izby Gmin - tego terminu uzywaja listy zwotawcze Henryka VIII

56 Por. przyp. 13, 21, 22, 24.

57 L. Pfandl, Philipp IL.., s. 597-600. Z drugiej jednak strony, autor ukazuje autokratyzm
monarchy (s. 556-562).

58 C. Soule, Les Etats Generaux..., s. 117. Ogélnie o mandacie hiszpariskim - tamze, s. 121-128,
zwlaszcza s. 127: cytowana przysiega deputowanych z XVII w., zobowiazujaca ich do
podlegtosci monarsze oraz do stwierdzenia, iz nie otrzymali jakiejkolwiek instrukcji,
ktéra by ograniczata ich pouvoirs podczas obrad kortezéw.

59 W. Zakrzewski, O powstaniu parlamentu angielskiego i o jego specyfice, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, 1954, t. VI, z. 2, s. 160-163.
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i Elzbiety I°° - nastepowata pod okiem szeryféw, a za panowania Tudoréow
i pierwszych Stuartéw - pod naciskami monarszego aparatu wtadzy, lecz
nie wylaczato to wptywu na wynik wyboréw samorzadnych czynnikéow
lokalnych. Z jednej strony, byty to zabiegi wzajemnie na siebie oddziatuja-
cych rodéw arystokratycznych i rodzin ziemianiskich (gentry), opierajace
sie na koligacjach i innych powiazaniach, a takze korupcja uprawiana wo-
kot krzeset w Westminsterze®. Z drugiej strony, wchodzity w gre postawy
spoteczne i dzentelmeriskie. Elekci optowali w parlamencie zgodnie
z wlasnymi przekonaniami i interesami, a byty one zbiezne z pogladami
i potrzebami reprezentowanej gentry. Wreszcie deputowani pragneli tak
dziataé, aby po powrocie do domu méc, bez obaw o kompromitacje, stanaé
przed wyborcami®. Totez, chociaz wiezi elektéw z elektoratem, silne
w $redniowieczu, wykazywaty tendencje do stabniecia w epoce wczesno-
nowozytnej, deputowani odwotywali sie w pewnych sytuacjach do zale-
cen czy instrukcji wyborcow.

Zanik tradycji zwiazania postéw w Anglii mandatem elektoréw datuje
cze$é historykéw na XVII w.®%, niektérzy na schylek dopiero XVIII stule-
cia®. Konstanty Grzybowski wnidst tu istotna korekte do pogladu Wtady-
stawa Konopczynskiego, ktéry uwazat mandat limitatywny, utrzymujacy
sie trwale w polskiej izbie poselskiej, za anachronizm na tle europejskim.

60 G.R.Elton, The Tudor Constitution. Decuments and commentary, wyd. II, Cambridge 1988,
s. 301, 304.

61 C. Russel, The crisis of Parliaments. English history 1509-1660, London 1971, s. 41; L. Ca-
hen, M. Braure, Levolution politique de U’Angleterre moderne (1485-1660), Paris 1960, s. 259
n.; P. Johnson, Historia Anglikow, przet. J. Mikos, Gdanisk 1995, s. 230n., 238, eksponuje
szczegblnie ostro korupcje, co z kolei wytacza A. L. Rowse, Anglia w epoce elzbietariskiej,
przet. S. Amsterdamski, t. I, Warszawa 1976, s. 274. Johnson odnosi jednak cytowane
uwagi do epoki Stuartéw.

62 G.R. Elton, The parliament of England 1559-1581, Cambridge 1986, s. 155. C. Russel, The
crisis..., s. 41, podkresla jednak, ze mimo wspélnoty celéw politycznych z elektoratem
postowie nie byli wobec niego ,,stuzalczy”.

63 M. Sczaniecki, Powszechna historia..., s. 374, sadzi, ze ,zasada reprezentacji ogélnonaro-
dowej” wytworzyla sie stopniowo w Anglii w ciagu XVII w., lecz zwraca uwage, iz pojecie
takiej reprezentacji istniato juz u schytku §redniowiecza - réwnolegle z pojeciem repre-
zentacji stanowej i lokalnej (s. 211).

64 C. Soule, Les Etats Generaux..., s. 145-147, stwierdza ostabienie wiezi miedzy deputowany-
mi a wyborcami, poczynajac od potowy XVII w., powotuje jednak réwnoczesnie przykta-
dy $wiadczace o funkcjonowaniu mandatu limitatywnego znacznie péZniej: w XVIII w.
spierano sie jeszcze w Izbie Gmin o znaczenie instrukeji i dopiero w 1774 r. Edmunt Burke
jako rzecznik wigéw podwazyt ostatecznie sens istnienia peltnomocnictw poselskich,
bronionych dotad przez toryséw.

52



ROLA MANDATU POSELSKIEGO W DAWNEJ POLSCE NA TLE POROWNAWCZYM

Gtéwnym punktem odniesienia byt dla Konopczyriskiego parlamenta-
ryzm angielski i przekonanie o wczesnym wygasnieciu w Izbie Gmin in-
stytucji mandatu elektorskiego®.

W dziejach zycia stanowego Europy znaczace miejsce przypadto
Niderlandom. Tamtejsze Stany Generalne cechowaty sie wielu odmiennos-
ciami w zestawieniu z Francjq czy Europa Srodkowa: rozstrzygaty w nich
przedstawicielstwa poteznych handlowych metropolii, a liczebno$¢ deputo-
wanych byla niewielka. Szczegélnie dobitnie uwydatnita sie tutaj zasada
odnoszenia sie deputowanych po decyzje do Stanéw prowincjonalnych i zaj-
mowanie stanowiska dopiero po udzieleniu przez nie odpowiedzi®. W kon-
sekwencji rozpadu kraju na niepodlegla péinoc i hiszpanskie potudnie, za-
lezne od Habsburgéw, ulegl przeobrazeniom system parlamentarny.
Habsburgowie doprowadzili do stopniowego upadku Stanéw Generalnych,
co nastapito po ztamaniu mandatu imperatywnego. Jego zanik wynikat po-
$rednio z obediencyjnej przysiegi deputowanych, ztozonej w 1632 r. monar-
sze w okresie konfliktu z pétnocnymi prowincjami (Holandia), zjednoczo-
nymi po detronizacji Filipa II (1581 r.). W ciagu XVII i XVIII stulecia zgro-
madzenia Stanéw potudniowych byty rzadkoscia. W Zjednoczonych
Prowincjach zachowat sie poprzedni model Stanéw Generalnych - z priory-
tetem mandatu imperatywnego i praktyka odwotywania sie do mocodaw-
céw. Faktyczna dezintegracja prowincji prowadzita jednak stopniowo do
coraz wiekszego stabniecia parlamentu i ograniczata role petnomocnictwa
deputatéw, zwtaszcza stawianego poza prawem mandatu imperatywnego.

Whnioski

W $wietle przytoczonych wyzej obserwacji mozna, jak sie wydaje, pod-
trzymac nasze wstepne zalozenia, Ze ograniczony mandat poselski wyste-
powat powszechnie na zgromadzeniach stanowych Europy ,dawnego

65 K. Grzybowski, Teoria reprezentacji..., s. 52n., wymienia tez inne, znaczace przyktady po-
wolywania si¢ opozycji na mandat poselski, az do potowy XVIII w. Natomiast W. Konop-
czyniski (Liberum veto. Studium poréwnawczo-historyczne, Krakow 1918, s. 43-46) pojmo-
wania angielskiej og6lnonarodowej reprezentacji, jako idei, dopatruje si¢ juz w XIV w.,
a w nastepnym dostrzega precedensy §wiadczace o wprowadzaniu tej idei w zycie.

66 J. Balicki, M. Bogucka, Historia Holandii, Wroctaw 1976, s. 149.

67 Tamze, s. 147-151; C. Soule, Les Etats Generaux..., s. 158-162; przysiega deputowanych,
s. 159n.
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fadu”. Listy zwotawcze monarchéw domagaty sie rutynowo nieograniczo-
nych petnomocnictw; juz to stale powtarzane zgdanie wskazuje na istnie-
nie przeciwstawnego pojecia, czyli mandatu limitatywnego.

Petna moc w rozumieniu dostownym pojawiata sie wyjatkowo, a raczej
nawet sporadycznie. Pelnomocnictwo nie mogto bowiem obejmowac upo-
waznienia do wypowiadania si¢ o zmianach w dotychczasowym statusie
prawnym reprezentowanych wspolnot - stanowych, terytorialnych czy in-
stytucjonalnych. ,Nieprawdopodobng rzecza jest wyobrazaé sobie, aby
uchwata sejmikowa, méwiac o «niezamierzonej mocy» poselskiej, aprobo-
wata a priori zmiany tak nienaruszalnych zasad, jak normy prawa po-
wszechnie obowigzujacego, czy tez przyzwalata w ogdle na przeobrazenia
ustroju panstwa”®. Zamkniecie w ten spos6b granic mandatu, czasem ar-
tykutowane w instrukcjach wyborcéw, lecz zawsze obecne w §wiadomo-
$ci politycznej, przetrwato az do Konstytucji 3 maja i dopiero ona obdarzy-
fa postéw petnia decyzji, jako ,,reprezentantéw catego narodu”.

Cytowane nierzadko w naszej literaturze, takze popularnej, zalece-
nia sejmikéw, aby postowie nie wyrazali zgody na zadne ,, nowo$ci”®, sq
to przyktady stuzace w okreslonych sytuacjach checi przekonania czy-
telnika o antyreformatorskim duchu przodkéw. Trzymanie sie przez
nich twardo starych praw wyrazato istotnie silny konserwatyzm, w pew-
nych okoliczno$ciach szkodliwy, lecz taczyto sie takze z obawami przed
skutkami wprowadzania nowego prawa, co analizuje wnikliwie Zbigniew
Ogonowski’. Nie miat tez charakteru abstrakcyjnego lek przez oglada-
nymi u sasiadéw rzadami absolutystycznymi. Wspomniane juz wyzej
zastrzezenia zawarte w instrukcjach (znane takze poza Polska), aby po-
stowie nie rozwazali tematyki nie objetej legacja, kojarzyty sie sejmiku-
jacej szlachcie w znacznym stopniu z potrzebg asekuracji przed
ewentualnymi innowacjami prawnoustrojowymi, godzacymi w ksztatt
modelu panstwowego Rzeczypospolitej. Podobne motywacje przyswie-

68 A. Sucheni-Grabowska, Sejm w latach 1540-1587, HSP, s. 145. Tamze, s. 147 o wykorzysty-
waniu poruczenia niekiedy réwniez przeciw realizacji egzekucji (por. przyp. 82).

69 W praktyce dotyczylto to ewentualnych propozycji krélewskich, ktére by mogty pas¢ na
sejmie, a o ktérych nie méwita legacja. Por. H. Olszewski, Sejm Rzeczypospolitej epoki oli-
garchii (1652-1763), Poznan 1966, s. 123n. Warto by moze zbada¢, w jakim stopniu takie
- istotnie wystepujace - inicjatywy monarchéw dotyczyty reform ustrojowych, a w jakim
intereséw dynastycznych, niekoniecznie zbieznych z paristwowa racja stanu.

70 Z. Ogonowski, w: Filozofia polityczna w Polsce XVII wieku i tradycje demokracji europej-
skiej, (Nad pismami A. M. Fredry w obronie liberum veto), Warszawa 1992, s. 35.
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caty praktyce odsytania do wyborcéw spraw o wiekszej wadze material-
nej”, do czego stosowano sie i gdzie indziej.

Wiele miejsca zajmowaty w listach zwotawczych monarchéw na
Zachodzie i w polskich legacjach postulaty podatkowe. Stwarzato to, niemal
z reguty, konieczno$¢ uszczegdétowienia instrukeji, eliminujac tym samym
formute petnej mocy literalnie interpretowana. ,,Plena potestas - stwierdzit
Uruszczak w odniesieniu do sejméw pod rzadami Zygmunta I - jakiej stale
domagat sie krél od sejmikéw ziemskich, oznaczata petnie swobody postéw
do naradzania sie i decydowania w sprawach obrony oraz innych, inicjowa-
nych przez monarche...””.

Poglad ten, generalnie z pewno$cia stuszny, mozna uzupetnic¢ uwaga, iz
luki w stanie wecze$niejszych Zrédet, takich jak instrukcje sejmikowe (zresz-
tq poczatkowo tylko ustne) i diariusze sejmowe, pozwalaja czesto odnoto-
wac fakt podjecia uchwaty podatkowej bez poznania blizszych okolicznosci
tej decyzji. Wiadomo natomiast o istnieniu licznych watpliwo$ci taczacych
sie ze szczegbtowymi rozwiazaniami (wysoko$¢ podatku, jego réwnomier-
ne roztozenie, prawne i negowane jako pozaprawne ekscepcje, klauzula jed-
norazowo$ci, postulaty wytaczania tanéw folwarcznych i uprawianych
przez szlachte wlasnymi sitami i inne). Mozna zgodzi¢ sie z cytowanym
autorem, ze chodzilo tu na ogét o sprawy typowe, ktére dawaty sie przy-
puszczalnie zamknaé¢ w pojemnej formule vetus consuetudo. Dodajmy, iz
uderzajaca w Polsce czestotliwo$¢ sejméw, na ogét uchwalajacych podatki
tak w XVIjakiw XVII w., dopuszcza stosowanie w sposéb umowny okresle-
nia plena facultas (potestas) - przy proponowanej wyzej wyktadni.

Wchodzita réwniez w gre warunkowo$¢ petnomocnictwa, co mogto
dotyczy¢ tematyki tak legacji, jak i poza nia wykraczajacej. W pierwszym
wypadku byto to uzaleznienie zgody na postulaty monarchy od spetnie-
nia konkretnych warunkéw?. Sytuacja druga odnosi sie do postulatéw
podnoszonych przez samych wyborcéw na zasadzie do ut des. Przy bar-
dziej rozwinietej $wiadomos$ci politycznej uczestnikéw sejmikéw zada-
nia te mogty przybiera¢ charakter ogélniejszego programu prezento-
wanego nie w pojedynczych instrukcjach, lecz w ich zbiorczych zesta-

71 W. Czaplifiski, Sejm..., s. 231; S. Kutrzeba, Sejm walny..., s. 13; A. Pawinski, Rzqdy sejmiko-
we w Polsce 1572-1795 na tle stosunkow wojewddztw kujawskich, wyd. II, oprac. H. Olszew-
ski, Warszawa 1978, s. 147.

72 W. Uruszczak, Sejm walny..., s. 47.

73 Tamze.
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wach. Dla tych celéw byla nader przydatna dziatalno$¢ sejmikéw gene-
ralnych, co tez im zalecita konstytucja z 1565 r.”

Nastepnym etapem stawaty sie ,artykuly poselskie” spisywane juz
na sejmie w skali ogélnokrajowej”. Zachowato sie niewiele pochodza-
cych z XVI w., lecz §ladem ich sporzadzania, czy choéby uzgadniania te-
matyki miedzy postami przed rozpoczeciem obrad, jest przebieg debaty.
Diariusze z czaséw panowania Zygmunta Augusta (1548-1572) ukazuja
bowiem doskonate przygotowanie do obrad reprezentantéw, skupionych
w izbie poselskiej wokét haset egzekucji praw. A byty to hasta rozbrzmie-
wajace gtosno na sejmikach i oddajace zyczenia szerokich rzesz sredniej
i ubozszej szlachty; sumowaty sie one na program stanowiacy wtasci-
wie selektywna synteze instrukcji sejmikowych. W tym tez znacze-
niu moégt powiedzie¢ najwybitniejszy sposréd egzekucjonistéw, poset
chelmski, Mikotaj Sienicki na sejmie 1558 r.: ,,...co$kolwiek sie tu od nas
sprawuje, non privato nomine, ale publice od wszej Korony sie dzieje...”?®.
Opozycyjna dziatalno$¢ éwczesnych parlamentarzystow odnajdywata
zasadnicze dla siebie wsparcie w instytucji petnomocnictwa. Na nie sie
tez bardzo czesto powotywali: ,,U nas impossibile co innego czyni¢, aniz
co nam bracia nasi poruczyli””.

Poruczenie stuzyto postom jako gtéwny instrument naciskéw na kréla
i zarazem przed nim asekurowato. Zygmunt August wraz ze swym oto-
czeniem kwestionowat podporzadkowanie si¢ postéw elektorom. Protesty
kréla nie dawaty wynikéw, gdyz przekonanie o prawomocnos$ci porucze-
nia wyborc6éw tkwito gteboko w mentalno$ci wspétczesnych, réwniez poza
Polska. Znana wypowiedZ Jana Ocieskiego, iz postowie reprezentuja catq
Rzeczpospolita”, bynajmniej nie oddawata opinii ,narodu politycznego”,

74 Volumina legum, t 11, f. 677. W I potowie XVII w. zanikly najwazniejsze generaty - mato-
polski i wielkopolski.

75 Na przyktad Biblioteka PAN w Kérniku 221, s. 11-25 (1545 1.); tamze, s. 277-291 (1547-1548);
Diariusze sejméw koronnych 1548, 1553 i 1570 ., wyd. J. Szujski w: Scriptores rerum polo-
nicarum, t. I, Krakow 1872, s. 38-48 (dalej cyt.: Diariusze 1548...) oraz kontynuacja - Ele-
menta ad fontium editiones (por. przyp. 50), s. 38-44 (1550 r.).

76 Dziennki sejmdéw walnych koronnych za panowania Zygmunta Augusta kréla polskiego,
W X Litewskiego, 1555 i 1558 r. w Piotrkowie ztozonych, wyd. T. [J.] X* L[ubomirski], Kra-
kow 1869, s. 183 (dalej cyt.: Dzienniki...).

77 Diariusze 1548..., s. 233 (Stanistaw Lupa Podlodowski do senatu w 1548 r.).

78 H. Olszewski, Sejm..., s. 111. O roli Ocieskiego na sejmach - zob. A. Sucheni-Grabowska,
Ocieski Jan, PSB, 1978, XXIII, s. 507-513; tejze, Zygmunt August..., s. 351, 360.
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ktérego przedstawicieli skupionych w izbie poselskiej podkanclerzy wia-
$nie najostrzej atakowat i odmawiat im innych kompetencji niz stanowie-
nie o podatkach. Idac za trafna definicjq Ptazy o ,,doktrynie dworskiej””,
nalezatoby Ocieskiego uzna¢ za jej rzecznika.

Wyjatkowa i paradoksalna sytuacja zaistniata w 1559 r., kiedy to gru-
pa postéw z ziem kresowych domagata sie uchwaty podatkowej na obro-
ne potoczna, powotujac sie¢ na stanowczo sformutowane poruczenie,
a cata prawie izba tego odméwita. Przej$cie w tym wypadku do porzad-
ku dziennego nad poruczeniem wynikato z zastosowania wobec kréla
retorsji w zwiazku z uchyleniem sie przez niego od wszczecia przy-
rzeczonej egzekucji praw®’.

0d 1563 1., po podjeciu przez monarche wspétpracy z izba nad refor-
mami egzekucyjnymi, znacznie rzadziej wystepowato odwotywanie sie
do mandatu. Zdarzato sie jednak, ze poselstwa pewnych wojewddztw,
kierujac sie zakazem sejmikowym, wytaczaty sie z zapadajacych uchwat
podatkowych. Nie stosowano wszakze wéwczas przegtosowywania opo-
nentéw, lecz krél wzywat nastepnie, z zachowaniem naleznej procedury,
zainteresowane sejmiki do podjecia odpowiednich uchwat®. Na sejmie
unijnym 1569 1. poset krakowski Stanistaw Szafraniec udzielit Litwinom
wskazoéwek, iz sq oni zobowiazani do jak najbardziej akuratnego prze-
strzegania mandatu swych wyborcows2.

Szczegblnym ewenementem stato sie odrzucenie postulatu postéw
wojewddztw ruskiego i podolskiego, aby sejm uwzglednit otrzymana
przez nich od wyborcéw dyrektywe i uchylit uchwalona na poprzednim
konstytucje o anulacji wieczystych nadan krélewszczyzn na tych zie-
miach. Przyjete tu i odbiegajace od praktyki rozwiazanie miato swe
uzasadnienia: zakwestionowano ogtoszona juz konstytucje, a sprzeciwit

79 S. Plaza, Sejmiki i zjazdy wojewddztwa sieradzkiego..., s. 123.
80 Dzienniki..., s. 293-299.

81 Na sejmie 1565 r. np. odmoéwity podatku, ze wzgledu na zakaz mandatu, poselstwa woje-
wodztw: krakowskiego, sandomierskiego, ruskiego i ziemi chetmskiej. Ztozenie posejmowych
sejmikow, ktére podatek zaakceptowaty - zob. AGAD, Metryka Koronna 99, k. 222v-226v.

82 Szafraniec, posta¢ wybitnie kontrowersyjna, zaliczat sie do kregu obozu egzekucyjnego,
lecz nieraz wytamywat sie z jego decyzji. Np. forsowat na kolejnych sejmach lat szes¢-
dziesiatych protesty przeciw uchwatom podatkowym. Tak tez byto w 1569 r., gdy poczat-
kowo sprzeciwiat si¢ uchwale poboru, a nastepnie uroczys$cie pouczat postéw litewskich
o teorii poruczenia - zob. Zrzédtopisma do dziejéw unii Korony Polskiej i W X Litewskiego,
wyd. A. T. Dziatyniski, cz. 3, Poznan 1856, s. 252, por. tez s. 39n., 67n., 149, 250.
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sie wnioskowi zdecydowanie Zygmunt August, czyli wlasciwy decydent
w zakresie rozdawnictwa dobr domeny koronnej®.

Konopczynski skonstatowat, iz sejmy ztotego wieku zawdzieczaty swa
operatywno$¢ jednoczacemu szlachte programowi politycznemu, a nie
procedurze eliminujacej poruczenie i jednozgodno$¢®*. Poruszony prob-
lem ma podstawowe znaczenie dla ogélnych badan nad petnomocnictwa-
mi poselskimi w dawnej Polsce. Nie wydaje sie bowiem stuszne przeswiad-
czenie o wyksztalceniu sie dopiero w XVII w., i to wbrew wcze$niejszej
praktyce, pelnomocnictwa poselskiego $cisle ograniczonego i sprawiajace-
go, ze postowie stawali sie ,,postaricami” lub , karteluszami”®.

Zrodzony wraz z reprezentacja w dobie monarchii stanowej, dziatat
mandat wyborcow w Europie kontynentalnej tak dtugo, jak dtugo sama
reprezentacja miata w danym paristwie praktyczne znaczenie®®. Zjawisko
tej ciagto$ci wystepowato réwniez w Polsce. ,,Dtugie trwanie” nie wyklu-
cza oczywiscie zmian jako$ciowych, zachodzacych w miare rozwoju pro-
cesu dziejowego oraz przeobrazania sie stosunkéw spotecznych i uktadow
politycznych.

Badania po$wiecone sejmom, sejmikom i ogdlnie systemowi parla-
mentarnemu dawnej Polski zwracaja wiele uwagi na role pelnomocni-
ctwa poselskiego. Nie wydaje sie jednak, aby byt to temat wyczerpany.
Chociazby dlatego, Ze historiografia ostatnich dziesiecioleci podjeta sy-

83 Niezmiernie interesujace spory wokoét litery i praktyki poruczenia ukazuje tekst: Sprawa
postow ruskich. Uzupetnienie do diariusza sejmu warszawskiego 1563/1564 r., wyd. 1. Ka-
niewska, ,,Studia Historyczne”, 1985, XXVIII, z. 3, s. 437-473.

84 W. Konopczynski, Liberum veto..., s. 156-182. Autor dobitnie podkre$la ogromne znacze-
nie poruczenia na ,,wszystkich” sejmach pod rzadami Zygmunta Augusta, ktéry nie miat
mozno$ci przeciwstawienia sie tej zasadzie; nie wyréznia wiec okresu reform egzekucyj-
nych, o czym wyzej.

85 Tak zdecydowanie negatywna opinie wokoét poruczenia zainicjowat A. Pawiriski, Rzqdy
sejmikowe..., s. 138-190, zwtaszcza 140, 145 (szeroki zasieg mandatu imperatywnego).
Wykazujac nieznajomo$¢ parlamentaryzmu XVI w. twierdzit, ze 6wczesny sejmik byt
,niczym” (s. 197), tj. byt pozbawiony mozliwo$ci oddziatywania na sejm. Poglady Pawin-
skiego zakorzenity sie gleboko w historiografii; ulegt tez im w jakim$ stopniu H. Olszew-
ski, Sejm..., s. 112 i in., kierujac sie takze tezq K. Grzybowskiego, Teoria reprezentacji...,
s. 81-85, zwlaszcza 84, gdzie omytkowo o odrzuceniu zalecenia instrukcji w 1565 r. (por.
przyp. 81). Grzybowski przypisywat sejmom Zygmunta Augusta procedowanie wedtug
reguly wigekszo$ciowej i odrzucanie waznosci poruczenia.

86 K. Orzechowski, Ogolnoslaskie zgromadzenia..., s. 260. Wyjatkiem bylta angielska Izba
Gmin: eliminacja poruczenia dowarto$ciowata parlament i deputowanych, gdyz stato sie
to réwnolegle do zdegradowania pozycji kréla, ktéry juz nie stanowit zagrozenia. Por.
C. Soule, Les Etats Generaux..., s. 147.
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stematyczne i czesto nowatorskie studia w tym zakresie. Osiagniete juz
dotychczas ich wyniki, zwtaszcza ustalenia Wactawa Uruszczaka,
Stanislawa Plazy, Jana Dziegielewskiego®, Anny Filipczak-Kocur® oraz
cenne prace dokumentacyjne Jana Seredyki®, prowadzqa czesto do wnio-
skow znacznie sie rézniacych od tradycyjnych ocen, tak bardzo na ogét
nieprzychylnych parlamentaryzmowi staropolskiemu, w tym i instytucji
mandatu poselskiego®. Sposréd licznych obserwacji, dokonanych przez
wymienionych wyzej autoréw, pragniemy przede wszystkim podkresli¢
takie cechy petnomocnictwa jak elastyczno$é (postowie majq faktycznie,
mimo zastrzezen instrukcji i sktadanych przysiag, niemate pole manew-
ru), zréznicowanie form dziatania (niekoniecznie opisane expressis ver-
bis w instrukcji, ale czytelne pod tekstem), mozliwo$¢ uzgodnien z re-
prezentacjami innych sejmikow?!.

Na zakoriczenie tych rozwazan nasuwa sie jeszcze wynikajace z nich
ogoblne spostrzezenie. W instytucji mandatu limitatywnego, i nawet im-
peratywnego, badacze europejscy widza takze jej pozytywne strony
- dziatanie na rzecz procesu stopniowej demokratyzacji struktur pan-

87 J. Dziegielewski, Izba poselska..., s. 30-42, ukazuje mozliwo$¢ samodzielnego dziatania
postéw w sejmie, jego nadrzedna wobec sejmikéw role i wyczucie racji stanu u postéw.
Rozwazania o charakterze prawnym instrukcji wiaze autor z aktualna sytuacja we-
wnetrzng oraz zagrozeniami zewnetrznymi, co wptywato na zachowania postéw (ko-
nieczno$¢ np. porozumiewania sie z innymi poselstwami).

88 A. Filipczak-Kocur, Sejmik sieradzki za Wazéw (1587-1668), Opole 1989, s. 56, cytuje for-
mute przysiegi poselskiej autorstwa Sieradzan, ktérej tekst cechuje, w przektadzie na je-
zyk wspoétczesny, duch obywatelski, a nie prywata. Autorka podkresla tez konstruktywne
propozycje instrukcji.

89 Poza rozprawami merytorycznymi J. Seredyka opublikowat systematyczne wykazy mar-
szatkéw poselskich, senatoréw i parlamentarzystéw z czaséw Zygmunta III.

90 Por. przyp. 84 i 85. Rejestr krytykéw bytby obfity, gdy chodzi o dawniejszych badaczy.
Sposréd nich wywazone poglady, zblizone do wymienionych wyzej autoréw, prezento-
wali: J. Siemienski, Organizacja sejmiku ziemi dobrzyriskiej, Krakéw 1906, s. 58-63; S. Sre-
niowski, Organizacja sejmiku halickiego, Lwéw 1938, s. 69nn. Z powojennych autoréw do
ostrzejszych krytykow instrukeji zalicza sie J. Wtodarczyk, Sejmiki teczyckie, £.6dz 1973,
s. 195-200. Oczywiscie nie oceny badaczy, ale przede wszystkim lokalna specyfika odréz-
niata regionalne sejmiki.

9

fourt

Szczegdlnie instruktywne dla okreélenia formuty prawnej i poznania mechanizméw
dziatania mandatu jako petnomocnictwa poselskiego sa prace S. Ptazy o sejmikach wiel-
kopolskich (por. przyp. 6) oraz jego krytyka ustalen A. Pawinskiego, dokonana w rozpra-
wie o sejmikach $redzkich (s. 10): poglady Pawiriskiego nie sa w petni miarodajne ze
wzgledu na szczuptos$¢ terytorium Kujaw i waska baze chronologiczng Zrédet. Na ela-
styczno$¢ petnomocnictwa i tre$ci instrukeji zwraca uwage A. Wyczaniski (Polska Rzeczq
Pospolitq..., s. 222, 325).
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stwowych. Natomiast historiografia polska najczesciej uznaje instytucje
ograniczajaca samodzielno$¢ inicjatyw poselskich jedynie za instrument
dezintegracji systemu parlamentarnego i w konsekwencji - Zrédto ostabie-
nia centralnej roli sejmu®2.

92 Wstepna wersja artykutu zostata przedstawiona 2 XII 1996 r. na sympozjum po$wieconym
badaniom nad sejmikami, odbytym w ramach grantu kierowanego przez prof. Juliusza
Bardacha.



Polskie
tradycje demokratyczne
epoki odrodzenia

Pierwodruk w: ,, Zeszyty Studium Nauki Spotecznej Kosciota”,
Archikonfraternia Literacka, wyd. Kuria Metropolitalna Warszawska
- Wydziat Duszpasterstwa, z. 2, 1983, s. 17-31.






Eznaé ani zrozumie¢ tradycji demokratycznych dawnej Rzeczypo-
spolitej nie mozna bez spelnienia dwu podstawowych warunkéw, to jest
bez powiazania polskiego procesu historycznego z europejskim oraz bez
znajomo$ci ustabilizowanych juz wcze$niej zatozeni ustrojowych monar-
chii polsko-litewskiej ewidentnych u schytku rzadéw dynastii jagiellon-
skiej. Tak wiec na wstepie naszych rozwazan zajmiemy sie prezentacjq
panistwa renesansowego w Europie na wybranych przyktadach, aby okre-
§li¢, jakie miejsce przypada w nim strukturom demokratycznym spote-
czenistwa. Nastepnie postaramy sie zarysowa¢ podstawowe i najbardziej
znamienne cechy staropolskich urzadzen ustrojowych, a takze projekty
reform inicjowanych przez ob6z demokracji szlacheckiej, identyfikowany
z ruchem ,egzekucji praw”.

Pod koniec $redniowiecza ulegato dezintegracji wiele struktur parstwo-
wych. Rozpad tradycyjnych wspélnot wynikat z dtugotrwatego procesu
dziejowego, na ktéry sktadaty sie okolicznosci takie jak wymieranie dtugo-
wiecznych dynastii, w ich konsekwencji - zamieszki czy nawet wojny domo-
we toczone o tron, a w rezultacie - typowe zjawiska podziatéw terytorium
panistwowego. Konflikty pomiedzy kandydatami do opréznionego tronu
prowadzity bowiem niejednokrotnie do powstawania nowych wiladztw,
czasami zaleznych formalnie od dawnej korony, lecz wykazujacych tenden-
cje do sukcesywnego usamodzielniania sie, jak to stato sie na przyktad
z wieloma terytoriami , $wietego cesarstwa rzymskiego” na przestrzeni Rze-
szy niemieckiej. Wbrew wspoétczesnym pojeciom o cechujacych Niemcéw
sktonnos$ciach do podporzadkowania sie apodyktycznej i jednolitej wtadzy,
na obszarach Rzeszy mozna byto obserwowac najbardziej dtugotrwate roz-
bicie, przetamane dopiero w XIX wieku przez monarchie pruska.
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Rozbite na ksiestwa i bogate republiki miejskie bylty Wtochy. Takze
wyzwalane stopniowo spod panowania arabskiego obszary Pétwyspu
Pirenejskiego stanowity bez mata dwie$cie lat strefe objeta wtadztwem
odrebnych monarchéw (Kastylia, Leon, Aragon, Katalonia).

Trudne byto potozenie spoteczenistw francuskiego i angielskiego, wy-
czerpanych wojnq stuletnig (1346-1453). Francja przystgpita po wojnie
do scalania terytorium. Dla podstawowego zrebu obszaru panstwowego
proces ten przeciagnat sie az do korica stulecia, a ostateczne zamkniecie
proces6w zjednoczeniowych nastapito jeszcze péZniej. Anglia popadia
w ciezkie rozterki wewnetrzne - wojne ,,Dwéch R6z”, toczong pomiedzy
obozami magnackimi wspierajacymi pretendentéw do tronu z dwu zwas-
nionych rodéw: Lancastréw i Yorkéw. Owa wojna domowa trwata lat 40,
a zakoniczyto jg objecie tronu przez dynastie Tudoréw (1485).

Kraje batkanskie znalazty sie w zasiegu dynamicznej ekspansji impe-
rium otomariskiego. Kleska Wiadystawa III Jagielloniczyka pod Warna
(1444) i upadek wnet p6Zniej Konstantynopola (1453) otworzyty suttanom
z domu Osmanéw droge w glab Europy Srodkowej i rozpoczety okres nie-
ustannego zagrozenia ziem wegierskich i dominiéw habsburskich wraz ze
stotecznym Wiedniem. Jagiellonowie polscy, $wiadomi przewagi militar-
nej armii suttarskich, nie podjeli zdecydowanych zabiegéw o trony czeski
i wegierski, opréznione wraz ze $miercig Ludwika Jagielloriczyka polegte-
go w bitwie z Turkami pod Mohaczem (1526), koncentrujac swoja uwage
na najbardziej dla Polski i Litwy Zywotnych sprawach wybrzeza battyckie-
go 1 granic wschodnich. Niespokojne okazaty sie losy narodéw skandy-
nawskich wobec ujawniajacych sie z poczatkiem XVI wieku ostrych anta-
gonizméw pomiedzy Szwecja i Dania, czemu kres potozyt Gustaw Erikson
Waza, obejmujac rzady nad Szwecja i Finlandig (1523).

Zarysowane wyzej zjawiska i wydarzenia - wojny domowe i agresja
zewnetrzna - wytworzyly generalnie w wiekszo$ci panistw europejskich
sytuacje sprzyjajaca skupieniu wtadzy w reku monarchy, ktéry zdotatby
zapanowa¢ nad rozterkami wewnetrznymi lub tez zapewni¢ krajowi bez-
pieczenstwo przed wrogiem zewnetrznym. W rezultacie tych proceséw
dziejowych doszto do przeobrazen w koncepcji paristwa. W §redniowiecz-
nej monarchii stanowej liczono sie z ksigzetami krwi i dostojnikami, in-
stytucjami ko$cielnymi, patrycjatem przodujacych metropolii miejskich,
a czesto takze z szerszymi kregami powotywanego pod brom rycerstwa oraz
zamoznego mieszczanstwa. Uktady te poczety sie stopniowo przeksztatcaé
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w model panistwa podporzadkowanego decyzjom panujacego i narzuconego
przez niego aparatu wtadzy. Spoteczenistwa, zmeczone dtugotrwatymi za-
mieszkami domowymi i niestabilno$cia zagrozonych granic, pozbawione
poczucia bezpieczenstwa, zaczynaty bez sprzeciwéw rezygnowacé w szer-
szym badZ wezszym zakresie ze swego udziatu w rozstrzyganiu o wspdl-
nych sprawach rzadzonych i rzadzacych. Ci ostatni powiekszali dystans
dzielacy ich od rzadzonych i umacniali swoje pozycje.

Tak wiec spoteczenistwa Europy - wobec rozbicia swych dotychczaso-
wych struktur organizacyjnych - znalazty sie na przetomie sredniowiecza
i czaséw nowozytnych u progu duzych przemian. Bytoby jednakze uprosz-
czeniem uznaé renesans za czas sukcesu wytacznie rzadzacych. Jest to
praktycznie czas styku dwu zasadniczych modeli wspoétzycia spoteczno-
panistwowego: spu$cizny monarchii stanowej oraz zaczatkéw monarchii
absolutnej. Okres to niezmiernie interesujacy, jezeli umie sie odczytywac
cate ztozone bogactwo jego treéci i wyréznia¢ motywacje dzialan, niejed-
nokrotnie zawarte w podtekscie oficjalnego zapisu historii. Tak wtasnie
prébujac odczytaé czas odrodzenia, przekonamy sie, ze jest to po prostu
jedno z ogniw nieustannego procesu zmagan pomiedzy rzadzonymi a eli-
tq wtadzy, procesu uwidocznionego juz w starozytno$ci i przybierajacego
w réznych epokach szczegdlne, wtasciwe im cechy i znamiona, a takze
- zréznicowany stopien nasilenia.

Sprébujmy zapozna¢ sie z problematyka spoteczno-ustrojowa Odro-
dzenia na przyktadzie Francji i Anglii. Dob6r tych przyktadéw jest uzasad-
niony faktem, ze kazdy z tych krajéw stat sie reprezentatywny dla dwu
diametralnie réznych systemow rzadzenia spoteczenistwami. Francja jest
powszechnie uznawana za wzorzec absolutystycznych monarchii (do
czasu rewolucji 1789 roku), natomiast Anglia - za symbol rzadéw parla-
mentarnych. W dobie Renesansu odmienno$ci ustrojowe obu panistw nie
odgrywaty jednak wiekszej roli i w obydwu monarchiach zachodzity pro-
cesy spoteczne o znacznych podobieristwach. Warto wiec zastanowi¢ sie,
w jakich warunkach i z jakich przyczyn doszto do zdecydowanego zrézni-
cowania form zycia spotecznego obu narodéw.

Obrona przed Anglikami, zwigzany z tym stan ustawicznego pogoto-
wia zbrojnego podczas wojny stuletniej, a nastepnie odbudowa i jedno-
czenie panstwa wymagaty od spoleczeristwa francuskiego wielu ofiar.
W XIV i XV wieku monarchowie zwotywali reprezentacje spoteczna
- ,Stany Generalne”, aby uzyskac od poddanych pomoc, przede wszystkim
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aprobate na natozenie podatkéw. Sredniowiecze wyksztatcito bowiem
ogdlnie szanowana zasade, ze wszelkie decyzje panujacego potaczone
z naruszeniem uprawnien osobistych poddanych, wymagaja ich zgody.
Starozytna zasada w $redniowieczu upowszechniona przez angielskiego
franciszkanina, Wilhelma Ockham (1300-1350), gtosita, iz to, co dotyczy
wszystkich, przez wszystkich tez powinno by¢ aprobowane (quod omnes
trangit ab omnibus comprubari debet). Praktycznie dewiza ta najczesciej
stosowana byta przy podejmowaniu uchwat podatkowych. Stany General-
ne, zwotywane dla pilnych potrzeb parstwa, stawaty sie jednakze coraz
bardziej aktywne, by wreszcie pod koniec XV stulecia wystapi¢ wobec
kréla Karola VIII z zestawem niepokojacych postulatéw (1484, Stany
w Tours). Domagaty sie one przyznania Stanom Generalnym prawa decy-
dowania o najwazniejszych sprawach panstwa, twierdzac, ze krol jest je-
dynie urzednikiem, ktéremu suwerenny naréd powierzyt wtadze, a nie jej
dziedzicem. Decyzje krdlewskie - glosity owe postulaty - moga nabra¢
mocy prawa jedynie po zaakceptowaniu ich przez Stany, ktére z mocy pra-
wa powinny zbiera¢ sie co dwa lata, niezaleznie od wezwania monarchy,
dotychczas dowolnie interpretujacego te prerogatywe korony.

Karol VIII polecit spisa¢ zadania Stanéw i przyrzekt je spetnié, lecz
- jak sie okazato - byt to jedynie wybieg taktyczny, majacy na celu uspoko-
jenie niebezpiecznych petentéw. Po doswiadczeniach z 1484 roku monar-
chowie francuscy na czas dtuzszy w ogéle zaniechali zwotywania Stanéw
Generalnych. Spoteczenistwo francuskie natomiast, usatysfakcjonowane
rzadami nastepcy Karola VIII - ,,0jca ludu” Ludwika XII, dbajacego o po-
my$Ino$¢ kraju i unikajacego naktadania na ludno$é¢ podatkéw, nie podej-
mowato walki z monarchig o wysuniete uprzednio przez Stany Generalne
dezyderaty. Takze nastepni wtadcy obywali sie bez Stanéw, a prowadzac
czeste wojny poza granicami kraju (w celu ztamania w Europie Zachodniej
przewag dynastii Habsburgéw), uciekali sie do réznorodnych sposobéw
zasilania skarbu, takich jak pozyczki u bankieré6w i zastawy domeny ziem-
skiej korony. W drugiej potowie XVI wieku Francja przezywata ciezki kry-
zys wewnetrzno-polityczny, pogtebiony skarbowym. Ogromne dtugi wy-
nikajace z wydatkéw wojennych wzrastalty z powodu nowych zbrojent
zwiazanych z wybuchem wojen religijnych pomiedzy wrogimi sobie - réw-
niez ze wzgledéw politycznych - ugrupowaniami elit wtadzy. W tej sytua-
cji na przestrzeni lat 1560-1588 doszto do czterokrotnego zgromadzenia
sie Stanéw Generalnych. Na porzadku dziennym staty przede wszystkim
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sprawy uchwat podatkowych i staran o pokdj religijny. W rzeczy samej
kazde z tych zgromadzen wysuwato istotne postulaty reform prawno-poli-
tycznych, tzw. cahiers de doléances, czyli zestawienia skarg i présb stanéw
prowincjonalnych, redagowanych nastepnie na sesjach Stanéw General-
nych zbiorowo. Stanowity one wielostronna krytyke posunie¢ monarchii.
Domagano sie kontroli nad skarbem, uposazeniami i dziatalno$cia urzed-
nikéw oraz nad prawodawstwem kroéla, zakazu sprzedazy i zastawiania
latyfundiéw tronowych, kodyfikacji praw, zwotywania co dwa lata Stanéw
Generalnych, elekcyjnos$ci urzedéw (utrwalat sie wowczas we Francji zwy-
czaj sprzedazy urzedéw, co stanowito Zrédto niematych dochodéw mo-
narchy). W sprawach wiary opinia francuska byta podzielona: na poczatku
stosunkowo licznie byli reprezentowani zwolennicy tolerancji, w okresie
pOZniejszym, by¢ moze po ponurych do$wiadczeniach wojny domowej,
zyskata przewage koncepcja jednowyznaniowos$ci (katolicyzm).

Pierwszy krol francuski z linii burbonskiej, Henryk 1V, przywrécit
krajowi upragniony spokéj, odbudowany jednakze za cene wzmocnienia
pozycji tronu. Nie zyczyt sobie dzielenia wtadzy ze spoteczenistwem i nie
zwotat ani razu Stanéw Generalnych. Uczynita to dopiero po jego zgonie
regencja w 1614 roku. Zebrane wéwczas Stany wysunety przez swych de-
putowanych szeroki zestaw zgdan o charakterze politycznym, prawnym
i ekonomicznym. Nawigzywaty one do postulatéw z XV i XVI wieku, lecz
pod pewnymi wzgledami szty dalej, np. w zakresie kompetencji aparatu
administracyjnego, kwalifikacji urzednikéw, swobodnego obioru urzed-
nikéw miejskich. Wznowiono zadanie regularnego zbierania si¢ Stanéw.
Po ponad czteromiesiecznych ozywionych obradach, gdy deputowani
miast przybyli 24 lutego 1615 roku na sale posiedzen w klasztorze Augu-
stynéw, zastali sale ogotocona z tawek. Poinformowano ich o krélewskim
zakazie kontynuowania obrad. W ten sposéb monarchia francuska na 175
lat zawiesita funkcjonowanie przedstawicielstwa spotecznego: miato ono
odrodzi¢ sie dopiero wraz z rewolucja 1789 roku i przynie$¢ zagtade tzw.
»starego porzadku” (Ancien Régime) dawnej Francji.

Decyzja regencji o zamknieciu obrad Stanéw byla formalnie jednora-
zowa. Kolejni krélowie, rezygnujac ze zwotywania Stanéw, nadawali jej -
trudno wiedzie¢, jak dalece §wiadomie - cechy trwatosci. Taka polityka
$wiadczyta o sile korony, ale réwnoczes$nie dowodzita poczucia zagroze-
nia w kregach dworskich. Monarchowie i ich doradcy obawiali sie dyskusji
ze spoteczenstwem, w wyniku ktérych byliby zmuszeni, jak nietrudno
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mogli przewidywaé, do ograniczenia swej - dotad niedzielonej z poddany-
mi - wladzy.

Sukces korony wigzat sie w znacznym stopniu z takimi czynnikami
jak brak ciagtosci w dziatalnosci parlamentarnej (dtugie przerwy pomie-
dzy datami zwotywania Stanéw) oraz brak wspdélnej linii programowej
deputowanych poszczegélnych stanéw. Duchowieristwo katolickie, czyli
stan pierwszy, kierowato sie w znacznej mierze wzgledami na sprawy wia-
ry i troska o instytucje ko$cielne, co wynikato z napiecia walk religijnych
i okresowych wptywéw hugenotéw. Pomiedzy stanem drugim, reprezen-
tujacym szlachte, a stanem trzecim, grupujacym mieszczan, istniato wiele
rozbieznych intereséw. W ciagu XVI stulecia stan trzeci (dzieki znaczne-
mu potencjatowi gospodarczemu miast) wykazywat podczas sesji Stanéw
duza aktywno$¢, zwlaszcza ze na tawach deputowanych zasiadato wielu
jurystow i wysoko kwalifikowanych urzednikéw. Podczas feralnych obrad
1614/1615 ujawnity sie juz nie tylko rozbieznosci, ale silne antagonizmy
pomiedzy szlachta a przedstawicielami miast. Specyfika funkcjonowania
Stanéw Generalnych, sprowadzajaca sie do obradowania kazdego z trzech
standw osobno, pogtebiata rozbicie miedzy nimi. Korona wygrywata w tej
sytuacji, otrzymujac réznorodne w tresci, a czasem wrecz niezgodne ze
soba zestawy postulatéw, odrebne dla kazdego ze stanéw.

Antagonizm szlachecko-mieszczanski znalazt w jakim§ sensie roz-
wiazanie na szafotach wiericzacych dzieto rewolucji 1789 roku. Byty to
juz, co prawda, inne uktady spoteczno-polityczne, bo szeregi rewolucjo-
nistéw zasilito wielu zubozatych ziemian-urzednikéw, a ostrze gilotyny
spadato nie tylko na glowy arystokratéw, niemniej u podtoza rozliczenia
tkwit rachunek za r6znq przynalezno$¢ spoteczna.

W Anglii wojna ,,Dwéch Réz” przyczynita sie do istotnych przeobra-
zen w strukturach spotecznych. Najbardziej znamiennym ich wyrazem
stat sie fakt ostabienia starej magnaterii. Liczni przedstawiciele wybit-
nych rodéw wygineli podczas bratobdjczych walk, toczonych z najwiek-
szym okrucieristwem przez obie strony. Nowe ziemiaristwo wkraczato
na arene historii zrazu nieSmiato i w oczekiwaniu awanséw, ktére by mu
zapewnity wydZwigniecie sie na opréznione pozycje w pierwszych sze-
regach elity dostojniczej. Podobnie oferowali swe stuzby dworowi wy-
ksztalceni i biegli w profesji urzedniczej mieszczanie. Tudorowie zatem,
przystepujac do odbudowywania zreb6w wyniszczonej panstwowosci,
mieli znacznie wieksza swobode ruchéw przy kreowaniu elity wiadzy
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niz ich poprzednicy, skrepowani ustawicznie zobowigzaniami wobec
poteznych i bogatych rodéw, ktérych poparcie decydowato o wyniesie-
niu na tron tego wtasnie a nie innego pretendenta. Te okoliczno$ci sprzy-
jaty znakomicie wzmocnieniu prestizu tronu.

Anglia szczyci sig, jak wiadomo, najstarszymi w kregu kultury poan-
tycznej tradycjami demokratycznymi. Siegaja one 1215 r., kiedy to krél
Jan bez Ziemi zostat zmuszony przez poddanych do zaniechania upra-
wianego dotad stylu rzadéw pozaprawnych i ogtoszenia ,Wielkiej Karty
Swob6d”. Karta stwierdzata: ,,Sq ustawy paristwa, sq prawa przynalezne
wspdlnocie. Krél winien je szanowac. Jezeli je gwatci, wiernos¢ przestaje
by¢ obowigzkiem i poddani majq prawo sie zbuntowac¢”!. Parlament an-
gielski rozwinat sie jednakze pézZniej: zaczat funkcjonowaé pod koniec
XIIT wieku, a ksztattowat swe kompetencje i mechanizmy dziatania na
przestrzeni nastepnych stuleci. Tudorowie, dynastia panujaca w Anglii
przez caty czas Odrodzenia (1485-1603), odegrali szczegdlna role w dzie-
jach ojczystego parlamentaryzmu, konsekwentnie usitujac sprowadzié
go do roli czynnika wzmacniajacego prestiz monarchii autorytetem re-
prezentacji spotecznej; autorytet ten miat w zamierzeniach wtadcéw,
a zwtlaszcza najznakomitszych z nich - Henryka VIII i Elzbiety I, stuzy¢
polityce korony, a nie oddolnym inicjatywom reprezentowanego spote-
czenstwa. Taki poglad moze wyda¢ sie mato prawdopodobny z uwagi na
zakorzenione silnie w Anglii tradycje parlamentarne.

Sprébujmy wyjasni¢ sobie te watpliwo$ci. Znamienna jest tu zwtasz-
cza wskazana juz niezalezno$¢ monarchéw przy powotywaniu urzedni-
kéw - ministrow, doradcéw i innych, zwiazanych z bezposrednio podle-
glymi Koronie agendami wtadzy. Krélowie korzystali tez z mozliwosci
usuwania nieodpowiednich dostojnikéw (tylko urzednicy lokalnego za-
rzadu - ,hrabstw” - cieszyli sie przywilejami dozywotnos$ci petnionych
funkcji). ,Usuwanie” z urzedu nabierato w pewnych sytuacjach szcze-
gblnego charakteru, zapowiadajac jako ciag dalszy droge na szafot. Taki
los spotkat kanclerza, péZniejszego $wietego Tomasza More’a, gdy odmé-
wit ztozenia przysiegi dotyczacej uniezaleznienia sie Kos$ciota angiel-
skiego. Ale podobny okazat sie finat kariery wszechwtadnego ministra
Tomasza Cromwella, ulegtego wykonawcy rozkazéw krélewskich, nie-
ogladajacego si¢ bynajmniej na jakiekolwiek skruputy sumienia: zostat
on zgtadzony pod zarzutem naduzywania wiadzy.

1 A.Maurois, Dzieje Anglii, Warszawa 1946, t. 1, s. 38.
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Panowanie Henryka VIII dostarczato takich przyktadéw wiecej, nie
moéwiac juz o dwdch $cietych matzonkach (Anna Boleyn i Katarzyna Ho-
ward). Okrucieristwo wladcy ugruntowato zalezny od jego woli wymiar
sprawiedliwo$ci: obywatele angielscy praktycznie nie znali dobrodziej-
stwa ochrony prawem przed samowolgq monarsza. Ten moment przesadzat
negatywnie o skuteczno$ci dziatar parlamentu. Zasiadajacy w Izbie gmin
reprezentant ryzykowat bardzo wiele, podejmujac krytyke rzadu krélew-
skiego, a zwlaszcza - posunie¢ samego monarchy. Parlamenty Henryka
VIII nie przejawiaty zatem wigkszej aktywnosci, co najwyzej odmawiaty
czasami uchwat podatkowych. W sprawach zasadniczych dawaty decy-
zjom panujacego z reguty placet.

Zarzadéw Elzbiety I poczety ujawniaé sie dysonanse pomiedzy korona
a Izba Gmin, wynikajace najczesciej z obywatelskiej troski deputowanych
o0 przyszto$¢ paristwa i zwiazane z tym sprawy dotykajace osoby krélowe;j.
Chodzito bowiem o jej plany matrymonialne, a p6Zniej - wobec bezdziet-
nos$ci monarchini - o nastepstwo tronu. Niezwykte - zwtaszcza w poréw-
naniu z éwczesnymi stosunkami polskimi - byty losy Piotra Wentwortha,
niefortunnego rzecznika wolnego stowa w Izbie Gmin, ktéry o$mielit sie
podda¢ krytyce postepowanie krélowej, podejmowat dyskusje nad wyta-
czonymi przez niq z dopuszczalnej tematyki debaty parlamentarnej spra-
wami wiary oraz wzywat monarchinie, aby wyznaczyta zgodnie z prawem
swego nastepce, inaczej bowiem narazi Anglie na niebezpieczenstwo woj-
ny domowej, a wtasna dusze - na meki w zyciu pozagrobowym. Trzykrot-
nie osadzany w wiezieniu, zmart Wentworth w Tower.

Batalie z parlamentem Elzbieta rozgrywata na og6t umiejetnie, przede
wszystkim unikajac zadania uchwat podatkowych: wolata wyzby¢ sie ma-
jetno$ci tronowych niz uzaleznia¢ sie od Izby Gmin. Jej polityka zagranicz-
na miewata w polu widzenia ewentualno$¢ wojen tylko w wypadkach ko-
niecznych, co pozwalato ogranicza¢ wydatki i eliminowato kontrowersje,
trudne do unikniecia przy ekspansywnej polityce dworu monarszego.
Z drugiej strony, krélowa wystrzegala sie szerszej ingerencji parlamentu
w swa polityke, wytaczajac z obrad istotne a zastrzezone dla korony decyzje.
Mechanizmy kontroli korony nad parlamentem byty szczegélnie rozwiniete
pod rzadami Henryka VIII, dzigki dziataniom Tomasza Cromwella. W okre-
sie, gdy rozstrzygaty sie losy religii zwiazane w aktualnej sytuacji Anglii jak
najscislej z polityka krélewska, Cromwell zabiegat usilnie o zapewnienie
mandatéw zwolennikom koncepcji dworu. Posuwat sie¢ nawet do decyzji
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o anulowaniu wyboréw, gdy deputowani, jakich obrano, nie dawali gwaran-
cji swej ulegtosci. Jak sie wydaje, metody te nie nalezaty do powszechnie
stosowanych, niemniej korona najczesciej mogta liczy¢ w I1zbie Gmin na sil-
ne poparcie, troszczac sie, aczkolwiek nie w tak drastyczny sposéb, o za-
pewnienie mandatéw oddanym sobie ludziom. Warunki te spetniali przede
wszystkim liczni urzednicy, zasiadajacy na tawach deputowanych.

Parlament angielski doby Odrodzenia okazywat sie wiec powolny
monarsze, a wypadek Wentwortha jako wyjatek stanowi swego rodzaju
potwierdzenie reguty. Mimo to instytucja reprezentacji stanowej ograni-
czata do pewnego stopnia monarche, przede wszystkim z uwagi na swe
kompetencje ustawodawcze (co nie przystugiwato francuskim Stanom
Generalnym). Terror, uprawiany przez Henryka VIII, zniewalat i parali-
zowat deputowanych, podobnie jak i niemal wszystkich innych, znajdu-
jacych sie w kregu polityki dworskiej. Lecz juz Elzbieta, mimo swego
ogromnego autorytetu i duzej surowosci, miewata do czynienia z opozy-
cja, co wyrazato sie choéby w odrzucaniu czasami przez Izbe Gmin
billéw (projektéw ustaw) przedktadanych przez rzad krélowe;j.

Historyk angielski, Alfred Leslie Rowse, wypowiada poglad, ze Odro-
dzenie w Anglii, jak i w catej Europie, uwypuklito duza role monarchii, ale
,konstytucjonalne dziedzictwo $redniowiecza”, gtebsze niz na kontynen-
cie, odezwato sie we wlasciwym czasie z cata sitq (A. L. Rowse, Anglia
w epoce elzbietariskiej, t. 1, Struktura spoteczeristwa, thum. S. Amsterdamski,
Warszawa 1976, t. 1, s. 278).

Po wygas$nieciu Tudoréw, dynastii o twardej rece, lecz - w najpelniej-
szym znaczeniu tego stowa - rodzimej i na ogét realizujacej z powodzeniem
aspiracje rzadzonego spoteczenistwa, tron objeli Stuartowie. Wiek XVII stat
sie areng walk pomiedzy nowa dynastia, obca tozsamosci angielskiej i upra-
wiajaca wtasna polityke, a spoteczenistwem. Wieloletni spor, przedzielony
w potowie stulecia gwattowna cezura rewolucji ($ciecia Karola I Stuarta)
i rzadéw Olivera Cromwvella, zakonczyt sie ostatecznie pelnym zwycie-
stwem spoteczenistwa po usunieciu z tronu Jakuba II Stuarta (1688). Pod
rzadami parlamentarnymi osiagala Anglia kolejne sukcesy i gruntowata
swoje znaczenie w §wiecie. Monarchowie stali sie odtad symbolem tradycji
historycznej i jedno$ci spoteczenistwa angielskiego.

Jakie miejsce przypadto Polsce na tle przeobrazen zachodzacych
w 6éwczesnej Europie? Jakie zjawiska staty sie reprezentatywne dla wyzna-
czenia najbardziej znamiennych cech Renesansu polskiego w kategoriach
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spotecznych, politycznych i ustrojowych? OdpowiedZ na tak postawione
pytanie nie jest prosta, udzielenie jej wymaga cofniecia sie do epoki wczes-
niejszej, ona to bowiem uksztattowata w swoisty sposéb zreby zycia spo-
teczeristwa w paristwie.

Polska réwniez przechodzita typowe dla Europy p6Znego $redniowie-
cza procesy dezintegracyjne, ulegajac rozbiciu na zarzadzane przez ksia-
zat piastowskich dzielnice. ,,Rozbicie dzielnicowe”, czy - jak to nazywaja
podreczniki historii powojennej - ,rozdrobnienie feudalne”, trwato u nas
prawie 200 lat (1138-1320). Wystapito ono stosunkowo wcze$nie i zostato
zlikwidowane juz wéwczas, gdy wiele panistw Europy zachodniej miato
jeszcze przed soba wydarzenia pogtebiajace stan rozprezenia i stabosci
wewnetrznej (wojna stuletnia Francji z Anglia, ,wojna dwdch ré6z” w An-
glii, walki z Maurami na Pétwyspie Pirenejskim, zamieszki wéréd paristw
Pétwyspu Apeninskiego, kryzys Rzeszy niemieckiej i walki o diadem ce-
sarski pomiedzy rodami ksiazecymi). Dzieto zjednoczenia, dokonane
przez Wtadystawa Lokietka i umocnione podczas dtugich rzadéw zapobie-
gliwego Kazimierza Wielkiego (1333-1370), okazalo sie zdumiewajaco
gruntowne, skoro wyszto bez szwanku z zagrozenia, jakie niewatpliwie
istnialo wobec wygasniecia dynastii. Ostatni jej przedstawiciel zabezpie-
czyt kraj przed walkami wokét opréznionego tronu, desygnujac jeszcze za
zycia, za aprobata przedstawicieli stanéw, siostrzerica, Ludwika Andega-
werniskiego, kréla Wegier. Zastuguje na podkreslenie ogromna dojrzato$é¢
polityczna i rozsadek grona doradcéw ostatniego Piasta, oni to bowiem
odegrali znaczaca role podczas panowania Andegawenéw - potrafili prze-
prowadzi¢ spoteczenistwo pomys$lnie przez karkotomne zakrety historii
i wytyczy¢ Polsce nowa - najlepsza na miare czasu - droge ku przysztosci.
Jednym z owych zakretéw staty sie watpliwos$ci co do terytorium parnstwa,
wobec nieoczekiwanej decyzji zmartego kréla. Wbrew dotychczasowym
ustaleniom, legowat on w swym testamencie wnukowi, ksieciu Kazimie-
rzowi szczecinskiemu, ziemie teczycka, sieradzka i dobrzynska. Zjedno-
czone z trudem panstwo miato zatem ulec powtérnie podziatowi i rozdar-
ciu wewnetrznemu, w nastepstwie czego ulegtby zapewne ostabieniu czy
nawet zostatby zlikwidowany zwigzek Matopolski z Wielkopolska, zwia-
zek o podstawowym znaczeniu dla formowania sie narodu polskiego. Zde-
cydowana interwencja politykéw polskich doprowadzita do uchylenia
skutkéw zapisu testamentarnego. Ludwik Wegierski objat, zgodnie z po-
przednimi umowami, rzady nad catym parnstwem, a przy koronacji zostat
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zobowiazany do ztozenia przysiegi, ze zachowa obszar krdlestwa nieum-
niejszony i odzyska dawniej utracone terytoria.

Tak wiec rzecznicy spoteczernistwa, ksztatceni w madrej szkole poli-
tycznej Kazimierza Wielkiego, przeszli swego nauczyciela, eliminujac nie-
bezpieczeristwo, spowodowane ostatnia wola zmartego wtadcy. W kilka-
nascie lat potem grono tych samych w wiekszo$ci ludzi, dostojnikéw koro-
ny, rozstrzygneto o zasadniczej dla loséw Polski sprawie - o matzenstwie
krélowej Jadwigi Andegawenskiej z wielkim ksieciem litewskim Jagieltq
(uktad w Krewie, 1385). W tej decyzji o olbrzymim dziejowym formacie
mieli swéj udziat i inni jej wspéttworcy, jak zainteresowani w zwiazku
z Polska Litwini, zjednana dla tej koncepcji nastepczyni Ludwika na We-
grzech, Elzbieta Bo$niaczka, matka mtodziutkiej Jadwigi, wreszcie - i ona
sama, gdy ostatecznie wyrazita zgode na zerwanie uktadéw matzeriskich
z ksieciem Wilhelmem Habsburgiem i zamazpdjscie za Jagiette.

XV stulecie, zainaugurowane zwiazkiem z Litwa i jej chrztem, a nieba-
wem - ztamaniem potegi militarnej zakonu krzyzackiego pod Grunwaldem
(15 lipca 1410), przyniosto Krélestwu w 1466 roku przywrécenie Pomorza
Gdarnskiego, nabycie cze$ci obszaru popruskiego z Malborkiem, Elblagiem
i biskupstwem warminskim oraz lenno wschodniej czesci paristwa zakon-
nego z Krélewcem. Byto to wiec stulecie sukceséw, ktérych znaczenie (jak
sie wydawato, gdyz zapoczatkowania przysztego panstwa pruskiego, tak
groznego dla przysztych loséw Rzeczypospolitej, wspétczesni monarcho-
wie nie potrafili przewidzie¢) przewazato trudy prowadzonych z krzyzaka-
mi wojen oraz niepowodzenia zwiazane z politykq naddunajska Jagiello-
néw, a zwlaszcza - z katastrofa pod Warna (§mier¢ kréla Wtadystawa III
w bitwie z Turkami, 1444). Tak wiec spoteczeristwo polskie znalazto sie
u schytku wiekéw $rednich w potozeniu nieporéwnanie lepszym niz nara-
zone na agresje z zewnatrz i trapione wojnami domowymi spoteczeristwa
zachodniej Europy, o ktérych byta juz mowa, a takze - spoteczeristwa
ksiestw ruskich, ktérych zespalanie pod wtasng dominacja rozpoczeli ksia-
zeta moskiewscy, réwnocze$nie prowadzacy walki o wyzwolenie ziem
ruskich spod zwierzchnictwa tatarskiej ,,Ztotej Ordy”, zwyciestwo na Kuli-
kowym Polu (1380) Dymitra Dorniskiego. Zarysowata sie wiec rywalizacja
miedzy Wielkimi Ksiestwami Moskwy i Litwy, ktérej wiadcy juz w XIII wie-
ku zaczeli wyzwala¢ ziemie ruskie.

Zarysowane tu pobieznie uktady miedzynarodowe i wewnetrzne, doty-
czace Polski u progu Renesansu, spowodowaty, ze spoteczenistwo prég 6w
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przekroczyto z odmiennymi nastawieniami i aspiracjami niz obserwowa-
ne gdzie indziej w Europie. Monarchowie nie mieli w Polsce dobrego startu
do samowtadztwa. Spoteczenistwo, zwarte w rozwinietym juz poczuciu
wspdélnoty ponaddzielnicowej i pozbawione zagrozenia zewnetrznego, nie
widziato uzasadnienia, aby oddawac¢ sie pod dyktat panujacego i narazaé
polityczne prerogatywy stanu szlacheckiego. Wrecz przeciwnie: najsilniej-
szy ze standéw - rycerski, zapragnat nabyte uprzednio uprawnienia rozsze-
rzy¢ i zapewni¢ sobie pierwszenstwo w uktadach sit spotecznych Kréle-
stwa. Obowiazujacy rycerstwo udziat w pospolitym ruszeniu i stad wypro-
wadzana odpowiedzialno$¢ za bezpieczenistwo kraju stanowily motywacje
dla uzyskania tego pierwszenstwa. Trwato$¢ dzierzenia ziemi w reku tych
samych rodzin stata sie faktem, dzieki uniknieciu przez Polske wyniszcza-
jacych skutkéw wojen domowych, jak to miato miejsce w Europie, i umoc-
nita pozycje rycerskich wtascicieli ziemi. Stawali si¢ oni na przetomie $red-
niowiecza w Renesans coraz bardziej osiadla, ziemianiska szlachta. Odzy-
skanie uj$¢ Wisty (1466) zwrécito zainteresowania owej preznej i przedsie-
biorczej warstwy spotecznej na mozliwosci wzbogacenia sie na drodze
rozwiniecia produkcji zbozowej. Zagwarantowanie sobie w tym zakresie
monopolu, wyeliminowanie innych stanéw, nie przedstawiato wiekszych
trudnosci, gdyz szlachta rozporzadzata juz szczegélnymi uprawnieniami.
Dwukrotna w ciagu zaledwie kilkunastu lat, pomiedzy 1370 a 1386 rokiem,
zmiana dynastii (Piastowie - Andegawenowie - Jagiellonowie) nastreczata
sposobnosci do uzyskania od kolejnych monarchéw okreslonych konces;ji
za cene przyznania im tytutéw do tronu polskiego lub modyfikacji w prze-
widzianym porzadku sukcesyjnym. Na tej wtasnie zasadzie Ludwik Ande-
gawenski wydat stynne statuty koszyckie (1374), a przedstawiciele stanéw
polskich uznali prawa do tronu jego cérek, cho¢ poprzednie porozumienia
polsko-wegierskie méwity tylko o potomkach meskich.

Istotne znaczenie miaty prerogatywy wydane szlachcie przez Wtadysta-
wa Jagiette w efekcie zabiegéw zatozyciela dynastii 0 uznanie za nastepcéw
tronu jego synéw z matzenstwa z Zofia Holszariska. Te uprawnienia wia$nie
wytyczyty w latach 1422-1433 fundamenty pod budowe Rzeczypospolitej,
nazywanej czesto przez historykéw ,,szlachecka”. Wymieni¢ tu nalezy prze-
de wszystkim gwarancje nietykalno$ci osobistej i majatkowej. Neminem
captivabimus nisi iure victum - ten przywilej zapewniat kazdemu szlachci-
cowi - ziemianinowi osiadtemu, niezaleznie od statusu majatkowego, to jest
wielko$ci jego posesji, i rodowego, ochrone przed bezprawiem monarchy
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ijego aparatu wiadzy. Jedynie prawomocny wyrok sadowy byt w stanie po-
zbawi¢ szlachcica wolnoéci. Nieskrepowany gtos poselski, ktéry w nastep-
nych stuleciach czesto dawat sie stysze¢ na sejmach, wyrastat z poczucia
bezpieczenstwa, w jakim rodzit sie i zyt kazdy, kto przynalezat do licznej
rzeszy ziemiariskiej szlachty.

Potowa XV wieku zapisata na koncie zdobyczy szlacheckich zobowiaza-
nie monarchy, ze bez wiedzy sejmikéw ziemskich nie bedzie wydawat no-
wych praw ani zwotywat pospolitego ruszenia. To zobowiazanie, ujete
w tzw. statuty nieszawskie z 1454 roku ksztattowato pojecie egalitaryzmu
powszechnostanowego szlachty. Odtad coraz cze$ciej szlachta jako réwno-
prawna masa bedzie zabiera¢ gtos w sprawach, o jakich wypowiadali sie
uprzednio formalnie otaczajacy kréla moznowtadcy - cztonkowie jego rady
i zarazem dostojnicy ziemscy (wojewodowie, kasztelanowie) i centralni (mi-
nistrowie). Byty to juz poczatki demokracji stanowej, dotychczas wystepuja-
cej na forum publicznym na og6t towarzyszac ,,panom radom”.

Tak wiec schytek $redniowiecza wyposazyt spotecznosé szlachecka
W podstawowe prawa i swobody obywatelskie. Odrodzenie miato jej przy-
nie$¢ praktyczna realizacje tresci tkwiacych potencjalnie w zapisie prawa,
a wiec udziat w decyzjach o znaczeniu ogélnoparistwowym. Droga do tego
celu wiodta przez ksztattowanie sie i doskonalenie zasadniczych ogniw ro-
dzimego systemu parlamentarnego, to jest sejmikéw partykularnych roz-
sianych po catym kraju oraz izby poselskiej w sejmie walnym Krélestwa.

Konstytucja Nihil novi z 1505 roku oddawata sejmowi kompetencje pra-
wotworcze. Zakres tych kompetencji jest dotad przez nauke dyskutowany.
Jedni z historykéw odnosza go tylko do stanowienia praw naruszajacych
podmiotowe uprawnienia obywatelskie, inni widza w tej ustawie przypi-
sanie sejmowi wylacznos$ci w najszerszym tego pojecia rozumieniu. Prak-
tyka parlamentarna zdaje sie $wiadczy¢, ze zakres kompetencji prawo-
twoérczych sejmu rozrastat sie w miare wzrostu zainteresowan szlachty
problematykq polityczna, a takze w efekcie zaistniatych kontrowersji, na
przyktad w dziedzinie stosunkéw wyznaniowych, prawnych czy gospo-
darczych. Konstytucja 1538 r. sejmu porokoszowego wprowadzita inter-
pretacje rozszerzajaca.

Sejm polski zapisat swe najpiekniejsze karty w dwu epokach: Odro-
dzenia i O$§wiecenia, co wigzato sie z ozywionym w obydwu okresach
nurtem zycia politycznego i zaangazowaniem w dzieto reformy, czyli jak
wtedy moéwiono ,,naprawy” Rzeczypospolitej.
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Sejmy ,,ztotego wieku” funkcjonowaty pod sztandarami programu ,.egze-
kucji praw”. Szczegbtowe przedstawienie owego programu i walk o jego
wprowadzenie w zycie wymagatoby osobnej prezentacji. Wymienmy naj-
wazniejsze przynajmniej zatozenia, inspirujace ruch egzekucyjny i nadajace
ton obradom sejmikowym oraz poczynaniom izby poselskiej. Odnoszq sie
one przede wszystkim do spraw nastepujacych: zjednoczenia narodéw Rze-
czypospolitej jagielloniskiej, zagwarantowania réwnouprawnienia wyzna-
niom reformowanym, kontroli nad funkcjonowaniem aparatu urzedniczego
i elity wladzy, ujednolicenia systemu prawnego i gospodarczego na ziemiach
Rzeczypospolitej, uporzadkowania zaniedbanej gospodarki skarbowej.

Postulaty zjednoczeniowe zmierzaty do ograniczenia prawnej i skarbo-
wej autonomii ziem pomorskich (Prus Krélewskich), a zwtaszcza do wiacze-
nia sejmu generalnego pruskiego do sejmu walnego Korony, co zostato usta-
nowione w 1569 roku. Najwazniejsze byty w tym aspekcie wszakze zadania
$ci$lejszej unii z litewskimi i ruskimi ziemiami wtadztwa jagielloniskiego,
wchodzacymi w sktad Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Dynastia jagiellon-
ska przez dtugie lata forsowata zachowanie odrebnosci Wielkiego Ksiestwa,
posiadata tam bowiem wtadze silniejszq niz w Koronie, gdzie tak istotna
rola przypadata sejmowi. Zagrozenie wschodnich granic ze strony panstwa
moskiewskiego doceniata bardziej perspektywicznie szlachta polska niz
dynastia, dopiero wobec nieuchronnej wojny z carem Iwanem GroZnym
monarcha zdecydowat sie poprze¢ idee unii rzeczowej Korony z Wielkim
Ksiestwem, zawartej ostatecznie w 1569 roku. Zapewnita ona, w pierwszym
rzedzie wspdlny obidr kréla, wspdlny sejm i polityke zagraniczna.

Spory pomiedzy réznowiercami a duchowienistwem, ktére na mocy
dawnych przywilejéw pociagato przed swe sady wyznawcoéw ko$ciotéw
reformowanych, zajmowaty wiele miejsca w toku obrad sejméw ,,ztotego
wieku”. Ze swobdd obywatelskich przystugujacych szlachcie wyprowadzo-
no koncepcje tolerancji religijnej, zniesiono sadownictwo wyznaniowe Ko$-
ciota nad inowiercami i przygotowano grunt pod stynny akt Konfederacji
warszawskiej z 1573 roku, zapewniajacy pokdj pomiedzy wiernymi réz-
nych kosciotéw. Wysokie miejsce, jakie nadal przypadato Kosciotowi kato-
lickiemu, wynikato nie tylko z przewagi statystycznej wyznawcéw, lecz
réwniez z politycznej roli episkopatu. Biskupi zasiadajacy na pierwszych
w hierarchii senatorskiej krzestach, nalezeli do grona doradcéw, z ktérymi
monarcha konsultowat sie w najwazniejszych sprawach panistwa, oni tez od-
prawiali czesto poselstwa na dwory obce. Jednym z kanclerzy byt z reguty
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duchowny. Kler nizszego szczebla, wykorzystywany ze wzgledu na swoja
fachowos$é, obsadzat niejednokrotnie stanowiska sekretarzy i pisarzy
w urzedach centralnych (kancelaria krélewska, urzad podskarbinski).

Znamienne wydaje sie, ze klimat tolerancji znajdowat odbicie takze na
ptaszczyZnie zycia towarzyskiego i rodzinnego, wytwarzajac styl zgodne-
go wspb6tobcowania. Oczywiscie, zdarzaty sie wypadki ujawniajace istnie-
nie antagonizméw czy nawet gtebszych i ostrzejszych konfliktéw pomie-
dzy réznigcymi sie w wierze, lecz nawet w takich sytuacjach daleko byto do
takiego zaostrzenia stosunkéw, jakie rejestrowano wspdtczesnie w wiek-
szo$ci panstw europejskich. Jak wiadomo, Kosciotowi katolickiemu nie
przyniosta chluby Inkwizycja hiszpariska, z catym okrucienistwem tepiaca
na stosach réznowiercéw. Analogicznie dziatali rzecznicy zaprowadzania
wyznan reformowanych jako panujacych. Monarchowie narzucali podda-
nym wiare w sposéb bezwzgledny i brutalny, zgodnie z zasada cuius regio
eius religio (czyje wladztwo, tego tez wyznanie), uchwalong na sejmie Rze-
szy w Augsburgu w 1555 roku. Takze Anglia przezyta pod rzadami kolej-
nych wladcéw z dynastii Tudoréw trzy fazy krwawych przesladowan za
wiare: Henryk VIII skazywat na $mier¢ niepostusznych jego decyzji utwo-
rzenia niezaleznego od papiestwa Kosciota anglikaniskiego; jego cérka
Maria posytata na stosy tych, ktérzy zaakceptowali doktryne ojcowska i nie
zyczyli sobie powrotu na tono Kosciota katolickiego; przyrodnia siostra
Mariiijej nastepczyni, Elzbieta I, restytuowata anglikanizm i wymagata od
wszystkich poddanych przejécia na to wyznanie. Monarchowie renesanso-
wi zywili przekonanie, jakie miato przej$¢ w spadku na nastepna epoke, iz
rozbicie religijne stanowi jedna z najpowazniejszych przeszkéd w dziele
budowania silnej wiadzy krélewskiej.

Fanatyzm religijny wspoétgrat zatem z polityczna koncepcja jednorod-
noéci wladzy: wszak monarchowie powotywali si¢ na pochodzenie swego
urzedu z bozej desygnacji, co wyrazata stynna formuta Dei gratia
(z taski Boga), towarzyszaca tytulaturze krélewskiej. Jezeli wiec w pan-
stwie istniatyby zréznicowane kulty wyznaniowe, utrudniatoby to wtadcy
podbudowywanie swego autorytetu motywacjami czerpanymi z zasobu
poje¢ religijnych. Jagiellonowie byli wtadcami obieralnymi faktycznie od
elekcji z 1430, zagwarantowanej statutami jedIneniskimi, jakkolwiek o wol-
nej elekeji jako sformalizowanej juz zasadzie ustrojowej méwi sie dopiero
po $mierci ostatniego z dynastii (1572). Lecz elekcyjno$é¢ jako idea w pew-
nych sytuacjach realizowana tkwita od poczatkéw mentalnos$ci politycznej,
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jak to uzasadnia z powotaniem Kadtubka Marek K. Baraniski. Zwigzani pra-
wami spoteczeristwa, ktére powotywato ich na tron, Jagiellonowie nie czu-
li sie na sitach narzucaé rzadzonym bez ich konsensusu decyzji, godzacych
w podstawy ustrojowe paristwa oraz w uprawnienia poddanych. Przymus
wyznaniowy stanowitby natomiast takq wtasnie decyzje. Skadinad dopo-
mogly niewatpliwie Polsce w pomy$lnym rozwiazaniu kryzysu wyznanio-
wego wieloletnie tradycje zgodnego na og6t wspétzycia katolicyzmu z pra-
wostawiem na wschodnich ziemiach Korony i na obszarach Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego.

Wspomniane w zwigzku ze sprawami wiary relacje ,,monarcha - spote-
czenstwo” naleza do zagadnien szczegélnie ztozonych w dziejach Polski,
a zarazem szczeg6lnie kontrowersyjnych w opiniach historykéw. Zdumiewa-
jacy moze wydac sie juz sam fakt istnienia ,,dynastii elekcyjnej” na przestrzeni
200 bez mata lat. Nie tylko wzglad na unie z Wielkim Ksiestwem Litewskim,
cho¢ byt to problem wielkiego formatu, sktaniat Polakéw do przyznawania
tronu kolejnym generacjom Jagiellonéw. Miaty na to wptyw naktadajace sie
uzasadnienia: ciaglo$¢ dynastii zapewniata stabilizacje stosunkéw we-
wnetrznych i asekurowata Krélestwo na zewnatrz, eliminujac zagrozenie ze
strony panistw o$ciennych w wypadku bezkrélewia. Wspétczesni, jak swiad-
cza przekazy zrédtowe, doskonale orientowali sie w realiach podobnego
zagrozenia. Orientowali sie réwniez w zaletach domu monarszego, ktéry po-
trafit w kwestiach pryncypialnych utozsamia¢ swe racje z racjami spoteczen-
stwa. Jagiellonowie, cho¢ zaden z nich nie miat w swych zytach ani kropli
krwi polskiej, stali sie dynastia rodzima, otaczang rzeczywistym szacun-
kiem i przywigzaniem Polakéw. Najlepszy wyraziciel aspiracji politycznych
szlachty, przywddca ruchu egzekucyjnego, Mikotaj Sienicki zapewniat pod-
czas sejmu 1566 roku Zygmunta Augusta, ze nie powinien on sie obawiac
o0 los swego potomka, gdyby go posiadat: tron w Polsce jest co prawda elekcyj-
ny - stwierdzat - ale Polacy tak cenia sobie kréléw z domu jagielloniskiego,
ktérym zawdzieczaja swoje swobody obywatelskie, Ze nie mogliby przy obio-
rze monarchy pomina¢ przedstawiciela panujacej dotychczas dynastii.

Nie nalezy mimo wszystko sobie oczywiscie wyobrazaé, ze stosunki
pomiedzy polskq spotecznos$ciq szlachecka a kolejnymi monarchami
jagielloriskimi uktadaty sie sielankowo. Przywiazanie przywiazaniem,
szacunek szacunkiem, a prawo do krytyki wtadcy swojq droga. Taka byta
zasadnicza koncepcja obozu demokracji szlacheckiej w dobie Odrodzenia
i ona decydowata o stosunku tego obozu do urzedu krélewskiego.
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O charakter i zakres podejmowanej 6wcze$nie krytyki wtadcow ucze-
ni spieraja sie od dawna. Szkota historyczna zwana , krakowska” ogtosita
juz przed stu przeszio laty, ze szlachta uprawiata krytyke destrukcyjna
i ubezwtasnowolnita nia monarchéw, a paristwo sprowadzita po réwni po-
chytej wprost do upadku. Takze wybitni historycy drugiej Rzeczypospoli-
tej spogladali na dzieje ojczyzny pod katem postaw i zachowan wtadcéw,
tracili natomiast z pola widzenia spoteczeristwo wraz z jego dazeniami
i dziataniami.

Dzieje narodu sa w swej przemienno$ci, w taiicuchu osiagnie¢ i klesk,
zbiezne z zyciem cztowieka: wiadomo, ze sukcesy przeplatajq sie z prze-
granymi, a posuniecia trafne z btednymi. Historiografia powojenna wnio-
sta do ocen przeszto$ci wtasny bagaz stronniczos$ci, nie biorac z reguty
pod uwage powyzszych prawidet. Oceny zmieniaty sie parokrotnie, zalez-
nie od ,,zamdwienia spotecznego”. PrzezywaliSmy kurs na ostra krytyke
,Polski szlacheckiej” i okres odwilzy, dozwalajacy na wydobycie zastug
przodkéw z zakurzonego depozytu. Obecnie jest usilnie lansowana moda
na potepianie dziejow ojczystych, ksztattowanych przez spoteczeristwo
rozmitowane jakoby w anarchii.

Powracajac do spraw tego spoteczenistwa w epoce Odrodzenia, warto
pamietac, ze sa to sprawy nie zawsze tak od naszych wtasnych odlegte, jak
mogtoby to wynikaé z dystansu czterystu czy nawet pieciuset lat. Relacje
,Izadzacy i rzadzeni” posiadaja bowiem swoista, ponadczasowa wymowe.

Przechodzimy do konkretéw doby ,,ztotego wieku”, zwigzanych z tymi
kwestiami. Bedzie tu mowa o konfliktach pomiedzy panujacym i jego elitq
wiladzy z jednej a szeroko rozumiang spoteczno$cia szlachecka z drugiej
strony. Konflikty te dostarczaty powodéw do krytyki kréla i jego aparatu
wiadzy, uprawianej w sejmie przez izbe poselska. Zachowane sprawozda-
nia dzienne z wielu obrad pozwalaja przesledzi¢ nie tylko stopieni nateze-
nia krytyki poselskiej, ale - co jest znacznie wazniejsze - jej motywacje
i cele. Ot6z historycy, zwolennicy przyznawania racji zawsze Krélowi,
przyktadali przede wszystkim uwage do badania stopnia natezenia kryty-
ki, a nie do poznawania jej przedmiotu i celu.

Najdobitniej podnoszone przez ruch egzekucyjny postulaty ,,naprawy”
i,egzekucji praw” zostaty juz zasygnalizowane. Podkresli¢ trzeba cechujace
przywddcéw obozu demokracji szlacheckiej zalety: wyrobienie w dziata-
niach podejmowanych na forum sejmu i towarzyszaca mu kulture politycz-
na, a co najwazniejsza - trafny dobor zatozeri programowych i konsekwentne
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zabiegi 0 nadanie im rangi wiazacego prawa. Konsekwentna postawa egze-
kucjonistéw sktonita kréla Zygmunta Augusta po kilkunastu latach sporéw
sejmowych do zaakceptowania znacznej cze$ci postulatéw szlacheckich,
atakze do wniesienia wtasnego, powaznego wktadu w dzieto unii lubelskiej,
ktérego koncepcje krél udoskonalit. To Zygmunt August forsowat federacyj-
ne aspekty unii i starat sie ogranicza¢ czasami zbyt jednostronne zadania
strony polskiej.

Izba poselska na kolejnych sejmach lat pie¢dziesiatych XVI wieku upra-
wiata ostrg krytyke krélewskiej polityki rozdawnictwa urzed6éw i débr do-
meny tronowej (krélewszczyzn). W obydwu wypadkach podioze zatargu
tkwito gteboko. Nalezy zdawaé sobie sprawe z faktu, ze stan szlachecki
w Polsce obejmowat stosunkowo wysoki odsetek ludnosci, silnie zr6znico-
wanej pod wzgledem majatkowym i prestizowym. Teoretycznie byt to na-
tomiast stan jednorodny, gdyz wszystkim do niego przynaleznym przy-
stugiwaty te same przywileje. W praktyce przywileje owe stuzyty w spo-
s6b ,zageszczony” spadkobiercom dawnych moznowtadczych rodéw,
uformowanym w krag magnacko-dostojniczej elity. Zdarzato sie czesto, ze
faska monarsza w postaci $wiadczert majatkowych i wysokich awanséw
otwierata tatwa droge wzwyz rodzinom wywodzacym sie z dotéw, to zna-
czy ze srodowisk ubozszej szlachty. Owe rodziny wszakze dostosowaty sie
szybko do norm postepowania i zachowan dawnej, rodowej elity, wkracza-
jac dzieki koligacjom matzenskim w jej szeregi, a odcinajac sie od szero-
kich mas szlacheckich.

Swiadom tego zjawiska ruch egzekucyjny przystapit do walki o realiza-
cje zasady egalitaryzmu szlacheckiego. Powotywano sie w zwiazku z tym
na czeste uchybienia w , literze prawa”, ale faktycznie chodzito z czasem juz
orozszerzenie istniejacego zapisu prawnego jako zbyt waskiego w stosunku
do aktualnych potrzeb i odczué. Tradycyjne poszanowanie dla starych praw,
znane zreszta 6wczeénie i w innych krajach europejskich, a takze - strategia
dziatania wobec strony przeciwnej, powodowaty, ze ruch egzekucyjny swe
zadania reformy ubierat w konwencjonalna szate walki o przestrzeganie ist-
niejacego prawa, skad nazwa tej ideologii politycznej (,egzekucja praw”).
Postulaty obozu demokracji szlacheckiej skierowane przeciw supremacji
magnackiej elity wtadzy - sprowadzaty sie w najogélniejszym ujeciu do na-
stepujacych kwestii: 1) przestrzegania i rozwiniecia szerzej przepis6w o nie-
potaczalnosci okres$lonych urzedéw i stanowisk, 2) poddania szczegélnym
wymogom prawa urzedu starosty grodowego, 3) zaprowadzenia systemu
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kontroli urzedéw centralnych i ziemskich, 4) ograniczenia nadawania kré-
lewszczyzn w sposob sprzeczny z prawem i zasadami racjonalnej gospodar-
ki skarbowej, 5) restytuowania débr krélewskich rozszafowanych pomiedzy
elite dostojniczq wbrew powyzszym zasadom.

Jednym z haset najczesciej padajacych w toku kampanii o egzekucje
praw byta incompatibilitas, to jest zakaz taczenia w jednym reku okreslo-
nych urzedéw centralnych (takze - godnos$ci biskupich) oraz najwyzszych
rangq krzeset senatorskich. Chodzito tu zaréwno o unikniecie skupiania
zbyt szerokiego zakresu decyzji w reku jednostki, jak i o zapobiezenie kon-
centracji wysokich uposazen. Egzekucjonisci stwierdzali po prostu, ze
jeden cztowiek nie jest w stanie podota¢ wypetnianiu obowiazkéw zwiaza-
nych z kilkoma powierzonymi mu stanowiskami: wystarczy, aby poszcze-
golni dostojnicy rozporzadzali pojedynczymi urzedami, pelniac w zamian
nalezycie przypisane do nich zadania (statuty z 1454 1 1504 r.).

Zarzad panstwa, a takze lokalne urzedy funkcjonowaty przy zakorze-
nionej gteboko od czasu wygasniecia Piastéw zasadzie dozywotno$ci nada-
wanych urzedéw. Zachowane dokumenty poswiadczaja te regute brzmie-
niem odpowiednich nominacji, méwiacych o przyznaniu urzedu na czas
zycia nominata, wzglednie - do czasu jego awansowania przez kréla wyzej.
Tryb awansowania kryt w sobie pewne mozliwo$ci manewru, z ktérych
krélowie chetnie korzystali. Istniaty bowiem wysokie urzedy, nawet hierar-
chicznie najwyzsze, ktére nie taczyty sie bezposrednio z funkcjami urze-
dowymi. Do takich zaliczata sie na przyktad kasztelania krakowska, pierw-
sze krzesto wsrdd senatoréw Swieckich. Lecz generalnie rzecz biorac, dozy-
wotno$¢ urzedéw stawiata ministréw i dostojnikéw prowincjonalnych
praktycznie poza rygorami odpowiedzialno$ci za swe czynnoéci. Ustawo-
dawstwo ze schytku XV i poczatkéw XVI wieku starato sie tej sytuacji zapo-
biec przez wprowadzenie kar pienieznych, naktadanych za zaniedbania
stuzbowe. Procesy inflacyjne nadaty w potowie XVI wieku tym karom cha-
rakter symboliczny, a co wazniejsze - brak $wiadectw Zrédtowych o stoso-
waniu tych kar. Dopiero podczas toczonej na sejmach drugiej potowy stule-
cia walki o egzekucje praw poczeta izba poselska domagac sie $ciagania
odpowiednich grzywien z dostojnikéw ziemskich, gdy im udowodniono
konkretne zaniechania przy petnieniu swych obowiazkéw, jak choéby nie-
obecno$¢ na sejmikach partykularnych, ktérych procedowanie wymagato
asystencji miejscowych wojewod6éw lub kasztelanéw oraz biskupéw. Wy-
trawni dziatacze ruchu egzekucyjnego zdawali sobie jadnak dobrze sprawe
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z faktu, ze sa to tylko potsrodki i zaproponowali ciekawe rozwigzanie
ustrojowe: powolywanie przez poszczegdlne sejmiki instygatoréw, ktérzy
byliby uprawnieni do kontrolowania miejscowych dygnitarzy oraz urzed-
nikéw. Instygatorzy ci mieliby - zgodnie z koncepcja projektodawcéw - kom-
petencje do wnoszenia zazaleri przeciw niedbatym urzednikom na forum
sejmu w wypadkach bezskutecznos$ci podejmowanych we wlasnym zakre-
sie interwencji. Propozycja stwarzata realne szanse oddziatywania spote-
czenistwa na funkcjonowanie aparatu wiladzy. Projekt nie zostat jednak
zaakceptowany przez kréla i senat. Demokratyczny charakter tej inicjatywy
jest oczywisty, podobnie jak oczywisty wydaje si¢ sprzeciw elity wiadzy,
zagrozonej w swej prerogatywie nieodpowiedzialno$ci spoteczne;.
Stosunkowo najwiecej udato sie obozowi reformy uzyska¢ w zakresie
racjonalizacji skarbu - mowa tu o egzekucji débr, to znaczy o cyklu posta-
nowien sejmowych z lat 1562-1569. Zalecity one sukcesywna rekuperacje
do skarbu débr zastawionych, uniewaznienie dokonanych wbrew prawu
darowizn krélewszczyzn, restrykcje dotyczace oddawania w przysztosci
débr w zastaw i zakaz ich darowania, a wreszcie - obciazenie uzytkowni-
kéw krdlewszczyzn $§wiadczeniem cze$ci dochodéw z nich na wojsko zwa-
ne nastepnie ,kwarcianym”. Nazwa byta zwiazana z oddawaniem , kwarty”
- czwartej czesci rocznego dochodu netto débr na ten cel, wysoko$¢ zreszta
tego $wiadczenia zmieniata sie i wynosita teoretycznie jedna piata, a od
1632 roku potowe dochodu. Celem wilasciwego oszacowania dochodéw
z débr odbywano co pewien czas lustracje krélewszczyzn. Przeprowadzaty
je komisje powotywane na sejmach i ztozone z przedstawicieli kréla, sena-
tu oraz izby poselskiej. Sprawnos$¢ i rzetelno$¢ lustracji przedstawiata sie
na przestrzeni lat w r6zny sposéb. Najdoktadniej byty one odbywane
w okresie ,,egzekucyjnym”, czyli w latach szesédziesiatych XVI stulecia.
Kontynuacje demokratycznej dziatalnosci egzekucjonistéw widzie¢
trzeba w przebiegu pierwszych wolnych elekcji (1573, 1575), kiedy to
szlachta upomniata sie o swéj udziat zar6wno w dyskusjach nad organizo-
waniem elekcji, jak i w stanowieniu praw podczas bezkrélewia (artykuty
henrykowskie, konfederacja warszawska). Warto zauwazy¢, ze ob6z egze-
kucyjny wypracowat w 1559 roku oryginalny i rozsadny projekt elekcji,
przewidujacy obidr kréla nie przez masy szlacheckie, sptywajace tysiaca-
mi do Warszawy, trudne do uporzadkowanego procedowania i podatne na
pokatne wptywy, lecz w spos6b posredni - przez sejm o czterokrotnie zwiek-
szonym sktadzie postéw. Projekt ten, odrzucony w toku walk toczonych
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pomiedzy egzekucjonistami a krélem i magnateria, zostat nastepnie za-
niechany, gdy po zgonie Zygmunta Augusta (1572) padto demagogiczne
hasto elekcji viritim (bezpos$redni obiér kréla przez cata szlachte przybyta
na elekcje). Elekcja viritim zawazyta negatywnie na zyciu politycznym
Rzeczypospolitej, stwarzajac - zwtaszcza po wygasnieciu dynastii Wazéw
- dogodny grunt do ingerencji paristw o$ciennych za pomoca uprawianej
przez nie korupcji i obietnic zapewnienia wysokich stanowisk dostojni-
kom udzielajacym poparcia konkretnemu pretendentowi.

Ciag dziatann obozu demokracji szlacheckiej zamkneta przeforsowana
przez szlachte ustawa o powotaniu do zycia w 1578 roku Trybunatu Koron-
nego jako najwyzszego organu sagdowego. Sedziowie Trybunatu pochodzili
z wyboru sejmikéw, zwotywanych specjalnie w tym celu i zwanych
,deputackimi”, gdyz obieraty deputatéw do Trybunatu.

Przedstawiony wyzej najbardziej ogélny zarys inicjatyw oraz osiagnie¢
i porazek ruchu egzekucyjnego, a nastepnie kontynuatoréw tego ruchu, uka-
zuje charakter podejmowanych dziatan, ukierunkowanych wyraZnie na
ksztattowanie demokratycznych form ustroju. Mowa tu, jak wiadomo, o de-
mokracji w pojeciu zawezonym do stanu szlacheckiego. Niemniej w odnie-
sieniu do tej grupy spotecznej, licznej w Rzeczypospolitej i zr6znicowanej
majatkowo, méwi¢ mozna o demokratycznym charakterze przedsiewzieé¢
podejmowanych pod sztandarami egzekucji praw.

O znacznych stosunkowo zdobyczach egzekucjonistéw i ich nastep-
c6w, aczkolwiek tylko cze$ciowo zrealizowanych, przesadzity uprawnie-
nia szlacheckie z XIV i XV wieku oraz rozwiniety system parlamentarny
i wysokie miejsce izby poselskiej w sejmie, wywalczone sobie przez niq
w drugiej potowie XVI wieku.

Na tym miejscu nie jest mozliwe przedstawienie regut i funkcjonowania
parlamentaryzmu polskiego. Ograniczmy sie do wskazania tych jego cech,
ktére §wiadczq ,,za” i ,,przeciw” demokratycznym tradycjom. Zacznijmy od
,przeciw”. Zrozumiate jest zubozenie polskiego Zycia parlamentarnego
z powodu braku w nim mieszczan - poza przedstawicielami miast Krakowa
i Wilna. Zjawisko to wynikato z wykazanej juz poprzednio sity stanu rycer-
skiego, ktéry przeksztatcit sie nastepnie w ziemianiska szlachte, zachowujac
z reguty w swych rodach i rodzinach dawne nadania ziemi. Nadaniom tym
towarzyszyt $redniowieczny immunitet, czyli przywilej obdarzonych im-
munitetem od centralnej wtadzy panistwowej. Stad wywodzita sie¢ wtadza
prawna dziedzica nad poddanymi, to jest ludno$cia zamieszkujaca jego
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dobra (tak zwana jurysdykcja patrymonialna). W gospodarce polskiej domi-
nowato rolnictwo. Miasta nie miaty korzystnych warunkéw dla zdobywania
sobie praw politycznych. Nie stanowity tez dogodnej bazy spotecznej dla
organizowania sie w skali ogdlnokrajowej jako $wiadomy swych potrzeb
i celéw stan. Najwieksze miasta z czestq w nich ludno$cia naptywowa wcho-
dzity w obreb wtasnosci krélewskiej (faktycznie - paristwowej). Liczne - na-
lezaty do zasobu débr ko$cielnych, pozostate - przewaznie do latyfundiéw
magnackich. Przynalezno$¢ do owych trzech réznych pionéw wtasnosci
wptywata na odmienno$¢ statusu prawnego i swoiscie uktadata zaleznosé
mieszczan od ,pana gruntowego”, nie wyrobita tez solidarnych postaw
miast w stosunku do elity wladzy z jednej, a szlachty z drugiej strony. Inno$¢
modelu gospodarczego Polski polegata w znacznym stopniu wtasnie na sta-
bosci miast. Rozwoj Krakowa zostal zahamowany wraz z przeniesieniem
stolicy do Warszawy, miasta poczatkowo pozbawionego zaplecza §wietnych
mieszczanskich tradycji, jakimi rozporzadzat Krakéw Boneréw i Betmanéw.
Pamietajmy o wielkiej roli Londynu w Anglii czy Paryza we Francji. Gdy
Warszawa okrzepta w swej roli stolicy, sejm ustabilizowat sie juz zdecydo-
wanie jako instytucja szlachecka. Nowa stolice miat ponadto w nastepnym
stuleciu powaznie zubozyé najazd szwedzki i kontrybucja dtugo ??? na-
jezdzcy. Jest znamienne, ze w renesansie wtadcy Zachodniej Europy zacia-
gali pozyczki u bogatych mieszczan - bankieréw, gdy wspétczesnie panuja-
cy w Polsce Zygmunt August czerpat kredyt w kapitale ofiarowanym mu
przezlatyfundystow ziemskich. Wyjatkiem byt tu przede wszystkim Gdarnsk,
ktéry wraz z pozostatym obszarem Pomorza (Prus Krélewskich) korzystat
6wczesnie z szerokiej autonomii.

Udziat w zyciu politycznym chtopéw nalezat w catej 6wczesnej Europie
do zjawisk wyjatkowych (przyktad Szwecji). Nie moze wiec to zjawisko
dziwi¢ w Polsce. Natomiast do negatywéw polskich struktur spotecznych
zaliczy¢ trzeba niewatpliwie potozenie ludnosci wiejskiej. Chtopi, przypi-
sani z mocy dawnych immunitetéw do wladztwa gruntowego pana wsi,
podlegali jego wladzy. Wiadze te ograniczaty do jakiego$ stopnia samo-
rzadne wiejskie instytucje wyrastajace z tzw. prawa niemieckiego. Zapro-
wadzanie tego prawa we wsiach osadzanych na nowo oraz w wiekszo$ci
istniejacych juz dawniej wigzato sie z intensyfikacjq uprawy rolnej w XIII
wieku i miato charakter postepowy, lecz ,wynikiem reformy agrarnej byto
tez ujednolicenie potozenia prawnego chlopéw jako poddanych pana.
Prawo niemieckie przynosito im bowiem nie tylko wielka, cho¢ niepeing
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samodzielno$¢ gospodarcza, lecz takze zalezno$¢ sadowa” - podsumowuje
ten proces Stanistaw Trawkowski*. W konsekwencji uksztaltowata sie in-
stytucja, znana w historii jako ,,jurysdykcja patrymonialna” (zwierzchno$¢
dziedzica nad poddanymi wiejskimi w zakresie wymiaru sprawiedliwosci).
W jurysdykcji tej przejawiata sie w spos6b najbardziej jaskrawy zalezno$¢
ludnos$ci wiejskiej od pana gruntowego. Jednakze o ograniczeniach zacho-
dzacych w stosunku do tego uprawnienia decydowaty réznorodne prze-
stanki, przede wszystkim ekonomiczne (lek dziedzica przed wyludnieniem
wsi i utrata ragk do pracy na folwarku dworskim wobec szeroko rozpo-
wszechnionego ,,zbiegostwa” chtopéw, poszukujacych w warunkach uci-
sku doznawanego od pana gruntowego nowego miejsca pobytu; zjawisku
temu, zakazanemu prawnie, nie mozna byto w praktyce zapobiec), a za-
pewne takze spoteczno-obyczajowe (liczenie sie z opinia, skruputy natury
etyczno-religijnej). Takze samorzad wiejski stanowit we wsiach, gdzie byt
dobrze zorganizowany, swego rodzaju oparcie dla ludnosci i, by¢ moze,
przeciwwage w stosunku do wtadzy dziedzica, cho¢ nominalnie prawo po-
zostawiato panu tytuty zwierzchnie. Stad nasuwa si¢ pytanie, na ktére do-
tad historycy nie znaleZli odpowiedzi i by¢ moze nigdy jej nie odczytaja
z zachowanych Zrédet: w jakim stopniu krzywdzacy niewatpliwie z praw-
nego punktu widzenia system poddaristwa pokrywat sie z uciskiem i wyzy-
skiem, uprawianymi programowo przez pana gruntowego wobec podda-
nego wiejskiego? Na tym miejscu nie ro$cimy sobie pretensji do rozstrzyg-
niecia tego problemu, zgtaszamy jedynie watpliwosci pod adresem stereo-
typéw metodologii marksistowskiej. Pragniemy tez podkresli¢ wktad wnie-
siony w te problematyke przez wybitnego znawce historii spoteczeristwa
polskiego, Andrzeja Wyczanskiego, ktéry domagat sie¢ m.in. upodmiotowa-
nia w literaturze ludno$ci wiejskiej.

Historykowi wolno niekiedy postugiwaé sie wyobraznia, jezeli jako
profesjonalista jest dostatecznie mocno osadzony w realiach czasu, jakie-
mu po$wieca swe dociekania. Pytanie, ktére zostato wyzej postawione
wiaze sie takze posrednio z przekonaniem o istniejgcych w dawnej Polsce
wieziach spotecznej solidarnosci. Te wiezi dawaty o sobie znaé¢ w przeto-
mowych momentach dziejowych, §wiadczac o osadzonym w gtebi poczu-
ciu tozsamosci polskiej, silniejszej nad wszelkie podziaty stanowe i nie
tylko stanowe, lecz takze narodowe oraz wyznaniowe.

2 S. Trawkowski, Przemiany spoteczne i gospodarcze w XII i XIII wieku w: Polska dzielnicowa
i zjednoczona, Warszawa 1972, s. 118.
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Rzeczpospolita byta wspdlnym domem katolikéw, protestantow, prawo-
stawnych, wyznawcéw Jehowy wedtug nauki Mojzesza i czcicieli Allaha.
Pod swym solidnym sklepieniem dawata schronienie i prawo do trwania przy
wlasnej wierze i jezyku przodkéw tysiacom swych obywateli. Nie wszyscy
oni korzystali z dobrodziejstw szlacheckich przywilejéw, lecz kazdy z nich
mogt sie czué w Rzeczypospolitej jak u siebie. Dlatego w czasie, o ktérym
moéwimy, przez polskie tradycje demokratyczne nalezy rozumie¢ takze
wszczepione w nie poszanowanie dla ,,inno$ci” wspéttworzacych wspélnote.
Udziat innych nacji w obronie wolno$ci i granic Rzeczypospolitej dowodzit
silnych wiezi z polskoscia, ale nie definiowat ,,polonizacji” jako asymilacji
kosztem wyrzeczenia sie wtasnego pochodzenia i $wiadomosci.

Powrdéémy do parlamentaryzmu staropolskiego i zadajmy sobie pyta-
nie, w jakim stopniu sejm Rzeczypospolitej odbiegat od parlamentéw
zachodnioeuropejskich pod wzgledem swego sktadu spotecznego. Sejm
Rzeszy niemieckiej (Reichstag) posiadat trzy odrebnie obradujace i od-
rebnie podejmujace uchwaty , kurie”: a) elektoréw, b) ksigzat i panéw, c)
miast. W poszczeg6lnych ksiestwach niemieckich wystepowaty sejmy
lub inaczej ,stany” krajowe, posiadaty one zréznicowana strukture i za-
kres dziatania. Brak miedzy nimi $cilejszego porozumienia wzmacniat
odpowiednio wtadcow. Jezeli by kierowac sie rachunkiem statystycznym,
to mogto by sie wydawaé, ze we francuskich Stanach Generalnych wo-
dzito rej mieszczanstwo. Na zgromadzeniach lat 1560, 1576, 1588 i 1614
mieszczanie rozporzadzali przecietnie 190 mandatami, gdy kler i szlach-
ta miaty po 120 miejsc. Lecz, jak to juz wspomniano, Stany Generalne
nie zdotaty éwczesnie wypracowac jednoczacego szlachte i mieszczan-
stwo programu politycznego i ulegaly wptywom odsrodkowych, antago-
nizujacych je czynnikow.

W Kortezach, najstarszej historycznie instytucji przedstawicielskiej,
siegajacej swymi poczatkami do XII wieku, wystepowaty osobne kortezy
w krélestwach Aragonu, Kastylii, Leonu i Nawarry. Ich sktad spoteczny
byt identyczny jak Stanéw Generalnych (duchowienistwo, szlachta,
mieszczanie). Procesowi jednoczenia monarchii hiszparnskiej towarzy-
szyta dekadencja Kortezéw: w epoce Odrodzenia wtadcy podporzadko-
wali sobie stopniowo te instytucje i doprowadzili do jej ostatecznego za-
niku w potowie XVII stulecia.

Reprezentacja spoteczna Niderlandéw uformowata sie w XV, a swe
apogeum osiagneta w XVI wieku. Dziatata jako przedstawicielstwa
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poszczegblnych prowincji oraz o$rodkéw zwiazanych z poteznymi miasta-
mi Flandrii i Burgundii. Deputowani miast byli to przewaznie reprezentan-
ci owych wielkich osrodkéw i ich wladz komunalnych. Interesy handlowe
i gospodarcze wysuwaty sie w tych uktadach na czotowe pozycje, jakkol-
wiek w wypadkach samowoli wtadcéw, uderzajacej w zbiorowe interesy
spotecznosci, Stany niderlandzkie potrafity czasami ostro reagowac. Ogol-
na reguta byta jednakze ulegto$¢ wobec korony. Historyk francuski, Claude
Soule, wyraza poglad, ze deputowani w Niderlandach odgrywali jedynie
role ambasadoréw swych prowincji wobec monarchy?.

W angielskiej Izbie Gmin reprezentacji miast przypadat formalnie wyso-
ki odsetek mandatéw. Ale deputowani-mieszczanie stanowili za Tudoréw
(XVIwiek) zaledwie kilkanascie procent ogétu deputowanych: byli to miesz-
czanie w $cistym tego stowa znaczeniu, zamieszkujacy w miastach, jakie
reprezentowali. Natomiast najczesciej miasta angielskie, uprawnione do
obierania swych przedstawicieli do Izby Gmin, powierzaty swe sprawy
w parlamencie szlachcie z miejscowego hrabstwa lub nawet spoza jego gra-
nic (,gentry”). Zdarzato sie, ze cztonkowie tej samej szlacheckiej rodziny
zasiadali w parlamencie w réznych rolach. Starsi i bogatsi reprezentowali
szlachte, mtodsiinalezacy do ubozszych gatezi rodu - wystepowali z ramie-
nia miast. Wspdlne zasiadanie w Izbie Gmin deputowanych pochodzenia
mieszczanskiego i szlacheckiego, a nastepnie ich wzajemne przenikanie sie
dzieki posiadaniu mandatéw miejskich réwniez przez szlachte - byty to oko-
liczno$ci o ogromnej spotecznie doniostosci, prowadzity bowiem do stop-
niowego zacierania si¢ barier pomiedzy stanami. Zjawisko to pogtebiat fakt,
Ze cztonkowie ,gentry” czesto nie mieszkali na wsi i uprawiali zajecia ode-
rwane od ziemi: zyli z handlu, przemystu czy z petnionych urzedéw, gtéw-
nie - sqdowych. Przyjmowanie przez nich mandatéw deputowanych okre-
$lonych miast stawalo sie w tej sytuacji zabiegiem catkiem zwyczajnym.
Z czasem, pod rzadami Stuartéw, miato doj$¢ do wytworzenia sie wspélnej
narodowej kultury, mozliwej dzieki zanikowi przedziatéw stanowo-kultu-
rowych (wie$ i miasto). Tak wiec w Anglii realia zycia wytworzyty wiezi
wspolnoty ponadstanowej w Izbie Gmin, a tym samym klimat, w jakim sta-
wato sie mozliwe wypracowanie jednolitego programu politycznego Izby,
pozbawionego sprzecznosci intereséw miedzystanowych. Byla to droga, po
ktorej kroczac, spoteczenistwo cementowato sie i umacniato, dojrzewajac do
zabrania w nastepnym, XVII stuleciu, zdecydowanego gtosu w sprawach

3 C.Soule, Les Etats Généraux de France 1302-1789, Heule 1968, s. 152.
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narodu i pafistwa. Partie polityczne, jakie sie nastepnie rozwina, odzwier-
ciedla¢ beda odmienno$ci programéw politycznych, a czesto - stosunek do
obozu dworskiego, odpowiednio popieranego lub krytykowanego.

Rzeczpospolita weszta na wtasny i odmienny szlak dziejowy. Gtos roz-
strzygajacy przypadt w niej stanowi szlacheckiemu. Te konstatacje nalezy
jednak przyjmowa¢, uwalniajac sie od stereotypowego mys$lenia. Goracy
oredownik historycznych tradycji demokratycznych dawnej Polski, J6zef
Siemienski?, powotywat jako uzasadnienie hegemonii szlachty nastepujace,
wtasciwe dla polskiego procesu historycznego okoliczno$ci: 1) znaczna li-
czebno$¢ szlachty, przewyzszajaca procentowo inne kraje Europy, 2) row-
no$¢ praw dla catego stanu, niezaleznie od pochodzenia i znaczenia danej
rodziny, czyli niezaleznie od prestizu spotecznego i majatkowego, 3) naby-
cie roli wspétdecydenta o losach panstwa przez stan szlachecki dzieki
uprawnieniom ograniczajacym realnie wtadze monarchy.

Przyktady spoteczenstw zachodniej Europy dowodza, ze nadanie
uprawnien politycznych, a praktycznie - prawa do uczestnictwa w parla-
mencie, szerszej niz w Polsce reprezentacji spotecznej nie przesadzito
w tych panstwach o zaistnieniu demokratycznych form rzadéw. W dobie
Renesansu przewazajaca forme sprawowania wtadzy stanowity rzady mo-
narchy wraz ze skupiong wokét tronu elitq wtadzy lub wariant praktyczny
- rzady tej elity w imieniu panujacego. Parlament nie odgrywat w owych
warunkach faktycznej i rozstrzygajacej roli. Ciata reprezentacyjne wiec,
jakie 6wczesnie - lepiej czy gorzej zorganizowane - funkcjonowaty w Euro-
pie, byty jeszcze dalekie od osiagniecia tego, co zgodnie z doktryng prawno-
ustrojowa przywykliSmy uwaza¢ za rdzen systemu parlamentarnego
(funkcje ustawodawcze i kompetencje do rzeczywistej kontroli rzadu).

Polski sejm natomiast rozporzadzat niezaprzeczonymi kompetencjami
ustawodawczymi oraz pewnym wariantem kontroli rzadu: kontrole te ogra-
niczata dozywotno$¢ urzedéw panstwowych, urealniato ja jednak znacze-
nie reprezentacji poselskiej w czasie, gdy zycie polityczne catego kraju to-
czylo sie wartkim nurtem, a rzesze szlacheckie odnajdywaty sprawny orez
do walki o wtadze w tresciach swego ogélnonarodowego programu reform.
Litera Artykutéw henrykowskich z 1573 roku zagwarantowano spoteczen-
stwu prawo do wypowiedzenia postuszenistwa monarsze, ktéry by naruszyt
prawa Rzeczypospolitej. Artykuty powtarzaty tu odwieczne i wymieniane
w licznych przywilejach spoteczeristw europejskich gwarancje, ale ich przy-

4 J. Siemieniski, Polska kultura polityczna wieku XVI w: Kultura staropolska, Krakéw 1932.
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pomnienie bylo zrozumiate w momencie, gdy Rzeczpospolita wraz ze
$miercia Zygmunta Augusta tracita dynastie, ktérej zawdzieczata swe fun-
damentalne prawa, a na tronach Europy zasiadali wtadcy rzadzacy czesto
poza prawem. Trzeba tez przypomnie¢ Sredniowieczng geneze prawa oporu,
znana na Wegrzech, ale takze i w Polsce w XIV wieku (ugoda lubelska 1351,
zobowiazania w imieniu Wtadystawa III jako matoletniego i podobnie przy
elekcji réwniez vivente rege) Zygmunta Augusta (1434, 1530).

Artykuty henrykowskie, umowa pomiedzy rzadzonymi a wtadca, nie
odmieniaty ustroju Rzeczypospolitej, przyrzekaly natomiast jego stabil-
nos¢, w tym - obowiazkowe zwotywanie sejmu co dwa lata, gdy dotych-
czas praktyka wytworzyta potrzebe zwotywania sejmu co rok.

Tak wiec w dobie Renesansu Polska utrwalita demokratyczny ksztatt
swego ustroju. Zaciazyty na nim, upraszczajac sprawe, dwa ujemne zja-
wiska. Pierwsze - to przedstawiony juz wyzej jednostanowy charakter
najwazniejszych instytucji Rzeczypospolitej, drugie - to nieumiejetno$¢
przystosowania sie do praw rozwoju historycznego i stad tendencja do
zachowania bez zmian odziedziczonych po przodkach instytucji Rzeczy-
pospolitej. To ostatnie miato odbié sie fatalnie na strukturach sejmowych,
wymagajacych unowoczeé$nienia i zaprowadzenia regulaminéw, jakie
zapewnityby temu ciatu spotecznemu sprawno$¢ funkcjonalna.

Nie zamykamy oczu na wykazany w tej mierze brak przenikliwosci
przodkéw. Mechanizmy - zte i dobre - dziatania polskiego systemu parla-
mentarnego wymagaja odrebnego przedstawienia, na tyle szczeg6towego,
aby mozna je byto wtasciwie zrozumie¢ i oceni¢. Musimy jednakze mie¢
$wiadomo$¢ niezaprzeczalnego faktu, ze polski system parlamentarny
dziatat w epoce przedrozbiorowej przez bez mata 400° lat i ze okres jego
zatamania, stanowiacy wciaz jeszcze przedmiot badan historykéw, byt
nieporéwnywalnie krétszy od okresu normalnego dziatania. Jest takze
niezbedne uswiadomienie sobie tego, iz na tle Europy nowozytnej sejm
Rzeczypospolitej stanowit wyjatkowy przyktad wspétrzadéw spoteczen-
stwa z monarcha, dajac zarazem gwarancje suwerennosci prawa.

5 J. Bardach, Historia paristwa i prawa Polski, t. I, do potowy XV wieku, wyd. II, Warszawa
1964, s 446; tamze, s. 440-449.
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Uwagi koncowe

Zdecydowatam sie na niniejsze wznowienie, aby przypomnie¢ lata
osiemdziesiate i szeroko prowadzona w tym czasie akcje nieoficjalnych
wyktadéw. Odbywaty sie one zaréwno w $cistej konspiracji dla waskiego
grona stuchaczy, jak i przyjmowaty charakter wszechnicowy. Byty wygta-
szane w kosciotach przy okazji rocznic patriotycznych oraz systematycz-
nie organizowanych Tygodni Kultury Chrze$cijaniskiej.

Trzeba podkresli¢, ze choé silniejsze zainteresowanie towarzyszyto
problematyce dziejéw najnowszych, co wydaje sie zrozumiate, uwage przy-
ciagata takze tematyka dawnej Polski, zwtaszcza wyeksponowanie w niej
réznych form demokracji staropolskiej (tzw. demokracji szlacheckiej). Poru-
szana przeze mnie podczas wyktadéw w réznych miejscowosciach kraju
problematyka ustrojowo-polityczna epoki wczesnonowozytnej stanowita
namiastke solidarno$ciowych dyskusji o przysztosci. Demokracja staropol-
ska byfa utozsamiana z ideami wolnosci, o ktéra walczylty szeroki kregi
$redniej i ubozszej szlachty, $cierajgce sie na sejmach z wtadzq panstwowa
uosobiang przez elite senatorsko-ministerialng wywierajaca naciski na kré-
16w uzaleznionych od niej w owym czasie. Stuchacze rekrutowali sie z réz-
nych grup pracowniczych, z wielkich zakltadéw Warszawy, a takze Slaska,
z wiekszych czy mniejszych miejscowo$ci. Wyktady w ko$ciotach groma-
dzity licznych stuchaczy, mimo Ze czesto program tych imprez proponowat
réwnoczes$nie zajecia prowadzone bardziej atrakcyjnie, np. wystepy akto-
réw, poetéw, ludzi o wybitnych nazwiskach, wreszcie i politykéw z kregéw
»Solidarno$ci”. Pojawiata sie na nich takze mtodziez studencka.

Ksiadz Herbert Hlubek z Gliwic ,przebijat” nawet stawione szeroko
Tygodnie gdarskie. Jemu zawdzieczam jedno z moich szczegdlnie cen-
nych osobistych wspomnien. Po wyktadzie o demokracji staropolskiej, od-
bytym w ko$ciele akademickim §w. Michata, wyszedt na srodek ko$ciota
mtody, urodziwy cztowiek i zapytat, czy moze uwazac sie za spadkobierce
demokracji staropolskiej, chociaz pochodzi ze wsi. Odpowiedziatam mu,
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Ze oczywi$cie; miatam utatwiona odpowiedz, gdyz mogtam powota¢ sie
na podobna, siegajaca trzeciego pokolenia moja wiasng metryke. Kiedy
indziej ten sam temat pojawit sie w robotniczym gronie na Pradze. Stucha-
cze byli po pracy, dyskusja po wyktadzie przewlekata sie, roztrzasano po-
réwnawczo sprawy rzadzacych i rzadzonych (,to i wtedy byty takie same
elity...” - zauwazyli stuchacze). To tam, przy zegnaniu sie z obecnymi,
z ktérymi nie mialam mozno$ci przywitaé¢ sie wcze$niej, poniewaz spéz-
nitam sie i prositam, zeby nie podnosili sie, gdy wesztam, zauwazytam, ze
cze$¢ z nich z braku krzeset siedziata bardzo niewygodnie na réznych
potamanych skrzynkach. Dopiero wtedy zdatam sobie sprawe z tego, w jak
trudnych dla stuchaczy warunkach odbywaty sie te wyktady, na ktére wie-
czorami, po pracy przychodzito przeciez wiele oséb - mimo zagrozenia
represjami (stan wojenny zakazywat gromadzenia sie, a nawet spotykania
sie w prywatnych mieszkaniach). Pisze to wszystko z mys$lq o narastaja-
cym obecnie zobojetnieniu dla historii.

Prezentowany wyktad odbyt sie na prosbe zarzadu Archikonfraterni
Literackiej w Warszawie, z ktérej ramienia prof. Mieczystaw Nieduszynski
wraz z synem inzynierem Witoldem i cérkq Grazyna Sottyk organizowali
wszechnice dla cztonkéw stotecznej ,Solidarnosci”. Wyktady byty nastep-
nie publikowane w drugim obiegu jako ,Zeszyty Studium Spotecznej Na-
uki Kosciota”. Wspétprace naszego grona ,.S” nauczycielskiej zainaugu-
rowato spotkanie z prezesem Archikonfraterni, prof. Nieduszynskim
w mieszkaniu paristwa Hofmanéw, z udziatem Jadwigi Jantar i Kazimierza
Koraba. Wanda Krajewska-Hofman, organizatorka spotkania, gleboko za-
angazowana w dziatania ,,S” Pragi Potudnie i jej okolic, jest od tamtych lat
nadal aktywnym dziataczem ,,S”.

Ttumne spotkania na wszechnicach koscielnych, pozorowane datami
rocznicowymi a petne opozycyjnej tresci, tacza sie m.in. z Hanna Ofrecht,
Ewaq Weizman i wieloma gdzie indziej wspomnianymi dziataczami ,,S”.
Wyktady te $ciagaty ogromne grono stuchaczy. Odbywaty sie poczatkowo
w kaplicy Mitosierdzia przy Krakowskim Przedmie$ciu z zachowaniem
pozoréw konspiracji, uczestnicy powotywali sie na pseudonimy lub poda-
wali tajemnicze karteczki. Akcje ostaniat ks. bp Wtadystaw Miziotek.
Oczywiscie, p6Zniej zabiegi te okazywaty sie zbedne, poniewaz organiza-
torzy rozpoznawali uczestnikéw.

0Od 1982 1., bratam udziat wraz z przyjaciétmi z ,,Solidarno$ci” nauczy-
cielskiej oraz z kolegami z Instytutu Historii PAN w szeroko rozwinietych
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pracach Studium Kultury Chrze$cijafiskiej przy parafii §w. Tréjcy na Solcu,
pod opieka ks. prof. Marka Kiliszka, ktérego nazywali$my , ksiedzem pro-
tektorem” (zob. zeszyt drugiego obiegu pt. ,Przeciw zniewoleniu” oraz
publikacje pod red. Krystyny Mroczek Wychowawca na czas proby, b.d.,
wyd. Michalineum).

Kto$ z czytelnikéw moze zapytaé, jak byto mozliwe, zZeby to wszystko
dziato sie w stanie wojennym, skoro jednocze$nie wspomina si¢ 6wczesne
metody represjonowania za niezalezne przekonania, a nierzadko wrecz po-
wazne konsekwencje odwaznych postaw (zwalnianie z pracy, aresztowa-
nia). Ot6z dziato sie tak z réznych przyczyn. Wiadze system represyjny sto-
sowaty przede wszystkim dla przestrogi i odstraszenia, nie byto 6wcze$nie
mozliwe zapetnienie aresztéw ttumami ,,niepokornych”. Spoteczenistwo na-
tomiast nie prowadzito przeciez innych form masowego oporu niz udziat
w zakazywanych zreszta i ostro zwalczanych demonstracjach. Dziatania
podziemne, przede wszystkim kolportaz prasy drugiego obiegu, pociagaty
za sobg dochodzenia saqdowe w trybie nierzadko bardzo uciazliwym. Ko$ci6t
dziatat rozwaznie i nie popierat w swych murach wystapient agresywnych
w stosunku do rzadu. Dlatego na przyktad gazetki starano sie rozprowadzaé
w poblizu kosciota, ale poza jego terenem, aby nie naraza¢ duchowienistwa,
itak przeciez krytykowanego za swoje czesto zbyt odwazne postawy. Kosci6t
dziatal wéwczas jak podczas zaboréw w Wielkopolsce, gdzie byta, jak wiado-
mo, rozwinieta dziatalno$¢ organiczna. Wielu z nas, wéréd nich piszaca te
stowa, wspomina z najwyzszym szacunkiem postawy duchowieristwa uta-
twiajacego podtrzymywanie patriotycznych postaw. Byty to dziatania sprze-
zone: z jednej strony spoleczeristwo gromadnie wypetniajace ko$cioty
w owym czasie miato §wiadomo$¢ nastrojéw ludzkich i widziato koniecz-
no$¢ jej wspomagania. Z drugiej strony my, $wieccy, odnajdywalismy w du-
chownych naszych sprzymierzericow, nierzadko tak odwazne w zachowa-
niach autorytety, ze przekonywaty nas one o potrzebie doréwnywania im.

Przypadta tez Ko$ciotowi rola zastepcza w stosunku do wtadz o$wia-
towych podporzadkowanych dyktatowi stanu wojennego. Nauczyciele
w szkotach musieli by¢ ostrozni. Zaleznie od skali naciskéw we wiasnych
$rodowiskach, zachowywali mozliwy stopien niezalezno$ci lub ogranicza-
ni surowoscia restrykeji musieli ukrywaé swe przekonania. Czesto jednak
odnajdywali sposoby komentowania historii i rzeczywisto$ci sposobem
okreznym, gdy np. nauczycielka pytana o sprawcéw mordu katyriskiego
odpowiadata, ze przeciez Niemcy nie byli za to sadzeni.
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Podkreslona tu tak dobitnie pomoc Kosciota w podtrzymywaniu ducha
i krzewieniu wiedzy o Polsce nie stanowita wszakze zjawiska o cechach
wylacznosci. Takq sama akeje rozwijano w kregach Solidarnosci, takze na
zakonspirowanych spotkaniach w instytutach naukowych i w prywatnych
mieszkaniach, jak wspomniany wyzej wyktad na Pradze. Liczebno$¢ stu-
chaczy bywata tu ze zrozumiatych wzgledéw ograniczona, ale zaintereso-
wanie i zapal nie mniejsze. Opisanie tych wtasnie, szczegélnie dla uczest-
nikéw niebezpiecznych spotkan, zastuguje na swego biografa i jest waz-
nym zadaniem do podjecia.






Jan taski,

kanclerz, prymas i maz stanu
(1456-1531)






a wstepie uwaga o charakterze generalnym, odnoszaca sie do
roli prymaséw w systemie parlamentarnym: powszechnie wiadomo, ze
metropolita gnieznienski zajmowat najwyzsze miejsce w hierarchii sena-
tu, tzw. pierwsze, i miat pierwszenstwo przy zabieraniu gtosu. Nie zaj-
mowano si¢ natomiast dotad w historiografii blizej jego szczegdlnymi
funkcjami w senacie, a przewodniczenie obradom tej izby przypisywano
badz to krélowi!, badZ to marszatkowi wielkiemu koronnemu?. Prymasa
widziano na miejscu kréla w wypadku jego nieobecnosci, czy to w ogéle
na sejmie, czy to na danej sesji, a zatem jako dziatajacego wytacznie
w zastepstwie monarchy’. Sytuowanie wszakze wtadcy w roli przewod-
niczacego obradom senatu stanowi nieporozumienie i nie godzi sie ani
z ustrojowa koncepcja urzedu panujacego, ktéremu w strukturach parla-
mentarnych przystugiwato wtasne wysokie miejsce?, ani z praktyka sej-
mowa°. Bardziej uprawnione jest rozumowanie, ze zadanie to petnit mar-

1 Por. Historia paristwa i prawa Polski, t. 11 Od potowy XV wieku do r. 1795, Z. Kaczmarczyk,
B. Le$nodorski, Warszawa 1966, s. 127.

2 Zob. W. Uruszczak, Sejm w latach 1506-1540, w: Historia sejmu polskiego, t. I, red. J. Mi-
chalski, Warszawa 1984, s. 84. Por. A. Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq wtadzy
w latach 1551-1562, w: Spoteczeristwo staropolskie, red. A. Wyczartiski, t. I Warszawa 1976,
s. 90n. [tekst ten wznawiamy w niniejszym tomie - przyp. red.]

3 Zob. W. Uruszczak, Sejm..., s. 85.

4 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Kilka uwag o miejscu kréla w sejmach ,Ztotego wieku” w:
Studia z dziejéw Rzeczypospolitej szlacheckiej, red. K. Matwijowski, Z. Wéjcik, , Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis”, N° 945, Historia LXVI, Wroctaw 1988, s. 75-83.

5 Wystepowanie kréla w roli kierujacego obradami nie odpowiada jego wysokiemu prestizo-
wi. Na przyktad jednym z wyznacznikéw dystansu majestatu do pozostatych ,,sejmujacych
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szatek wielki, zobowiazany podczas sejmu do sprawowania witadzy
porzadkowej i sadowniczej®.

Jednakze Zrédia z czaséw zygmuntowskich wskazuja jednoznacznie
na osobe prymasa jako przewodniczacego obradom senatu. Jan Laski,
przyszty dziatacz reformacji, w liscie do Erazma z Rotterdamu usprawied-
liwiat swego stryja, prymasa, z faktu, iz ten nie podziekowat dotad uczo-
nemu Holendrowi za dedykowane sobie dzielo §w. Ambrozego: ,,Mamy
bowiem teraz wtasnie nasze obrady sejmowe i arcybiskup musi bez prze-
rwy, i to do p6Znej nocy, przewodniczy¢ w senacie przez caty czas trwania
tych narad”. Prymas Jan Laski nie cieszyt sie 6wczesnie wzgledami
dworu, wiec krélowi zapewne bardziej na reke w roli przewodniczacego
obradom senatu bytaby inna osoba. Najwidoczniej jednak zwigzanie tej
funkcji z urzedem prymasa stanowito juz zwyczaj na tyle ugruntowany,
Ze stal sie on trwalym elementem proceduralnym. W liscie do Zygmunta I,
pisanym na krétko przed $miercia, uprzedzat Laski o swej nieobecnos$ci
na zwotanym sejmie, powotujac sie na zty stan zdrowia i stwierdzajac, iz
W tej sytuacji nie mégtby juz by¢ uzyteczny Rzeczypospolitejs.

Obligatoryjno$¢ uczestniczenia prymaséw w sejmie po$wiadczajq
dane o frekwencji senatoréw na sejmach pierwszej potowy XVII wieku:
prymasi byli obecni na wszystkich, co przemawia rowniez na rzecz pel-
nienia przez nich okreslonych obowiazkéw w senacie’.

stanéw” byt fakt, iz 6wcze$nie wtadca nie przemawiat bezposrednio, lecz w jego imieniu
glos zabierat kanclerz. Zygmunt August zabierat osobiscie gtos na sejmach egzekucyjnych
(w latach sze$édziesiatych), co podnoszono jako dowdd jego szczegdlnej taskawosci i co
skrzetnie odnotowywali spisujacy éwczesne diariusze.

6 A zatem pan wojewoda krakowski jako marszatek wielki arcybiskupowi wotowa¢ kazat
(bo to jest urzad marszatkowski)” - zapisat autor diariusza sejmu 1548 r. (zob. Diariusze
sejmoéw koronnych 1548, 1553 i 1570 r., wyd. J. Szujski, SRP, t. I, Krakéw 1872, s. 183). Nun-
cjusz Fulvio Ruggieri w relacji z 1565 r. pisal, ze marszatek koronny ,zwotuje senat w
imieniu kréla, przypomina kazdemu senatorowi... kolej méwienia i wotowania, utrzymu-
je cicho$¢ i porzadek w senacie...” (zob. Relacje nuncjuszéw apostolskich od r. 1540-1690,
wyd. E. Rykaczewski, t. I, Berlin - Poznan 1864, s. 157). Laska marszatkowska stanowita
symbol tej porzadkowej zwierzchno$ci marszatka.

7 Jan Laski do Erazma z Rotterdamu, 20 II 1528, w: Korespondencja Erazma z Rotterdamu
z Polakamdi, przet. i oprac. Maria Cytowska, Warszawa 1965, s. 116n.

8 Zob. Hetman Jan Tarnowski do krélowej Bony, 19 XII 1530, w: AT, t. XII, s. 387 - w liscie het-
man powotuje sie na o§wiadczenie prymasa. O ,,prezydowaniu” prymasa w senacie - zob.:
AT, t. XIII, s. 371.

9 Zob. W. Czaplifiski i A. Filipczak-Kocur, Udziat senatoréw w pracach sejmowych za Zyg-
munta III i Wtadystawa IV, PH, t. LXIX, 1979, s. 668, 672; J. Dygdata, Episkopat..., s. 346.
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Koronnym argumentem w catej sprawie jest wypowiedZ Zygmunta I
zawarta w liscie do papieza Pawta III. Monarcha prosi o prowizje dla swe-
go nominata, Andrzeja Krzyckiego, uzasadniajac dokonany wyboér zale-
tami kandydata istotnymi dla potrzeb paristwa: metropolia gnieZnieriskq
zawiaduje bowiem ,non solum ecclesiarum, sed etiam senatu Regni mei
primas...”*°. Trudno przypuszczaé, aby formuta ,prymas senatu” wyra-
zata ornamentyke stylistyczna odnoszaca sie jedynie do pierwszego
krzesta w senacie i pozbawiona wiekszego znaczenia rzeczowego''.

Wydawnictwa Zrédtowe i opracowania merytoryczne dotyczace pierw-
szej polowy XVI wieku wzmiankujaq wielokrotnie Jana Laskiego - kancle-
rza i prymasa. Mozna tez wymieni¢ kilka przyczynkéw badawczych
i szkicéw popularno-naukowych zwiazanych z jego osoba'?. Solidnej mo-
nografii doczekata sie jednakze tylko dziatalno$¢ koscielna Jana Laskiego,
ktérq zajat sie ks. Stanistaw Grad". Kierunki wielostronnej aktywnos$ci
tego zastuzonego ksiecia Ko$ciota i jednego z najwybitniejszych mezéw
stanu naszej historii ukazuja jedynie biogramy w réznego typu studiach
ileksykonach. Obszerny zyciorys piéra ks. Jana Korytkowskiego i krytycz-
ny biogram Wtodzimierza Dworzaczka stanowig w tym zakresie dla zain-
teresowanych wcigz niezastgpione pomoce!.

Obecnie wydaje sie bezspornie potrzebne opracowanie catoksztattu
sygnalizowanej tu dziatalnosci Jana Laskiego, dotyczacej paristwa, ini-
cjatyw prawotworczych, stuzb publicznych i aktywnosci politycznej™.

kK

Objecie metropolii gnieZnieniskiej w 1510 r. przypadto cztowiekowi,
ktéry miat juz za soba 40 lat kaptanistwa i 30 lat prac w monarszym apara-

10 Zob. Zygmunt I do papieza Pawta III, 4 X 1535, w: AT, t. XVII, s. 644.

11 Zacytowane przyktady, dotyczace panowania Zygmunta I, nie stanowia oczywiscie pod-
stawy do uogdlniania zasygnalizowanego problemu.

12 Cytuje je w odniesieniu do wtasciwych kwestii wyktadu.

13 Por. S. Grad, Koscielna dziatalnos¢ arcybiskupa i prymasa Jana Laskiego, w: Studia z histo-
rii Kosciota w Polsce, t. V, Warszawa 1979.

14 Por. J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieZnieriscy, prymasowie i metropolici polscy od roku 1000 az
do roku 1821, czyli do potaczenia arcybiskupstwa gnieznieriskiego z biskupstwem poznariskim,
t. I, Poznan 1888, s. 580-739; W. Dworzaczek, Laski Jan, PSB, t. XVIII, Wroctaw 1973, s. 229-237.

15 S. Grad stwierdza, ze do petnej oceny prymasa niezbedna jest ocena jego dziatalno$ci
politycznej (Zob. Koscielna dziatalnosc..., s. 318).
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cie wtadzy, rozpoczetych pod bertem Kazimierza Jagielloriczyka w kance-
larii Krzestawa z Kurozwek, petnionych za Jana Olbrachta i uwiericzonych
nominacja z rak Aleksandra na urzad kanclerza wielkiego (1503). Jako
kanclerz, a pézniej prymas, Jan Laski wykazatl niespozyta energie i do
kresu zycia niestabnaca inicjatywno$¢. Nie rezygnowat tatwo ze swych
zamierzen, obce tez mu byty reguty ,,dworowania” i dopasowywania wias-
nych pogladéw do wymogéw koniunkturalnych. Ten styl dziatan politycz-
nych nierzadko prowadzit go w ostatnim (orientacyjnie) pietnastoleciu
aktywnosci publicznej do nieporozumien z krélem i stawat sie Zrodtem
ostrych konfliktéw prymasa z otaczajacq 6wczesnie dwoér §wiecka i kos-
cielng elita dostojnicza.

Wazny nurt stuzb panstwowych kanclerza i arcybiskupa gnieZnien-
skiego stanowity misje dyplomatyczne. Uwage przyciaga udziat prymasa
w soborze lateraneriskim. L.aski przebywat w Rzymie dwa lata (1513-1515)
i czynnie reprezentowat tam Polske. Tak na przyktad zostata wydrukowa-
na jego oracja powitalna, skierowana do nowego papieza, Leona X'. Byt
to okres wojen o Smolenisk, toczonych pomiedzy Wielkim Ksiestwem Li-
tewskim a Moskwa. Na wiadomo$¢ o zwyciestwie hetmana Konstantego
Ostrogskiego pod Orsza w 1514 r. Laski zlecit towarzyszacemu sobie Ber-
nardowi Wapowskiemu opublikowanie poematu o tej wiktorii".

Pobyt na soborze zaowocowat tez zblizeniem kLaskiego do jednego
z czotowych politykéw wegierskich, kardynata prymasa Tamasa Bakécsa.
Znajomo$¢ ta datowala sie zapewne od czasu bytnosci Laskiego na We-
grzech, poselstwa w sprawie matzenistwie Zygmunta I z Barbara Zapolya'®.
Z Rzymu przywidzt Laski dla prymaséw polskich tytut legatus natus.

Stuzby dyplomatyczne Laskiego wiodty go jednak przede wszystkim
w rejony nadbattyckie. Tu wtasnie okazywat sie najbardziej kompeten-

16 Zob. Jan Laski, Oratio ad Pont. Max. Leonem X in obedientia suae Sanctitati nomine Sereni-
ssimi Principis domini Sigismundi Regis Poloniae, Krakéw 1513, druk Florian Ungler.
W. Dworzaczek, (Laski..., s. 231), méwi o zamiarach Zygmunta [ stworzenia atmosfery
sprzyjajacej ogloszeniu krucjaty przeciw Moskwie. S. Grad, (Koscielna dziatalnosc...,
s.245nn), podkresla negatywny stosunek Laskiego do préb uznania przez Rzym Ko$ciota
wschodniego (tzw. unia). Por. przyp. 32.

17 Zob. J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Czasy Zygmuntowskie,
Warszawa 1966, s. 52. Por. tamze szczeg6ty dotyczace misji rzymskiej Laskiego (s. 42, 50,
55n, 58). Por. takze: J. L. Decjusz, Ksiega o czasach kréla Zygmunta, ttum. zbior. - red.
L. Winniczuk, Warszawa 1960, s. 70nn; S. Grad, Koscielna dziatalnosc..., s. 246-250.

18 Bakécs zabiegat o krucjate przeciw Turkom, zdajac sobie sprawe - wobec przewidywania

dalszej ekspansji tureckiej - ze $§miertelnego zagrozenia Wegier. Laski 6wczesnie sprzy-
jat tej koncepcji.
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tnym ekspertem. Prébowal budowaé¢ dalekonos$ne koncepcje $cistego
zwiazku Polski z Pomorzem Zachodnim, a nawet alianséw z dalekq
Szwecja. Najbardziej krytycznie sposréd wspodtczesnych sobie dostojni-
kéw panstwowych oceniat sekularyzacje Prus zakonnych?.

Nieustannie powracat do koncepcji ogarniecia wptywami polskimi za-
chodnich obszaréw stowianskich, m.in. zabiegat o jurysdykcje metropoli-
talna nad diecezjami wroctawska i lubuska. ,,Wszedzie i w kazda strone
wplyw polski utrzymywac i pomnazaé, zadnych nigdzie nie upuszczaé
pretensji, wptyw za$ niemiecki wszedzie paralizowa¢, zywiot niemiecki
powstrzymywac - to cel polityki Laskiego” - pisat Wincenty Zakrzewski*.

Szczegdlna troske przejawiat tez kanclerz i prymas o obronno$¢. Zaj-
mowat sie fortyfikowaniem Kamienica, dogladajac osobiscie prowadzo-
nych prac, i uzyskat u papieza na ten cel pomoc finansowa?'. Wspierat
Korone w przedsiewzieciach tak trudnych jak forsowanie podatkéw na
ekspensy militarne (zapewne z tej racji, gdy Laski naktaniat episkopat do
ponoszenia odpowiednio ciezaréw fiskalnych, Krzycki nazywat go ,,ruing
Kos$ciota”)?2. Rzucit takze mys$l utworzenia statego skarbu - Mons pietatis
(1530)%. Ta koncepcja nawigzywata do projektowanych kilkakrotnie pod
rzadami Zygmunta I reform skarbowo-wojskowych?.

19 Laski myslat o porozumieniu ze Szwecja juz w 1515 r. W 1520 1. byty na to realne widoki
(z inicjatywy Szwecji), ale Zygmunt I obawiat sie konfliktu z Danig - Z. Wojciechowski,
Zygmunt Stary (1506-1548), Warszawa 1946, s. 97. Tamze o misji pomorsko-meklemburskiej
Laskiego, uwiericzonej przymierzem z 1524 1. (s. 159n) oraz o stosunku prymasa do sprawy
Albrechta (s. 103, 107, 160n). W. Dworzaczek, (Easki..., s. 233), przypisuje inspiracji Laskie-
go uchwate sejmowa z 1525 r., domagajaca sie usuniecia Albrechta z Ksiestwa Pruskiego.

20 O memoriale Laskiego dotyczacym diecezji lubuskiej - Z. Wojciechowski, Zygmunt...,
s. 140. Por. W. Zakrzewski, Rodzina Laskich w XVI wieku. Jan Laski, arcybiskup gnieznieri-
ski, ,Ateneum”, t. XXVI/2, 1882, s. 214; calo$¢ - s. 195-216 1 490-524. Studium to, chociaz
sprzed stu lat, jest najbardziej wszechstronnym i najtrafniejszym skrétowym ujeciem
sylwetki Jana Laskiego.

21 W. Zakrzewski, Rodzina Laskich..., s. 215.

22 Na synodach poprzedzajacych zazwyczaj sejmy Laski zabiegat o subsydia od kleru. Po
uzyskaniu w 1511 r. postanowienia o kontrybucji w wysokiej éwczes$nie kwocie 40 tys. zt
polecit spisa¢ i oszacowa¢ dochody z débr metropolii, dzigki czemu powstata stynna Liber
beneficiorum.

23 0 zamysle tym poinformowat potomnych zwigzany éwczeé$nie z dworem prymasa Frycz Mo-
drzewski (Zob. O poprawie Rzeczypospolitej, ttum. E. Jedrkiewicz, Warszawa 1953, s. 343n.).
Skarb miatby powsta¢ z jednorazowo uiszczanych wptat wynoszacych potowe dochodu rocz-
nego, a nastepnie miatby by¢ uzupetniany corocznie podatkiem réwnym 5% dochodu.

24 Pierwsza ich faze omoéwili: A. Blumenstok, Plany reform skarbowo-wojskowych w pierwszej
potowie panowania Zygmunta Starego, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”, R. 16, 1888, nr 1,
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Niepodwazalny jest poglad o autorskim wktadzie Laskiego w niezmier-
nie wazny cykl ustaw powstatych u schytku panowania kréla Aleksandra.
Z jego nazwiskiem wiaZza sie konstytucje o prawodawstwie sejmowym (Ni-
hil novi), o niepotaczalnosci najwyzszych urzedéw (incompatibilia), o za-
kazie zastawiania, sprzedazy i rozdawania débr domeny monarszej oraz
zw6d praw nazwany jego imieniem (Statut L.askiego)®; inspiracji kanclerza
przypisywany jest takze erudycyjny traktat politologiczno-prawniczy ka-
nonika Stanistawa Zaborowskiego®*. Ustawy te i dzieta, powstate w ciagu
lat 1504-1506, posiadaty zasadnicze znaczenie dla ksztattowania sie mode-
lu paristwa polskiego w dobie nowozytnej i wyznaczaty mu droge rozwojo-
wa: Polska stawata sie Rzeczpospolitg z silnym parlamentem szlacheckim,
zachowujac w tym parlamencie istotne miejsce dla kréla®”. W owym wtas-
nie kontekscie rysuje sie aktywno$¢ Jana Laskiego jako koryfeusza ruchu
egzekucyjnego?. Problem ten podnosili zwlaszcza Wincenty Zakrzewski,
Wiadystaw Pociecha, Zygmunt Wojciechowski i Zdzistaw Kaczmarczyk?.

s. 208-228; A. Wyczanski, Z dziejow reform skarbowo-wojskowych za Zygmunta I. préby
relucji pospolitego ruszenia, PH, t. 43, 1952, s. 287-304. W. Zakrzewski (Rodzina Laskich...,
s. 495) taczy owe projekty z osobg Laskiego, a upadek przedsiewziecia uzasadnia jego
nieobecno$ciq w kraju (pobyt w Rzymie 1513-1515). Zapewne prymas uczestniczyt
w dalszych prébach tych reform (taksacja dochodéw ustanowiona w 1527 r. - VL, t. I,
s. 479-483; wznowienie idei przez Kromera 1543 r.- Census Martini Cromeri canonici Cra-
coviensis secretarii regii w: K. Hartleb, Piotr Gamrat w swietle nieznanego zyciorysu, Lwow
1938, s. 168-176).

25 Nazwa przyjeta juz przez wspétczesnych. Formalnie brzmiata: Commune incliti Poloniae
Regni privilegium constitutionum et indultum publicitus decretorum approbatorumque,
Krakéw 1506.

26 S. Zaborowski, Tractatus quadrifidus de natura iurium et bonorum regis et reformatione
regni ac eius reipublicae regimine incipit feliciter, Cracoviae 1507 (wyd. tacirisko-polskie:
Traktat o naturze praw i débr krélewskich oraz o naprawie krélestwa i o kierowaniu pari-
stwem, ttum. H. Litwin i J. Staniszewski, oprac. H. Litwin, Krakéw 2005).

27 Do zwotywania sejmu byl uprawniony wylacznie krél, ustawy byty ogtaszane z jego
sankcja i formalnie pod jego tytutem. Okoto potowy XVI wieku skrystalizowata sie dok-
tryna - niepisana, ale przestrzegana - o trzech ,,sejmujacych stanach”. Jednym z nich byt
monarcha, bez ktérego poparcia i decyzji nie mogto doj$¢ ani do stanowienia prawa, ani
do innych, istotnych dla panstwa ustaleni. Por. W. Uruszczak, Sejm walny koronny w la-
tach 1506-1540, Warszawa 1980; A. Sucheni-Grabowska, Sejm..., s. 114-216.

28 O zatozeniach ruchu egzekucyjnego - zob. A. Sucheni-Grabowska, Spory krélow ze szlach-
tq w ztotym wieku. Wokoét egzekucji praw, Krakéw 1988.

29 Zob. W. Zakrzewski, Rodzina Laskich..., s. 208 -, Liske pierwszy przedsiewziat nam go
[Jana Laskiego - ASG] pokaza¢ takim, jakim byt w rzeczywistosci: naczelnikiem catego
stronnictwa politycznego”. Z. Wojciechowski nazywa Laskiego ,autorem ruchu egzeku-
cyjnego” (Zygmunt..., s. 215); Z. Kaczmarczyk, O kanclerzu Janie Laskim, Warszawa 1955,
s. 46nn, 49, 96-101, dostrzega trafnie zwigzki Laskiego z dazeniami politycznymi $red-
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Ostatnio nawiazali do tej kwestii: Jacek Wiesiotowski, doszukujac sie gene-
alogii politykéw szlacheckich w $rodowisku Kurozweckich i kancelarii,
oraz Henryk Litwin w badaniach nad rodowodami demokracji staropol-
skiej*®. Zagadnienia nie mozna jednak uzna¢ za wyczerpane, poniewaz jest
ono lepiej znane dla okresu kanclerskiego zyciorysu Jana Laskiego, a sta-
biej dla okresu prymasowskiego. Ponadto wykorzystywane dotad relacje
wywodza sie z kregéw politycznych wrogich Laskiemu i sa nacechowane
jednostronnymi ocenami przeciwnikéw egzekucji praw, o ktérych odmien-
nych interesach wypadnie jeszcze w dalszym ciagu powiedzie¢.

Zaangazowanie w sprawy publiczne nie spowodowato zaniedbania
przez Laskiego obowiazkéw arcypasterza metropolii, jej zwierzchnika
i gospodarza. Wykazat on wiele troski o zagadnienia pastoralne oraz or-
ganizacyjne - prawne i majatkowe - archidiecezji, a takze o stan ogélny
Kosciota polskiego.

W czasie zywiolowego rozwoju luteranizmu w Europie prymas uwa-
zat za rzecz najwazniejsza, co podkresla jego biograf, S. Grad, podniesie-
nie poziomu wiedzy teologicznej oraz obyczajow duchowienistwa pol-
skiego. Sadzit, ze tq wtasnie droga, a nie odwotywaniem sie do prawa
i sadéw, Koscidét zdota zachowac swe zagrozone pozycje®. Trzeba dodad,
ze jednym z celéw misji Laskiego na soborze lateraneniskim, odbywaja-
cym sie przed wystapieniem Lutra, byto naktanianie papieza Leona X do
zwotania soboru i podjecia na nim reformy Ko$ciota. Z takiej potrzeby
zdawat sobie sprawe Zygmunt [, delegujac w 1513 r. prymasa do Rzymu?®,
a niewatpliwie i sam Laski, czego dowodzi jego intensywna dziatalno$¢
w archidiecezji przed 1517 rokiem. Zwotat w metropolii ogétem 5 syno-
déw, w tym szczegllnie wazny z 1512 r., zakoriczony ogloszeniem statu-
tow porzadkujacych zycie religijne kleru (modyfikowaty one i uzupet-
niaty statuty z lat 1407-1411).

niej szlachty, jednak cate opracowanie sprawia przygnebiajace wrazenie ze wzgledu na
przesycajaca je indoktrynacje ,klasowa”. Ilekro¢ mowa o Kosciele, papiestwie i ,feuda-
tach”, jezyk nie ma nic wspdlnego z naukowym.

30 J. Wiesiotowski, Ambrozy Pampowski - starosta Jagiellonéw. Z dziejow awansu spoteczne-
8o na przetomie sredniowiecza i odrodzenia, Wroctaw 1976; H. Litwin, W poszukiwaniu
rodowodu demokracji szlacheckiej. Polska mysl polityczna w pismiennictwie XV i poczqt-
kéw XVIwieku w: Miedzy monarchag a demokracjq. Studia z dziejéw Polski XV-XVIII wieku,
red. A. Sucheni-Grabowska i M. Zaryn, Warszawa 1994, s. 28-31.

31 S. Grad, Koscielna dziatalnosé..., s. 267-273.

32 Zob. A. Lubieniecki, Poloneutychia, red. L. Szczucki, Warszawa 1982, s. 143. Autor zakon-
czyt dzieto w 1616 1.
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Synody prowincjalne zwolywane przez Laskiego, o zasiegu prawie
ogoélnopolskim (ze wzgledu na szczupto$¢ obszaru drugiej archidiecez;ji,
lwowskiej) nastepowaty z reguty po archidiecezjalnych, stad wniosek, ze
ich dzieto ,rodzito sie i dojrzewato na synodach archidiecezji gnieznien-
skiej”®. Przed wystgpieniem Lutra odbyt L.aski 4 synody prowincjalne, po
1517 r. dalszych 6 synodéw. ,,Ruch synodalny zakreslony zostat przez La-
skiego na taka miare, jak nigdy dotad” (i pdzniej), ,wszystkie one byty
postulowane potrzeba uzdrowienia stosunkéw w Kosciele polskim”*.

Drugim nurtem synodéw, zwiazanym zreszta genetycznie z pierw-
szym, stawato sie - w miare ogromnych postepéw reformacji na zachéd
od Polski - przeciwstawianie si¢ nowemu wyznaniu: poczatkowo, co zro-
zumiate dla okresu Laskiego - luteranizmowi. Po oficjalnym wystapieniu
Stolicy Apostolskiej przeciw Lutrowi w 1520 1., Laski stat sie w Polsce
promotorem akcji przeciwreformacyjnej®. I tej dziatalnosci towarzyszyta
jednakze my$l o wzmocnieniu Ko$ciota od wewnatrz przez podniesienie
poziomu intelektualnego kleru, czemu stuzyty postanowienia synodu te-
czyckiego z 1523 r.3%; r6wnoczesny edykt Zygmunta I ograniczajacy lektu-
ryistudia w Niemczech, majacy na celu odizolowanie Polski od wptywow
reformacyjnych, nie powinien by¢ traktowany jako przejaw niedocenia-
nia przez $rodowiska katolicko-ko$cielne waloréw intelektualnych. Nie
byt to przeciez jeszcze historyczny etap dialogéw o najtrudniejszych spra-
wach, lecz czas forsowania wlasnego §wiatopogladu jako jedynie stuszne-
go. Byta to jednakze walka na stowa, dowodzaca troski o niewypuszcza-
nie inicjatywy w kwestiach magisterium z rgk Ko$ciota¥.

33 S. Grad, Koscielna dziatalnosé..., s. 262.
34 Tamze, s. 263.
35 Tamze, s. 265.

36 Taknp. beneficja zwigzane z duszpasterstwem miaty by¢ przyznawane ksiezom tylko po
odbytych przez nich trzyletnich studiach w Akademii Krakowskiej lub innej, uznanej
przez Kos$ci6l, uczelni. Nauczyciele w szkotach miejskich mieli posiada¢ bakalaureat,
w szkotach katedralnych i kolegiackich - stopieri magistra.

37 Tak w Polsce, jak i w innych parnistwach Europy reformacja znajdowata podatny grunt ze
wzgledu na zatargi z miejscowymi ko$ciotami o §wiadczenia, przede wszystkim o dziesieci-
ny. W Polsce dotaczaty sie pretensje do duchowienistwa z racji podatkéw, stuzby wojennej
sottyséw, a zwlaszcza jurysdykcji ko$cielnej egzekwowanej przez aparat staro$cinski. Byty
to 6wczesnie wyroki zwigzane najczesciej z niedopetnianiem $§wiadczeri na rzecz Kosciota,
ktéry z kolei korzystat od 1381 r. z uprzywilejowar w zakresie §wiadczen na rzecz obronno-
$ci (z wylaczeniem tzw. poboru, uiszczanego z débr ziemskich od kmieci i innych grup lud-
nosci rolniczej). Zob. H. Karbownik, Cigzary stanu duchownego w Polsce na rzecz paristwa od
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Zarzut, ze Laski szedl dalej w swych ortodoksyjnych pogladach, bywa
mu zazwyczaj stawiany w zwigzku z konfliktem gdanskim z lat 1525
i 1526, zakoriczonym surowym wyrokiem krélewskim, jakim byto $cie-
cie szes$ciu przywddcow rozruchéw o charakterze spotecznym i zarazem
religijnym. List prymasa do kréla, sugerujacy potrzebe stanowczego zli-
kwidowania rozruchéw, uwazany jest w tym kontek$cie za inspiracje do
wyprawy Zygmunta I do Gdariska i zastosowania przezen ostrych repre-
sji wobec luteran6w?®*. Problem byt bardziej ztoZzony; kwestie wyznanio-
we i racja stanu monarchii naktadaty sie na siebie. W momencie powsta-
wania luteraniskiego lenna wtadca Polski musiat liczyé¢ sie z politycznym
odzewem na nowo zaistniata sytuacje na habsburskich dworach Karola
V i Ferdynanda I, zwlaszcza na dworze cesarskim. Luterariskie gtowy,
ktére spadty pod toporem w Gdarisku, stanowity cene przede wszystkim
traktatu krakowskiego Zygmunta I z Albrechtem Hohenzollernem (1525),
po wtoére - relacji paristw jagielloriskich - Polski i Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego - ze Stolicqa Apostolska. W gre wchodzity takze inne aspekty
- spoteczne podtoze zatargu réwnoczesnego z wojna chtopska w Niem-
czech (i potepiona réwniez przez Lutra); destabilizacyjny przebieg
wydarzen nie mégt by¢ obojetny monarsze, w dodatku monarsze tak ce-
niacemu praworzadno$¢, jakim byl Zygmunt 1. Zaniepokojony sprawa
gdanska krél zwracat sie o rade do senatoréw: stanowisko obecnych na
dworze, przedstawione ustnie, nie jest blizej znane, zachowat sie nato-
miast list Laskiego. Jest to dokument wazny dla biografii prymasa, nie
tylko nie obciazajacy go wing nietolerancji, wbrew ocenom historykow?,
lecz $wiadczacy o jego poczuciu praworzadnosci.

Prymas radzit krélowi przeprowadzenie wnikliwego dochodzenia,
tak aby Gdanszczanie, zaré6wno przedstawiciele cechéw, jak i rajcy, mo-

roku 1381 do potowy XVII wieku, Lublin 1980; W. Pociecha, Walka sejmowa o przywileje Kos-
ciota w Polsce w latach 1520-1537, Reformacja w Polsce, t. 11, 1922, nr 7, s. 161-184; Z. Wojcie-
chowski, Zygmunt..., s. 304 nn. Laski dostrzegat potrzebe uczestniczenia Kosciota w cieza-
rach paristwowych i byt za to przez czes$¢ episkopatu ostro potepiany. Por. przyp. 22, 24 i 45.

38 Jan Laski do kréla Zygmunta I, 1525, Deliberatio ac sententia in negotio Gedanensium Io-
annis Laski Archiepiscopi Gnesnensis ac Primatis w: AT, t. VII, s. 387-389.

39 S. Grad (Koscielna dziatalnosé..., s. 270), odwotujac sie do J. Tazbira (Paristwo bez stoséw,
Warszawa 1967, s. 40n), pisze: ,Doradzat Zygmuntowi I w 1525 r. uda¢ sie do Gdariska i
przy pomocy sity wojskowej przywrécic tam porzadek i dawna religie”. Tazbir jest jednak
mniej jednoznaczny: ,Za radq arcybiskupa... krél zjechat osobiscie do Gdariska w asyscie
8 tys. wojska” (informacja zgodna z Konopczyiiskim, Dzieje Polski Nowozytnej, t. I, War-
szawa 1986, s. 86-87). Por. J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja..., s. 87: autor

przypisuje Laskiemu represyjny charakter wyprawy krélewskiej.
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gli méwic ,wolnie i bez strachu”. Niewatpliwie byta to przestroga, by uni-
ka¢ stosowania tortur przyjetych w 6wczesnym postepowaniu sgdowym.
Pospélstwo powinno pozna¢ tre§¢ mandatu krélewskiego w taki sposéb,
aby rada go nie znieksztatcita, ani tez nie zataita. Za najlepsze rozwiaza-
nie Laski uwazat osobistgq bytno$¢ monarchy w Prusach Krélewskich, nie
doradzat wszakze uzycia wojska, cho¢ miat je krél zabra¢. Podkre$lat tez
potrzebe trzymania sie prawa*.

Rozlegla dziatalno$¢ prymasa jako zwierzchnika i gospodarza archi-
diecezji przedstawit szczeg6towo ks. J. Korytkowski, a uzupetnit i zsyn-
tetyzowat ks. S. Grad*'. W $wietle tych badan zarzut niegospodarnosci
stawiany Laskiemu wydaje sie niestuszny. Mozna tu dorzuci¢ jeden jesz-
cze aspekt sprawy: Laskiemu zarzucano przytaczanie pewnych débr be-
neficjalnych do stotu metropolii. Tymczasem byt to zabieg sanujacy go-
spodarke, gdyz zmierzajacy do integrowania rozproszonych komplekséw
débr i do zwigkszenia dochodéw archidiecezji. Podobne posuniegcia sto-
sowano w toku odbudowy rozproszonej domeny monarszej. W obydwu
wypadkach przeciwnikami takiej akcji byli zainteresowani: potencjalni
kandydaci do uzytkowania na korzystnych dla siebie warunkach finan-
sowych kompleksé6w débr odtaczanych od zasobu domeny monarszej
czy diecezjalnej (prymasowskiej) i nadawanych jako dozywocie (kré-
lewszczyzny) czy beneficjum (dobra koscielne). Zatem posuniecia tLa-
skiego na tym wtasnie odcinku nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem réw-
niez i tych motywacji*2.

Najczesciej szermowano zarzutem zachtannos$ci prymasa na beneficja
iinne korzys$ci majatkowe, z ktérych korzystali przede wszystkim krewni.

40 Prymas radzit najpierw przestuchanie obu stron w Krakowie, dokad tez rzeczywiscie zosta-
ty one wezwane. Swoja wypowiedZ konczyl wnioskiem, ze najlepszym $rodkiem zarad-
czym w zaistniatych trudno$ciach bytoby, ,ut Maiestas Sua praesentiam suam in Prussia
exhiberet, saltem in Marienburg, ac animum ostenderet offenso principe dignum, sola enim
hec res restituere omnia integra absque dubio posset”. Akcent pada na znaczenie autorytetu
monarszego a nie represji, cho¢ oczywiscie Laski w swym liscie, podobnie jak i cate otocze-
nie krélewskie, przewidywat karanie ,,rebeliantéw”. Chodzi wszakze o wtasciwe przekaza-
nie tre$ci dokumentu, ktéry nie pozwala widzie¢ w prymasie autora rozwiazan przyjetych
juz bez jego udziatu. Wiernie zacytowali ten dokument Korytkowski i Dworzaczek.

41 Troska prymasa o stan débr metropolii wyrazata sie w takich posunigciach, jak np. prze-
prowadzenie czestych wizytacji domeny, inwestycje melioracyjne (kopanie kanatéw),
gospodarowanie zaréwno ekstensywne (przez zwiekszanie areatu), jak i intensywne
(podnoszenie plonéw), wreszcie zapewnianie stabilno$ci gospodarstwu kmiecemu.
(S. Grad, Koscielna dziatalnosc..., s. 285-295).

42 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej w Polsce (1504-1548), Wroctaw
1967, s. 160-1761iin.
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Trzeba zauwazyé¢, ze Laski znajdowat sie pod tym wzgledem w sytuacji
szczegllnie niewdziecznej. Jego zapobiegliwo$¢é kierowata sie przewaznie
ku trzem bratankom - Janowi, Hieronimowi i Stanistawowi. Wchodzito
wiec w gre to samo nazwisko i osoby znane juz w kregach dworsko-elitar-
nych, co powodowato oczywistqa widoczno$¢ zabiegéw prymasa i znieche-
cato do niego wielu ludzi, takze aspirujacych do zaszczytéw i dochodéw.
Nepotyzm stanowit zjawisko nagminnie szerzace sie¢ w czasach, gdy
w catej Europie dostojnicy koscielni zaliczali sie do grup spotecznych naj-
lepiej materialnie uposazonych*. Szerzyt sie i w Polsce, i niewatpliwie
W niemniejszym stopniu obciazat konta innych hierarchéw, ktérzy jednak
nie mieli akurat trzech wybitnych bratankéw bliskich sercu stryja. Inni
dostojnicy swoja hojno$¢ zwracali rownie czesto do szwagréw i siostrzen-
c6éw, a inne nazwisko tuszowalo do pewnego stopnia wiezi pokrewien-
stwa. Ten moment jest takze istotny dla badaczy wspoétczesnych: obawiam
sie, Ze niejednokrotnie nie sq oni w stanie odr6zni¢ dobrodziejstw swiad-
czonych przez biskupéw krewnym od gestéw wobec innych oséb. Wydaje
sie zbedne dodawad, ze protekcjonizm krzewit sie analogicznie wsrdd elit
$wieckich, niepodobna tez okresli¢, w ktérym z tych srodowisk bardziej:
wiele zalezato od obiektywnych i subiektywnych uwarunkowan.

Prymas nie byt takze pierwszy w kolejce do task monarszych. Zyg-
munt I dawat liczne realne dowody swych wzgledéw pieczetarzom
- Krzysztofowi Szydtowieckiemu i biskupowi Piotrowi Tomickiemu, w orbi-
cie task krélowej Bony znajdowali sie éwczesnie biskupi Maciej Drzewicki
i Andrzej Krzycki*. Wszyscy oni prowadzili ostrq kampanie oskarzyciel-
ska przeciw prymasowi. Zarzuty ,rujnowania Kos$ciota” odbijaty faktycz-
nie pretensje o czynny udziat Laskiego w inicjowanych przez kréla refor-
mach skarbowo-wojskowych*.

43 W 6wczesnej Europie duchowni czesto podejmowali stuzbe w administracji paristwowej
i zajmowali w niej wysokie stanowiska, zwlaszcza jako kanclerze i dyplomaci. Byli tez od-
powiednio uposazani: poza domenami koscielnymi, ktérymi zarzadzali, uzyskiwali szcze-
golne przywileje majatkowe. Wspoéiczes$nie do Laskiego wymieni¢ mozna przyktadowo ta-
kich potentatéw jak kardynatowie: Tomasz Wolsey, arcybiskup Yorku i lord-kanclerz
Henryka VIII Tudora, czy Franciszek de Tournon, arcybiskup Lyonu, minister i bankier
kréléw Franciszka Ii Henryka II.

44 Wymienieni dostojnicy mieli swoje zastugi wobec Kosciota i Krélestwa, przede wszystkim
Piotr Tomicki, znakomity szef kancelarii, cho¢ z tytutem tylko podkanclerzego. Z Laskim réz-
nity ich poglady na polityke zagraniczna pafistwa. Wszyscy czterej byli zwolennikami §cistego
sojuszu z Habsburgami, odnosili sie takze przychylnie do koncepcji lenna pruskiego (z wyjat-
kiem Tomickiego, ktdry jednak nie zajmowat az tak zdecydowanego stanowiska jak Laski).

45 Por.:s. 101 przyp. 22; s. 101-102 przyp. 24, 104-105 przyp. 37.
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Obydwaj pieczetarze zywili wszakze najgtebszaq uraze do prymasa
z powodu atakéw sejmikéw i sejmoéw na ich osoby. Wbrew bowiem pra-
wu o incompatibiliach obok urzedéw kanclerskich posiadali godnosci
kasztelana krakowskiego (Szydtowiecki) i biskupa krakowskiego (Tomi-
cki). Obaj zainteresowani, a takze ich adherenci, obciazali Laskiego od-
powiedzialno$cia za podnoszone z tej racji protesty szlacheckie®.

Metropolita gnieZnienski ztozyt swa wielka pieczeé bezzwlocznie po
powotaniu go na prymasostwo i z pewno$cia byl przeciwny tamaniu
przez swych nastepcéw zasady prawnej, ktérej nie tylko byt wspétauto-
rem, ale ktérej r6wniez sam sie podporzadkowat. Przypisywanie jednak-
ze wylacznie Laskiemu inspiracji i dziatain w obronie incompatibiliéw
przeciw obu kanclerzom dowodzi albo ztej woli, albo braku orientacji
politycznej. Wielostronna krytyka dostojnikéw uprawiana przez ogét
szlachecki stanowita zjawisko o metryce stuletniej, a jej wyrazem stawa-
ty sie kolejne ustawy ograniczajace uprawnienia elit urzedniczych?.

Jan Laski odegrat istotnie znaczna role w narodzinach ruchu ,,egzeku-
cji praw”. Jego twdrcza my$l przyczynita sie do powstania optymalnej
wizji ustrojowej Polski zlotego wieku. Rzeczpospolita, w zamierzeniach
Laskiego, miata by¢ panstwem silnym, zasobnym finansowo i bezpiecz-
nym od zagrozen z zewnatrz dzieki sprawno$ci militarnej. Miato to by¢
panstwo prawa stojacego ponad krélem, lecz zarazem takie, w ktérym
urzad monarszy sytuuje sie w hierarchii autorytetéw najwyzej, poddani
okazuja poszanowaniem wtadcy opromienionemu autorytetem majestatu
i bez zastrzezen uznajq kierownicza role kréla w stosunku do catego apa-

46 Najbardziej oczywistym dowodem wrogos$ci tego srodowiska wzgledem Laskiego byty
napastliwe poezje Andrzeja Krzyckiego. Wyraz swojej niecheci do prymasa dat zwtasz-
cza w epigramacie O Laskim (A. Krzycki, Poezje, przet. E. Jedrkiewicz, oprac. i wstep
A.Jelicz, Warszawa 1962, s. 76. Zob. takze J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja...,
s. 145n, 370). Acta Tomiciana zawieraja wiele zarzutéw przeciw prymasowi, przekazywa-
nych w korespondencji pomiedzy wyzej wymienionymi dostojnikami. Zob. np. AT, t. IX,
s. 114, 210 (dopisek Gorskiego: ,,...ut deponeretur ab officio vicecancellariatus [Tomicki
- ASG] per clamorem nuntium terrestrium in comitiis ex subordinatione archiepiscopi”),
245 (uwagi Gorskiego), 323; t. X, s. 119, 163.

47 Chodzito nie tylko o przywotane wyzej incompatibilia, ale i o rygory osiadtosci (zasada, ze
urzednicy sadowi winni mieszka¢ na terenie podlegtym swemu urzedowi) oraz o tzw. negli-
gentiae, czyli zaniedbywanie przez wojewoddéw i kasztelanéw obowiazkéw w zakresie sa-
downictwa, kontroli rynku (miar, wag i cen) i uczestnictwa w sejmikach i sejmach. Oméwie-
nie tych spraw - zob. A. Sucheni-Grabowska, Spory kréléw..., s. 7-11 i in. Duza role w kon-
flikcie szlachty z monarchami o egzekucje odgrywata sprawa niewtasciwej gospodarki
dobrami domeny monarszej. Statut z 1504 r. (zainicjowany najprawdopodobniej przez Laskie-
go) zmierzat do sanacji skarbu na tym odcinku. - zob. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu
ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny, cz. 1 Geneza egzekucji débr, Wroctaw 1974, s. 38.
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ratu wykonawczego, a w parlamencie - jego role wspétdecydenta w zakre-
sie prawodawstwa, jednego z trzech sejmujacych stanéw, jak to niebawem
zostanie nazwane przez wspotczesnych politykéw. Sejm natomiast stawat
sie najwyzszym organem wewnetrznej suwerennosci. Demokratyzm ustro-
ju miat si¢ wyrazaé w egalitaryZmie stanu szlacheckiego i w ograniczeniu
przywilejow elit urzedniczo-magnackich.

Owa wizja nie miescila sie jednakze w granicach wyobraZni monarchy,
ani tez nie pokrywata sie z postulatami opozycji szlacheckiej, ktére w XVIw.
sa juz wyraznie nazywane ,egzekucja praw”. Zygmunt I byt z przekonania
przeciwnikiem systemu parlamentarnego, o czym nie wahat sie sam mo6-
wié, jakkolwiek w sejmach regularnie uczestniczyt. Szlachta podchodzita
natomiast z rezerwa do projektéw reform skarbowo-wojskowych, dostrze-
gajac w nich precedens statego opodatkowania i krytycznie obserwujac
klauzule uprzywilejowan stosowane wobec elit $wieckich i ko$cielnych,
a takze wobec dworu monarszego, uchylajacego sie od uczestnictwa w pro-
ponowanych $§wiadczeniach fiskalnych. W zwiazku z projektami roztoze-
nia podatkéw na poszczegdlne dzielnice, szlachta miata za zte, zZe monar-
cha uchylat sie od §wiadczenia tych ciezaréw, i zdecydowanie wzywata
kréla, aby réwniez uczestniczyt w owych obciazeniach. Sejmik generalny
w Korczynie wzywat kréla w 1513 r., aby swa partycypacja w tych ciezarach
dat przyktad poddanym: ,ego dominus et magister exemplum dedi vobis,
ut sicut ego facio, ita vos faciacis”.

Czy wiec w Janie Laskim nalezy widzie¢ tworce idei ,,egzekucji praw”,
jak to sugeruja historycy*®? Postulaty egzekucyjne rodzity si¢ w znacznej
mierze samorzutnie, w sposéb naturalny wywodzity si¢ z antynomii pomie-
dzy ustawodawstwem a polityka wewnetrzng Jagiellonéw. Zasieg tych po-
stulatéw rozszerzat sie i intensyfikowat pod wptywem nowych okolicznosci,
ktérych dostarczyty zwlaszcza takie wydarzenia jak rokosz Iwowski 1537 r.
i konflikt wokdt matzenistwa Zygmunta Augusta z Barbara Radziwittéwna.

Prymas odwaznie wypowiadajacy sie na sejmach jako senator, posia-
dat ogromne zaufanie postéw ziemskich, rzecznikéw demokracji szla-
checkiej, jako wspéttwoérca ustawodawstwa z lat 1504-1505, z ktérego
W znacznym stopniu wywodzity sie postulaty szlacheckie. Dla najszerszych
kregéw szlacheckich stat sie autorytetem jako twérca Statutu, czyli kodyfi-
kator faktycznej ius commune. Cieszyt sie niewatpliwie popularnoscia

48 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny,
Wroctaw 1974.
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wsrdd szlachty wielkopolskiej, a gdy pojawiat sie jako prymas na sejmi-
kach wielkopolskich, byt chetnie stuchany. Byt takze rzecznikiem staran
0 odnowienie unii z Wielkim Ksiestwem Litewskim, parokrotnie posto-
wat do Wielkiego Ksiestwa.?.

Laskiego wiaze sie z Owczesnym antymieszczanskim ustawodaw-
stwem, lecz to on wta$nie byt inicjatorem i promotorem kodyfikacji praw
miejskich Macieja Sliwickiego, w ktérej chodzito nie o zredukowanie au-
tonomii miast, lecz o ujednolicenie i utrwalenie ustawodawstwa®. Z kan-
celarii koronnej czas6w Aleksandra pochodza dokumenty méwiace
0 udziale przedstawicieli miast w sejmach. I cho¢ w $wietle praktyki
maja one znaczenie raczej formalne, wskazuja na intencje podtrzymania,
czy raczej restytuowania tradycji, kiedy to w zjazdach prowincjonalnych
i krajowych brali udziat réwniez mieszczanie. Ow formularz, wymienia-
jacy ich w konstytucjach, nie mégt powstaé bez udziatu, a w kazdym ra-
zie bez wiadomos$ci Laskiego®l. Cytowany juz list prymasa do kréla
w kwestiach gdariskich $wiadczy o respektowaniu przez niego autono-
micznych instytucji miejskich.

W roli wtodarza domeny archidiecezjalnej dat metropolita poznaé
swa troske o sprawiedliwo$¢ wobec wiejskiej ludnosci poddariczej. Nie
wydaje sie stuszne superobiektywistyczne zastrzezenie ks. Grada: ,Na
uznanie zastuguje jego [Laskiego - ASG] troska o zabezpieczenie intere-
séw poddanych, chociaz u jej podstawy lezaty jego prywatne sprawy”>.
Odbieranie motywacji moralno-etycznych pozytywnym poczynaniom
krolow, ksiezy i wtascicieli ziemskich to przeciez typowo marksistowsko-
-leninowski kod mys$lowy. Warto tez wspomnie¢ o finansowaniu przez
prymasa dziet charytatywnych i filantropijnych.

Nota po$wiecona postaci Jana Laskiego nie moze pominaé znanej
w literaturze sprawy monitorium papieskiego. Jej przedstawienie wyma-

49 O aktywnosci Laskiego i jego zwiazkach z éwczesna opozycja egzekucyjng piszaq wielo-
krotnie: W. Uruszczak (Sejm walny...) oraz Z. Wojciechowski (Zygmunt...). Korytkowski
podat liczne elementy itinerarium prymasa, jednak powinno ono zostaé systematycznie
opracowane.

50 Z. Wojciechowski, Zygmunt..., s. 189n; W. Zakrzewski, Rodzina Ltaskich..., s. 215.

51 Zob. K. Grzybowski, Teoria reprezentacji w Polsce epoki odrodzenia, Warszawa 1959, s. 104n.

52 S. Grad, Koscielna dziatalnosé..., s. 290-295.

53 Wiele szczeg6téw na ten temat podaje Korytkowski. Systematyczne oméwienie zob.
S. Grad, Koscielna dziatalnosé..., s. 259n (m.in. fundacja szpitalna w Uniejowie dla sta-
rych i chorych ksiezy), 295n.
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ga osobnych rozwazan. Ograniczajac sie do minimum, przypomnie¢ trze-
ba, jak uktadaty sie relacje monarchy i elit polskich z wiaczonymi w éw
konflikt stronami. Zygmunt I szukat poczatkowo sojuszu z Wegrami,
a Laski realizowat to zamierzenie, doprowadzajac w 1511 r. podczas swe-
go poselstwa na Wegry do kontraktu matzenskiego kréla z Barbarg Zapo-
lya. Prymas pozostat wierny idei przyjazni Polski z korona $w. Stefana.
Po zjezdzie wiedenskim z 1515 r. Zygmunt I utrzymywat zyczliwe sto-
sunki z Habsburgami, elity polskie natomiast podzielity sie. Kanclerze
Szydtowiecki i Tomicki oraz biskup Drzewicki sprzyjali cesarzowi i jego
bratu, rodzina Laskich natomiast po Mohaczu (1526) opowiadata sie za
panowaniem na Wegrzech Jana Zapolyi. Krél w sporze tegoz z Ferdynan-
dem Habsburgiem zachowywat neutralno$é¢, natomiast krélowa ogladata
sie na Zapolye i na Turcje. Hieronim Laski stat sie bliski Zapolyi i uczest-
niczyt w negocjacjach Budy ze Stambutem. Takze polski dwér krélewski,
pertraktujac ostroznie z Porta, postugiwat sie przejsciowo Hieronimem
Laskim. Sytuacja ulegta jednak zmianie, gdy Kuria papieska, por6zniona
dotad z Karolem V i zyczliwa Zapolyi, zawarta alians z cesarzem, a row-
nocze$nie suttan Sulejman II wyruszyt przeciw Ferdynandowi i dotart
pod Wiedent (1529). Co prawda Sulejman wycofat sie, lecz uktady sit
w basenie naddunajskim ulegty silnemu wstrzasowi®**.

Hieronim Laski, oskarzony przez dwory habsburskie o zachecanie sut-
tana do jego pochodu na Wieden, byt nieosiagalny. Gniew i cheé¢ odwetu
braci Habsburgéw skoncentrowaty sie wiec na osobie prymasa polskiego,
ktérego bliskie kontakty z bratankiem byty znane. Kanclerz cesarski, kar-
dynat Merkurino Gattinara, zainspirowat, a zapewne i $cisle dopilnowat
redakcji papieskiego monitorium. Tekst tegoz, przyjety w Kurii, zostat
przekazany na rece kréla polskiego przez kardynata protektora, Wawrzyn-
ca Pucciego i za posrednictwem Jana Dantyszka dotart na Wawel w kwiet-
niu 1530 roku®.

Prymas zostat obwiniony o gromadzenie, aprowizowanie i zbrojenie
w dobrach arcybiskupstwa i na rachunek dochodéw tegoz, zacieznych
niemieckich wyznania luteraniskiego; zaciagi te miaty nastepnie by¢

54 Sprawy polsko-wegiersko-tureckie oméwili obszerniej: W. Pociecha, Krélowa Bona (1494~
-1557). Czasy i ludzie Odrodzenia, t. 1V, Poznafi 1958; Z. Wojciechowski, Zygmunt...;
Z. Spieralski, Jan Tarnowski (1488-1561), Warszawa 1977; W. Dworzaczek, Hetman Jan
Tarnowski, Warszawa 1985. O stosunku Kurii do Zapollyi i Habsburgéw - A. Hirschberg, Jan
Laski arcybiskup gnieznieriski sprzymierzericem suttana tureckiego, Lwéw 1879, s. 57-61.

55 Monitorium datowane 6 I1 1530 w: AT, t. XII, s. 44-51.
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skierowane pod Wieden, aby wspomdc armie obleznicza suttana. Miat
takze wyprawi¢ na pomoc Turkom i Zapolyi licznych ochotnikéw z Pol-
ski oraz dostarczy¢ suttanowi sprzet wojskowy wyprodukowany w war-
sztatach zorganizowanych specjalnie w tym celu na terenie débr archi-
diecezji. Byt tez jakoby autorem przymierza ksiazat schizmatyckich,
luteranskich i ,,heretyckich” z Turcja. Wszystkie te zarzuty ubrano w na-
jostrzejsze i najbardziej obrazliwe dla Laskiego epitety.

Niektérzy z historykéw rezygnowali z analizowania zasadno$ci oskar-
Zenia, usprawiedliwiajac prymasa oddaniem bratankowi i przyjmujac za
pewnik jego uwiklanie, posrednie ale rzeczywiste, w cata sprawe*®. Do-
chodzito w ten sposéb, na co zwrécit uwage Zakrzewski, do identyfiko-
wania prymasa z Hieronimem?®, mimo zmian, jakie w tym czasie zaszty
na arenie europejsko-tureckiej. Laski nie odzegnywat sie od linii bratan-
ka w 1528 1., gdy ten postowat jeszcze z ramienia Zygmunta I do Francji*®,
ale bylo to przed nieoczekiwanym traktatem papieza Klemensa VII z Ka-
rolem V i wyprawq wiederiska Sulejmana II*°. Bezprzedmiotowo$¢ zarzu-
téw postawionych prymasowi w monitorium dostrzegli, jak sie wydaje,
tylko Zakrzewski i Korytkowski®. Jednym z przekonujacych argumentow

56 Zwtaszcza A. Hirschberg, Jan Laski...
57 W. Zakrzewski, Rodzina Ltaskich..., s. 512.

58 W 1524 r. Hieronim postowat do Franciszka I w zwigzku ze sprawami tureckimi, gdyz
Francja miala z Porta przymierze (Z. Wojciechowski, Zygmunt..., s. 154, 163n). W 1528 1.
Jan Laski pisal do Zygmunta I o dziataniach Hieronima i o stosunkach Polski z Zapolya
i Turcja dwukrotnie (AT, t. X, s. 199nn, 313-332). Znamienna jest sprawa korespondencji
Laskiego z Albrechtem, ktérego prymas zapytywat na prosbe bratanka, czy podjatby sie
dowddztwa wojsk Zapolyi (Jan Laski do ksigcia Albrechta, 11 11528, w: Elementa ad fon-
tium editiones, wyd. K. Lanckoroniska, t. XXXIV, Romae 1975, s. 110) oraz informacja Szyd-
towieckiego, ze kroél Ferdynand list ten przejat (tamze, s. 114). Wydaje sie, Ze prymas nie
taczyt wojny Zapolyi z Ferdynandem ze sprawa zapowiadajacego sie, a nie bedacego
jeszcze faktem sojuszu kréla Jana z Sulejmanem (skierowanego przeciw Ferdynandowi).

59 Porozumienie Klemensa VII z Karolem V nastapito w czerwcu 152 [8 lub 9]. Wkrétce pa-
piez ekskomunikowat Zapolye za wspéiprace z Turcja. Oblezenie Wiednia nastapito
wczesna jesienig 1529 1.

60 W. Zakrzewski, Rodzina Laskich..., s. 515-522. Autor cytuje tez dopisek przy monitorium
(jego zdaniem pochodzacy od Gérskiego, znanego z niecheci do prymasa), w ktérym
mowa o ,ktamstwach i szaleficzych infamiach” za pieniadze uknutych przez ,Romani-
stow i Niemc6éw” (AT, t. XII, s. 48). Wedtug Zakrzewskiego, Laski uwazat pafistwo zapo-
lyanskie za bufor Europy przeciw dalszej inwazji tureckiej, sadzit bowiem, ze suttanowi
staby Zapola nie bedzie przeszkadzat, natomiast rzadéw na Wegrzech cesarskiego brata,
Ferdynanda Habsburga, Porta nie bedzie tolerowa¢. Poglad taki uwidocznit sie w péZniej-
szej polityce dwu ostatnich Jagiellondw - zob. A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August,
s.46-49, 221-232 i in.
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na rzecz oskarzonego jest logiczny wniosek, ze gdyby prymas faktycznie
rozwijat imputowangq sobie dziatalno$¢ - zbroit, produkowat i eksporto-
wat bron, gromadzit zacieznych niemieckich i polskich - bytaby to akcja
dostrzegana w kraju. Niewatpliwie znalaztaby odbicie zaréwno w stano-
wisku dbajacego o neutralno$é¢ kréla, jak i w korespondencji 6wczesnych
prominentéw, zwtaszcza owych wrogich Laskiemu.

Wolno sadzié¢, ze monarcha zastosowat w tej sytuacji unik, zwracajac
monitorium kardynatowi protektorowi i praktycznie upowazniajac go do
podjecia przez Kurie przewidzianych dziatan przeciw Laskiemu®. Pry-
masowi nalezato sie natomiast od monarchy co$ wiecej - przynajmniej
protest przeciw nieprawdziwym zarzutom. Sprawa miata réznorodne
uwarunkowania. Zgodnie z tre$cia pisma do kardynata protektora, kroél
nie chciat odchodzi¢ od konsekwentnie wypracowywanej neutralnosci
w sporze naddunajskim. Moim zdaniem jednak, szczeg6lnie istotne zna-
czenie miata uraza dworu do prymasa, zwigzana ze skrytykowaniem
przez niego nieformalnie przeprowadzonej elekcji Zygmunta Augusta vi-
vente rege (1529). Te krytyke trudno byto zapomnie¢ inicjatorce tego po-
litycznego rozwiazania, krélowej Bonie, zwtaszcza ze pomiedzy elekcja
a dotarciem monitorium do Krakowa uptyneto zaledwie ok. 3-4 miesiecy.
Stanowisko Laskiego byto w tym wypadku zgodne z odczuciami szero-
kiego kregu zwolennikéw egzekucji praw i wydaje sie watpliwe, aby hi-
storycy zdotali kiedykolwiek stwierdzié, co dato inspiracje do uchwale-
nia konstytucji z 1530 r. gwarantujacej na przyszto$¢ wolna elekcje po
zgonie panujacego, czy krytyka dokonana przez Laskiego, czy tez glosy
padajace na sejmikach .

Owej ,,nielojalno$ci” prymasa wobec domu panujacego trzeba jednak
przeciwstawic¢ okragte pétwiecze stuzb Jana Laskiego, petnionych z naj-
wiekszym zaangazowaniem, cho¢ czestokroé¢ przy zachowaniu wtasnych
opcji politycznych, niekoniecznie zgodnych z dworskimi (a te z kolei nie

61 Por. listy: Kardynata Pucciego do Zygmunta I w sprawie nadania dalszego biegu monito-
rium zgodnie z tym, co uzna krél za wiasciwe (AT, t. XII, s. 74n), oraz Zygmunta I do
Pucciego ze stwierdzeniem, ze krél nie ma wtadzy nad prymasem i nie zajmie sie realiza-
cja monitorium, z drugiej jednak strony nie podejmie si¢ obrony prymasa, aby nie $ciag-
na¢ na siebie podejrzenia, Ze sprzyja Turkom (tamze, s. 106).

62 Opinie historyk6w na temat elekcji dziesigcioletniego Zygmunta Augusta sa podzielone.
Pochwalali te koncepcje Kolankowski, Pociecha, Wojciechowski, ostatnio M. Bogucka
(Bona Sforza, Warszawa 1989, s. 208-211). Krytykowali te decyzje m.in. T. Silnicki (Pra-
wo elekcji kréléow w dobie jagielloriskiej, Lwéw 1913, s. 45nn) i A. Sucheni-Grabowska
(Spotecznos¢ szlachecka a paristwo w: Polska w epoce odrodzenia, red. A. Wyczanski,
Warszawa 1986, s. 35nn; taz, Zygmunt August, s. 23nn).
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zawsze odpowiadaty polskiej racji stanu). Nalezy wyraznie podkresli¢ wy-
sokie miejsce, zajmowane w ciagu wielu lat przez Laskiego w kontaktach
Polski ze Stolicg Apostolska: byt on uwazany w Rzymie za reprezentanta
Krolestwa, niezaleznie od kardynatéw protektoréw i doraznych przedsta-
wicieli kréla w Wiecznym Mieécie. Zwracat sie do papiezy w kwestiach tak
waznych jak odbycie soboru, on tez usprawiedliwiat Zygmunta I z faktu
uznania luteranina swym lennikiem. Nie byta to tylko sprawa przywiezio-
nego z soboru lateraneniskiego tytutu legatus natus, lecz przede wszyst-
kim osobistego prestizu Laskiego w Kurii®®. Tym bardziej dotkliwe musia-
o by¢ dla prymasa monitorium.

Jan Laski miat wsréd wspoétczesnych sobie wielu przeciwnikéw - jest
to losem wszystkich wybitnych indywidualno$ci. Te gar§¢ uwag zakoncze
opinia pochodzaca z owego czasu, stowami uznawanego dzi$ za autorytet
Andrzeja Frycza Modrzewskiego, cztowieka zreszta Kosciotowi niezbyt
bliskiego. Modrzewski pisze o Laskim: ,clarissimus et sapientissimus vir,
Ioannes Lascius, religionis et Reipublicae nostrae princeps”. W przektadzie
Edwina Jedykiewicza brzmi to: ,Jan Laski maz najstawniejszy i najmed-
rszy, pierwszy w wierze i w naszej Rzeczpospolitej”.

Zmart Laski w Kaliszu 18 V 1531 r. w wieku 75 lat®.

63 Zob. AT, t. VII, s. 149, 282-286: akta poselstwa skierowanego przez prymasa do papieza
w 1525 r. w sprawach soboru, rozejmu polski z Turcja i traktatu z Albrechtem. W tej
ostatniej kwestii Klemens VII wyrazit zdziwienie, ze krél, godzien skadinad uznania,
zawierza ksieciu, ktéry go z pewno$cia kiedy$ zawiedzie; ostatecznie jednak papiez
polega na prawosci, poboznosci i cnocie prymasa.

64 Andreae Fricii Modrevii commentarium de republica emendanda libri quinque, ed. C. Kuma-
niecki, Warszawa 1953, s. 269; AT, t. XIII, nr 173, s. 172 - die festo Ascensionis domini.
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Postowie

Kim byt Jan Laski - kanclerz i prymas Krélestwa Polskiego? Zapisat
sie w historii jako teoretyk i wspéttworca zatozen polskiej monarchii
elekcyjno-parlamentarnej, propagator suwerenno$ci parlamentu, wyso-
kiego autorytetu monarchy jako kierownika panstwa z podporzadkowa-
nym sobie aparatem witadzy, skarbem publicznym i catym wojskiem.
Zwolennik respektowania i egzekwowania prawa, przeciwnik uczynie-
nia z paistwa zakonu krzyzackiego lenna Hohenzollernéw, domagat sie
inkorporowania catego tego obszaru do Polski.

Przez Andrzeja Frycza Modrzewskiego nazwany mezem ,najstaw-
niejszym i najmedrszym, pierwszym w wierze i w naszej Rzeczpospoli-
tej”. Jedna z najwybitniejszych postaci na przestrzeni catych dziejéw
Polski, nieznana wiekszosci Polakéw, a blizej prawie wytacznie profesji
historykéw - badaczy epoki schytkowej Sredniowiecza oraz poczatkéw
Odrodzenia.

Wydaje sie wiec rzecza stuszna, by wydoby¢ z mrokéw niepamieci
sylwetke cztowieka, ktéremu nalezy sie jedno z najwyzszych miejsc
w dtugim panteonie najwybitniejszych Polakéw. Jego my$lenie o spra-
wach publicznych siega przez pie¢ stuleci do pryncypiéw racji stanu, kt6-
rych fundamenty sq trwate.

Jan Laski stuzyt w kancelarii koronnej czterem Jagiellonom: Kazimie-
rzowi i jego synom: Janowi Olbrachtowi, Aleksandrowi, ktéry mu powie-
rzyturzad kanclerza, i Zygmuntowi I, ktéry po czterech latach desygnowat
go za zgoda papieza na metropolite gnieZnieniskiego i tym samym pryma-
sa Krélestwa oraz glowy senatu. Jako kanclerz i réwnocze$nie znakomity
znawca praw panstwa zebrat i spisat te prawa (,,Statut Laskiego”). Jedno-
cze$nie zainspirowat kréla Aleksandra do poparcia projektu ustaw, ktére
staty sie kregostupem ustroju Polski (i pdZniejszej tez Litwy, Biatorusi
i Ukrainy) na trzy stulecia: oddania ustawodawstwa sejmowi, uznania
débr paristwa za nienaruszalne, ograniczenia elit poprzez zakaz taczenia
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najwazniejszych urzedéw. Byt projektodawca reform skarbowo-wojsko-
wych i rzecznikiem idei statego skarbu. Pragnat scali¢ idee demokracji
(silny parlament) ze sprawna wtadza wykonawcza.

Niniejsze uwagi mozna traktowac jako swego rodzaju wstep do szero-
kiej naukowej biografii, na ktéra Jan Laski niewatpliwie zastuguje. Nalezy
podkreslié, ze sa w jego zyciorysie sprawy czekajace na wyja$nienie, jak
jego wizja hierarchii stanéw w Polsce, stosunku do mieszczanstwa i chto-
p6éw. Na odpowiedZ czeka zagadnienie, czy byt rzeczywiscie zwolenni-
kiem hermetycznie zamknietej szlacheckiej izby poselskiej dla przedsta-
wicieli innych stanéw. Takze jego stosunek do statutéw piotrkowskich
Jana Olbrachta (1496 r.) dyskryminujacych stany plebejskie powinien zo-
sta¢ poddany gtebszej analizie.

Artykut Jan faski - kanclerz, prymas i mqz stanu (1456-1531) zostat na-
pisany w 1990 . i przewidziany byt do ksiegi o prymasach polskich, ktdra sie
ostatecznie nie ukazata. Zostat przekazywany obecnie do druku w poprzed-
niej postaci, stad tez nie uwzglednia najnowszej literatury przedmiotu.

O przejrzenie tego artykutu, uzupetnienie i korekte poprositam dr Anne
Odrzywolska-Kidawe z Akademii im. Jana Dtugosza w Czestochowie, histo-
ryka wprowadzonego gteboko w znajomos$¢ problematyki i epoki, autorke
bogato udokumentowanego zrédtowo studium o Piotrze Tomickim, stano-
wiacego duza pomoc dla badaczy Kosciota i zycia politycznego tego okresu.
Za okazana pomoc wyrazam Pani doktor serdeczne podziekowania.



Badania

nad elita wtadzy
w latach 1551-1562

Pierwodruk w: ,,.Spoteczeristwo staropolskie”,
red. A. Wyczariski, t. I, Warszawa 1976, s. 57-119.






/4 ’homme créait sa fonction dans des proportions impensables” -
- zauwaza Denis Richet!, myslac o Francji nowozytnej i jej wybitnych
mezach stanu. Ta konstatacja przypomina, ze wiek XVI byt w Polsce, jak
i w wiekszo$ci panistw europejskich, czasem szukania nowych ksztattow
instytucjonalnych dla organizacji struktur spotecznych, odpowiednio
do przeobrazen zachodzacych w sferze mentalnosci i kultury oraz §wia-
domosci politycznej - paristwowej i narodowej. Pierwszym zadaniem
historyka powinno by¢ zatem uchwycenie mechanizméw sprawczych,
dziatajacych na rzecz realnych przesunieé¢ w uktadach spoteczno-poli-
tycznych i towarzyszacych im jako zjawiska wtérne przemian w syste-
mie rzadzenia. Rozwazania nad instytucjami, nie poprzedzone takim
rozpoznaniem, to daremny czasami trud wznoszenia formalistycznych
konstrukceji na nieznanych i zywych tresciach procesu dziejowego.
Studia autorki nad epoka, w dziejach wewnetrznych Polski wyznaczang
przez powszechnoszlacheckie hasta egzekucji praw, wymagaja wsréd in-
nych badan szczegétowych - przeanalizowania pozycji i praktycznej funk-
cji monarszej elity wtadzy. ,Magnateria nie byla w stanie, jezeli by nawet
pragnela, zapewni¢ wladzy krélewskiej dostatecznej mocy. Problem silnej
wladzy panistwowej polegat nie tyle na nominalnych uprawnieniach kréla
lecz [zalezal] od spotecznego zaplecza tej wtadzy” stwierdza Andrzej Wy-
czanski?, podkreslajac szanse, jakie zyskiwata w tym aspekcie monarchia,
wkraczajac na tory wspétpracy z ruchem demokracji szlacheckiej.

1 D.Richet, La France Moderne: L'esprit des institutions, Paris 1973, s. 80.

2 A. Wyczanski, Polska na tle Europy w XVI stuleciu, w: Dziejéw Polski blaski i cienie, War-
szawa 1968, s. 158-159.
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Przedstawiany w niniejszym szkicu okres panowania Zygmunta Au-
gusta charakteryzowat sie zjawiskiem kreowania przez monarchie elity
wtadzy spoza $rodowiska starej, rodowej magnaterii. Taktyka ta odnaj-
duje wyrazne odpowiedniki europejskie - zreszta idace dalej, jezeli cho-
dzi o baze spoteczna rekrutacji do stuzb dla paristwa - w rzadach przede
wszystkim Henryka VIII i Elzbiety [ Tudoréw oraz Iwana IV GroZnego.

W osobnych rozwazaniach ukazano w dalszym ciagu szeroka gestie
monarchii w dziedzinie obsadzania stanowisk dostojniczych?® (Powoty-
wanie senatoréw i ministrow 1548-1572). Zjawiska tego nie nalezy wszak-
ze nadmiernie przeceniaé, sam tryb nominacyjny nie §wiadczy jeszcze
bowiem o petnej niezalezno$ci monarchii ani nie wymierza wtasciwych
relacji zachodzacych miedzy panujacym a jego aparatem wtadzy. Nader
szczupte ustawodawstwo poswiecone urzedom i senatowi ostrzega
z drugiej strony przed wywodzeniem zbyt daleko idacych wnioskéw
z ubogiej litery prawa. Jak w wielu innych kwestiach ustrojowych daw-
nej Rzeczypospolitej, siega¢ nalezy i tu do praktyki, aby odtworzy¢ traf-
nie konstrukcje pojeciowa i rzeczowa odpowiednich organéw rzadowych,
praktyka bowiem narastata w tradycje, a ta formowata w ciaggu lat prawo
ZWyczajowe, cieszace sie w Rzeczypospolitej uznanym autorytetem.

Poznanie kompetencji i funkcji senatu oraz wyzszych urzedéw - cen-
tralnych i prowincjonalnych - oczekuje dopiero opracowania monogra-
ficznego. W niniejszym wycinkowym szkicu pragniemy poznaé blizej na
tle realiow historycznych krétkiego, lecz znamiennego okresu, zwtasz-
cza sprawy nastepujace: zakres dziatania, jaki pozostawiata monarchia
swej elicie wtadzy, uosobionej szczegdlnie w senacie (ministrowie wcho-
dzili w sktad rady koronnej czy to z urzedu, czy tez pozostajac poza rada,
jak hetmani i podskarbiowie nadworni - z tytutu posiadanych réwno-
czes$nie krzesetl senatorskich); swobode decyzji panujacego w aspekcie
wiazania go stanowiskiem rady i dostojnikéw korony; kierunki doboru
nowej kadry elitarnej przyjete przez kréla wraz z proweniencja spotecz-
na przy odnosnej rekrutacji w obrebie uprzywilejowanego stanu szlache-
ckiego; faktyczny wktad ekipy senatorsko-ministerialnej w formowanie
sie 6wczesnego ksztattu politycznego zycia panistwa. W tym ostatnim

3 Chodzi tu o wyniki badan autorki dotyczace warunkéw udzielania nominacji na te stanowi-
ska. Wskazuja one na fakt, ze krél nie krepowat sie - po przetamaniu kryzysu wewnetrznego
pierwszego trzylecia rzadéw - normami prawa zwyczajowego co do udzielania nominacji
tych na sejmach, a takze nie obserwowat kolejnosci awanséw wedtug hierarchii krzeset sena-
torskich, odstepujac tez nierzadko od hierarchii regionalnych, a takze od zasady osiadtosci.
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odniesieniu pomijamy rozpatrywanie indywidualnych postaw politycz-
nych i rozwijanej dziatalnos$ci publicznej przez jednostki, te kwestie bo-
wiem nie pozwalaja sie zamkna¢ w ramach niniejszego szkicu.

Szukanie odpowiedzi na tak zarysowany kwestionariusz pytan im-
plikuje konieczno$¢ wejrzenia, choéby najbardziej pobieznie, w sytuacje
monarchy na tle aktualnych uktadéw sit spotecznych i politycznych, aby
poznac realia, wobec ktérych stanat Zygmunt August po wstepnym trzy-
leciu rzadéw, do$wiadczenia, jakie wynidst z okresu ciezkich zmagan
o0 utrzymanie powagi tronu, cele wreszcie, jakie sobie obecnie, jak moz-
na by przypuszczaé, stawiat.

[. Monarchia i jej koncepcja rzadzenia

Dwunastoletni okres rozpiety pomiedzy datami zgonu krélowej Bar-
bary i otwarcia obrad sejmu egzekucyjnego w Piotrkowie (8 V 1551 - 30
XI 1562) stanowi odrebne ogniwo w dziejach monarchii péZnojagiellon-
skiej. W przeciwienistwie do poczatkéw panowania ostatniego z dynastii,
ktére uptyneto pod znakiem ustepstw monarchii na rzecz formacji do-
stojniczej jak najszerzej pojmowanej oraz w odmiennos$ci do schytku
rzadéw Zygmunta Augusta znaczonego - cho¢ nieréwnomiernie - kré-
lewska wspétpracq z organami reprezentacji szlacheckiej i obozem egze-
kucyjnym, omawiany tu okres charakteryzuje sie znaczna niezalezno$-
cig monarchii. Krél nie stoi tym razem pod presja sytuacyjna, jak
poprzednio, ani pod naciskiem politycznym, jak to nastapi péZniej. Przy
nim tez pozostaje petna inicjatywa tworzenia wtasnej koncepcji rzadéw.
Koncepcja ta rzutuje na wyksztatcenie sie zasad polityki zagranicznej,
wewnetrznej i finansowej. Wypowiada sie w tendencji, by poszerzy¢ te-
rytorialnie zasieg wtadztwa jagielloriskiego w Europie oraz podwyzszy¢
range wpltywdéw monarchii polsko-litewskiej na forum miedzynarodo-
wym. Zygmunt August odbiegat tu od inspiracji zachowawczych przy-
$wiecajacych ojcu. Dostrzegat bystrym okiem nurtujace wspétczesnie
Europe przeciwstawne prady: walki o prymat toczone wséréd dynastii,
popierane zaréwno zbrojna interwencja, jak dziataniem dyplomatycz-
nym oraz z drugiej strony potezne ruchy dezintegracyjne spoteczenstw,
wystepujace przede wszystkim pod postacia wojen religijnych, a takze
ujawniane w rezultacie wykruszania sie przezytych struktur.
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Kierunek ekspansji dla monarchii jagielloriskiej zarysowat sie w oczach
kréla na wybrzezu battyckim. Zygmunt August zapragnat ogarna¢ swymi
zwierzchnimi wptywami szerszy rejon wybrzeza, obserwujac chylace sie
ku upadkowi anachroniczne juz panstwo dawnego zakonu kawaleréw
mieczowych w Inflantach.

Jezeli Zygmunt August posiadat ambicje, aby zapewni¢ swej monar-
chii bardziej wybitne miejsce w Europie, to zamiary takie dojrzewa¢ mo-
gly najlepiej w dogodnym po temu klimacie politycznym tych cztonéw
wtadztwa jagielloniskiego, gdzie monarchia czuta sie bardziej swobodna
niz w centralnej Polsce. Krél zwracat chetnie oczy ku p6étnocnym teryto-
riom koronnym. Zwiazki wiadcy z nimi utwierdzone zostaty w nieta-
twych miesigcach zimy 1548/1549 1., kiedy to dostojnicy ziem Prus Kré-
lewskich - §wieccy i episkopat - dochowali lojalnosci krélewskiemu
majestatowi. Podréz kréla z 1552 1. poprzez miasta i zamki krélewszczyzn
pomorskich wraz z dtuzszym pobytem w Gdansku* odnowita i wzmocni-
ta wieZ pomiedzy monarchia a cieszaca sie dawnymi swobodami prowin-
cja, podkreslajac jej sojusz z dynastia wbrew centralizacyjnym postula-
tom ruchu egzekucyjnego, formalnie tylko dotad akceptowanymi przez
obu ostatnich Jagiellonéw. Stanowisko sejmiku pruskiego, stojacego poza
obrebem sejmu koronnego i niezalezny od senatu tok wspdétdziatania
z monarchia rady dostojnikéw, wsréd ktérych donioste miejsce przypadato
ludziom z awansu spotecznego, $ci$le zwigzanym z krélem, odrebna hie-
rarchia urzedéw i oddzielony od koronnego skarb ziem pruskich - wszyst-
ko to odpowiadato racjom stanu, ksztattowanym éwcze$nie w umysle Zyg-
munta Augusta®.

Scislejsze wiezi z hierarchig Prus Krélewskich stanowity tez swego ro-
dzaju pomost z Krélewcem. Dysonans miedzy lennikiem a suzerenem,

4 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny,
cz. 1: Geneza egzekucji débr, Wroctaw 1974, s. 54, 63-64, 69. cyt dalej: Geneza.

6 VII - 31 VIII 1552. Najszersza relacje z tej wizyty podat Orzechowski, St. Orzechowski,
Kroniki, przet. M. Z. A. Wtynski, wyd. K. J. Turowski, Sanok 1856, s. 155-160. Por. tez
M. Bielski, Kronika polska Marcina Bielskiego w: Zbiér dziejopiséw polskich..., t. 1, Warszawa
1764, s. 1113, L. Gérnicki, Dzieje w Koronie polskiej, wyd. H. Barycz, Wroctaw 1950, s. 45-49.
Omoéwienia - zob. S. Bodniak, Polska a Battyk za ostatniego Jagiellona w: ,,Pamietnik Biblio-
teki Kérnickiej”, z. 3, Kérnik 1939-1946, s. 43 n.; M. Bogucka, Walka opozycji mieszczariskiej
z patrycjatem gdariskim w II polowie XVI wieku, ,Przeglad Historyczny” XLV, 1954, z. 2-3,
s. 421 nn.; E. Cieslak, C. Biernat, Dzieje Gdariska, Gdansk 1975, s. 138.

Trasy podrdzy krélewskich przyjmujemy ogélnie za: A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostat-
niech Jagiellonéw, w: ,Studia Historyczne” XVI, Krakéw 1973, z. 2, s. 249-275.

5 Zob. Geneza, s. 39 n., 63 n., 147-149.
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dajacy o sobie zna¢ z poczatkiem rzadéw Zygmunta Augusta, nie znalazt
nastepnie dalszych Zrédet zasilania. Wizyta krélewska w Prusach Ksia-
zecych jesienig 1552 r. po§wiadczata ten fakt. W Albrechcie tez, jak wia-
domo, znalazt krél zaangazowanego osobiscie sojusznika koncepcji wta-
czenia Inflant w orbite polityki jagielloniskiej®.

Battyk i Inflanty stanowity wizje przyszto$ciowa polityki krélewskiej,
a Prusy Krélewskie - odskocznie od walk toczonych z sejmem koronnym.
Realnie natomiast najbardziej istotne byty zwigzki monarchii ze sprawa-
mi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Itinerarium Zygmunta Augusta rzuca na te sprawy przenikliwe $wiatto.
Od 1551 1. do 1555 1. wiacznie, czyli w ciagu lat pieciu przepedzit krol
w Wielkim Ksiestwie 51% czasu (ok. 927 dni), wtrzyleciu 1556-1558 - 68,5%
czasu (ok. 750 dni), a w ciagu czterech lat 1559-1562 az 81% czasu (ok. 1185
dni). Juz te cyfry wskazuja, jak znaczny zakres dziatania monarchii kon-
centrowat sie na Litwie. Z tego stanu rzeczy polska opinia polityczna zda-
wata sobie jasno sprawe’. Tu podjat krél prace nad stynna pomiarg wtcz-
na i organizowat obrone granic: pogranicza tatarskiego, w zwiazku ze
spaleniem zamku w Bractawiu, a wobec wygasajacego w 1554 r. rozejmu
z Wielkim Ksiestwem Moskiewskim pragnat asekurowa¢ panstwo litew-
skie od wschodniej strony. Sprawom gospodarczym, podatkowym i obron-
nosci byty po§wiecone obrady sejmoéw litewskich z lat 1551, 15521 1554. Do
najwiekszych dziet dokonanych na Litwie przy poparciu monarchii zali-
czy¢ trzeba podjete z inicjatywy sejmu wileriskiego 1551 r. prace prawo-
dawcze, uwiericzone ogtoszeniem w 1566 r. statutéw Wielkiego Ksiestwa®.

Niebawem za$ stato sie Ksiestwo przedpolem akcji dyplomatycznej,
zbrojeniowej i militarnej stuzacej planom inflanckim kréla.

6 Por. S. Bodniak, Polska a Battyk..., s. 44nn.; J. Jasnowski, Mikotaj Czarny Radziwitt (1515-
1565), Warszawa 1939, s. 131nn.; L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw. Dzieje polityczne,
Lwow 1936, s. 290. Autorzy ci podkres$laja osobiste inicjatywy kréla zwiazane z Inflantami.
K. Rasmussen domniemywa sie takze inicjatywy Albrechta wyptywajacej z jego nadziei
na wzmocnienie wlasnej pozycji w monarchii jagielloriskiej przy zwiazku z ta monarchia
propruskich Inflant (Die livldndische Krise 1554-1561, Kopenhaga 1973, s. 28n, 49n).

7 LA iz krél, JM Pan nasz nie rad z nami dtugo mieszka w Polszcze, tedyby to byta po-
trzebna i pozyteczna Rzeczypospolitej Koronnej, aby na sejmie dat nam na swe, miej-
sce [vicesgerental...” Dwa pisma polityczne z okresu walki o egzekucje, wyd. S. Bodniak,
Koérnik 1939, s. 22.

8 Zob.J. Bardach, Statuty Wielkiego Ksiestwa Litewskiego - pomniki prawa doby Odrodzenia
w: ,Kwartalnik Historyczny” LXXXI, 1974, nr 4, s. 757-759. Por. tez M. Ljubawskij, Litow-
sko-russki sejm, Moskwa 1900, s. 520nn. 547n. 597nn; O. Halecki, Dzieje unii jagielloriskiej.
T. II. W XVI wieku, Krakéw 1920, s. 242-247.
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Litwa tez wyznaczata éwcze$nie zasadnicze linie polityki kréla w Ko-
ronie: negacje postulatéw ruchu egzekucyjnego, gloszacego hasta inte-
gracyjne oraz godzacego w formy uprawianego rozdawnictwa urzedéw
i débr domeny. Byty to poglady sugerowane hospodarowi usilnie przez
jego litewskich doradcéw, a przede wszystkim przez zywotnie tu zainte-
resowanego Mikotaja Czarnego Radziwilta - kanclerza, marszatka ziem-
skiego Wielkiego Ksiestwa i wojewode wileniskiego, posesora nadto obfi-
tych i rozlegtych débr monarszych?®.

W $wietle tego, co juz powiedziano, nasuwa sie istotne pytanie: jakie
miejsce zakre$lit monarcha w swym planie politycznym Polsce, jaka tu
przyjat koncepcje rzadzenia i do jakich celéw zmierzal? Wobec tak
znacznego dzielenia sie kréla pomiedzy Litwe i Korone pytanie to wyma-
ga réwniez odpowiedzi co do form zarzadu pod niebytno$¢ monarchy
w Polsce, kiedy to organizacja spraw panistwa wymagata duzej ostrozno-
$ciidalekowzrocznosci.

Lecz Zygmunt August nie byt ani krélem rzadzacym ze swej rezyden-
cjonalnej stolicy, ani tez $redniowiecznym rex ambulans objezdzajacym
okresowo rézne regiony paristwa, aby sadzi¢ i rzadzi¢, kontrolowac og6l-
ny stan tadu wewnetrznego i konsumowac¢ wraz ze swym dworem ,,sta-
cje”, przystugujace panujacemu w dobrach domeny tronowej. Itinerarium
kréla, odmienne znacznie od ojcowskiego, wytyczane byto przez aktual-
ne potrzeby polityki. Jak przypomniat ostatnio Antoni Gasiorowski',
przeniesienie sie punktu ciezkosci polityki panistwa ku wybrzezom battyckim
z jednej i granicom litewskim z drugiej strony przesadzito o upadku stotecz-
no$ci Krakowa. Lecz trzeba zauwazy¢, Ze stabilizowanie sie Warszawy jako
wyraznego juz oérodka dziatania monarchii to kwestia co najwyzej trzech
ostatnich lat rzadéw Zygmunta Augusta, zanik Krakowa jako stolicy zaczat

9 Rola Mikotaja Czarnego w polityce polskiej lat 1549-1559, kiedy to wywierat on niezmiernie
silny wptyw na decyzje Zygmunta Augusta, wymaga opracowania, gdyz warto$ciowe stu-
dium biograficzne Jasnowskiego (Mikotaj Czarny...) tego problemu nie wyczerpato. Por. takze
interesujace spostrzezenia o roli Radziwitta W. Bogatyniskiego, Hetman Tarnowski (1488-1561),
Krakéw 1913, s. 98, 115-119. W zakresie naszej tematyki szczegélnie zastuguje na podkresle-
nie okolicznos¢, ze krél kierowat si¢ w znacznym stopniu radami Czarnego co do obsadzania
w Polsce wyzszych urzedéw i sam to w korespondencji z Radziwittem podkreslat.

Ogo6lna atmosfera Wielkiego Ksiestwa sprzyjata skadinad formowaniu sie zatozeri praw-
no-ustrojowych, przyznajacych monarchii najwyzsze w parnstwie miejsce - zob. J. Bar-
dach, Statuty Wielkiego Ksiestwa..., s. 759 - o pogladach politycznych Rotundusa.

10 Itineraria, s. 254nn. Por. trafne spostrzezenia J. Mateckiego, Kiedy i dlaczego Krakéw prze-
stat by¢ stolicq, w: ,Rocznik Krakowski”, t. 44, 1973, s. 21-36.
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objawia¢ sie natomiast duzo wczesniej, bo po 1553 r. W ciagu wiec prawie
15 lat w systemie rzadéw krélewskich pojecie rezydencjonalnej stolicy prak-
tycznie nie istniato, szlaki za$ podrézy krélewskich okreslaty z kolei schemat
rzadéw wewnetrznych paristwem i nadawaty im szczeg6lne znamiona.

Otéz Zygmunt August pobytéw swych w Koronie nie przeznaczat na re-
alizowanie spokojnego rytmu rzadéw, lecz rezerwowat czas na zatatwianie
doraZne najpilniejszych, najbardziej niecierpiacych zwtoki zadar chwili.
Z reguly zjezdzat z wileriskiej stolicy do Polski celem ztozenia sejmu, od
ktérego oczekiwat uchwat podatkowych na fundusz obrony potocznej, a na-
stepnie - bardziej wydatnej pomocy dla finansowania akcji zbrojnej zwiaza-
nej z Inflantami i wojna z Moskwa. Ponadto krél byt zobowigzany do odsa-
dzania na sejmie niezliczonych powddztw apelacyjnych, ktérych zaleganie
stanowito przedmiot zarzutéw opinii szlacheckiej. Kazdy sejm laczyt sie
niezaleznie od tych typowych materii z koniecznoscia rozwigzywania na
nim wysuwajacych sie aktualnie na plan pierwszy spraw. Nalezaty do nich
permanentnie zatargi o jurysdykcje koscielng i inne kwestie wyznaniowe
oraz daleko siegajace w polityke wewnetrzng spory o zagadnienia prawne,
ustrojowe, gospodarcze i skarbowe, wtaczone w program egzekucyjny. Spra-
wy, o ktérych mowa, nie pozwalaty sie szybko ani tatwo rozstrzygna¢, stad
zachodzita konieczno$¢ czestego - do 1559 1. - sktadania sejméw (1552, 1553,
1554, 1555, 1556/1557, 1558/1559).

Gdy krdl znalazt sie po dtuzszej nieobecnosci w Rzeczypospolitej i przeby-
wat bezposrednio w miejscu sejmowania przez czas dtuzszy, sila rzeczy musiat
przy sposobnos$ci odbywania sejmu i tu, gdzie go ztozyl, zatatwiac szereg spraw
panstwowych oraz wszelkiego rodzaju kwestie, z jakimi zwracali sie tu do nie-
go poddani. Po zamknieciu obrad pozostawat czesto monarcha na tym samym
miejscu wraz z kanclerzami, ktérzy decyzje krélewskie o charakterze prawnym
i majatkowym wnosili zazwyczaj do akt Metryki Koronnej. Wpisy z formuta in
conventione bywaty wnoszone nierzadko juz po zamknieciu obrad.

Tak wiec w rozpatrywanym przez nas okresie dwunastolecia 1551-
-1562 przebywat krél stosunkowo najdtuzej w zwiazku z sejmami w Piot-
rkowie (1552, 1555, 1558/1559), bo ogdétem 9 miesiecy; okoto 2 miesiecy
zajeto mu sejmowanie w Lublinie (1554) oraz zwiazany z sejmem pobyt
w Warszawie na przetomie 1556 i 1557 r. - ponad 3 1/2 miesigca (sam
sejm trwat ok. 40 dni). Do Warszawy jednakze Zygmunt August wstepo-

11 Wniosek na podstawie zestawienia dat wpis6w oraz zamkniecia obrad sejmowych we-
dtug diariuszy.
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wat kilkakrotnie w czasie swych podrézy, a w 1558 1. spedzit tu w jesieni
prawie 2 miesigce. Dtuzsze pobyty w Warszawie wigzaty sie z aktywna
polityka inflancka, dla ktérej usprawnienia bytno$¢ monarchy w osrodku
bardziej na pétnoc wysunietym miata istotne znaczenie. Od czasu za$ wy-
jazdu z Polski krélowej Bony (luty 1556 r.) zagospodarowany przez niq
zamek ksiazat mazowieckich stuzyt krélowi.

Wreszcie szczeg6lna range uzyskal w tym czasie Knyszyn: potozony
formalnie w Wielkim Ksiestwie, lecz geograficznie ciazacy ku Mazow-
szu, podlaski dwér otoczony puszcza petnit nie tylko funkcje miejsca
postoju w litewskich podrézach krélewskich, lecz stat sie réwniez z cza-
sem chetnie uzywana nieoficjalna rezydencja dworu krélewskiego,
zwtlaszcza u schytku krélewskiego zycia. Wéwczas byt Knyszyn juz wia-
czony w granice Koronne wraz z Podlasiem (1569).

Ponizej zestawiamy relacje o dtuzszych pobytach Zygmunta Augusta w
miejscowo$ciach, ktére wiazaty sie z dziatalnoscia publiczng monarchy.

MIEJSCOWOSCI W POLSCE ZWIAZANE Z DLUZSZYM POBYTEM
MONARCHY W LATACH 1551-1562 (DANE ORIENTACYJNE)

Miejscowosé miesiace (okoto)

Krakéw 17
Piotrkow 9
Warszawa 6
Knyszyn 4

Krasnystaw 2,5
Lublin 2

tomza 1,5
Gostynin 1
Podréz do Gdanska 3
Razem 46

Itinerarium kréla w Polsce zmuszato go do przebywania dtuzej, jak
wiemy, na sejmach i w miejscach ich sktadania, znajdowat sie wiec mo-
narcha tu zazwyczaj w zasiegu wyostrzonej obserwacji parlamentu i pod
jego naciskami. W sejmie stawal nadto wobec konfliktowo wystepuja-
cych senatuiizby poselskiej, rzecznikéw ko$ciota i réznowiercéw, przed-
stawicieli dazen unifikacyjnych i odsrodkowych, teoretykéw praworzad-
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nodci i praktykéw biegtych w tamaniu litery prawa. Jezeli krél zyczyt
sobie utrzymac istniejacy stan rzeczy, obawiajac sie posunie¢ radykal-
nych czy tez ich wcale nie pragnac - a takie byty w zasadzie inspiracje
monarchii do 1562 r. - stawat wobec konieczno$ci manewrowania mozli-
wie zrecznie pomiedzy nurtujacymi spoteczenstwo sprzeczno$ciami in-
tereséw. A ta okoliczno$¢ rodzita potrzebe rzadzenia przy pomocy apara-
tu wladzy, ztozonego z ludzi nie tylko zaufanych i lojalnych, lecz réwniez
wycéwiczonych w sztuce elastycznego my$lenia i postepowania. Grono
tych ludzi nie mogto przy takich zatozeniach by¢ zbyt szerokie.

W swym doborze kadry wspotrzadzacej starat sie wiec krol, odkad
mogt swobodniej o tych sprawach decydowaé, wynajdywac takich wtas-
nie ludzi. Trudniej o nich byto w kregach rodowej starej magnaterii, kt6-
ra posiadata duze ambicje, potrafita trwac uparcie przy raz zajetym sta-
nowisku i przeciwstawia¢ wtasne monarszemu. Zaplecze przodujacych
w Rzeczypospolitej rodéw stanowily nadto wtasne zasoby majatkowe,
na tyle znaczne, iz mogty zapewnia¢ niezalezno$¢ wobec tronu. Zasoby
te byty zasilane w znacznym stopniu przez liczne klucze krélewszczyzn,
dzierzonych od wielu dziesiecioleci zastawnie w nastepstwie udzielo-
nych monarchii przez przodkéw aktualnych uzytkownikéw pozyczek.
Dochody z tych débr wptywaty catkowicie do rak uzytkownikéw, gdyz
skarb krélewski nie dysponowat dwczes$nie mozliwo$ciq wykupu zasta-
wionych débr: wrecz przeciwnie, Zygmunt August w tym wtasnie czasie
zastawiat liczne kompleksy na nowo, aby uzupetniaé¢ niedobory swego
skarbu, a nastepnie - finansowa¢ kampanie inflancka.

Kroél nie lekcewazy? starej magnaterii, natomiast po do§wiadczeniach
minionego okresu obawiat sie dalszego wzrostu jej wptywoéw. Awanse kré-
lewskie uwzgledniaty obecnie w miare moznosci ludzi spoza owego kregu.
Oczywiscie dozywotno$¢ urzedow i krzeset senatorskich hamowa¢ musia-
fa inicjatywy, jakie mogtaby tu przejawia¢ monarchia. Jednakze przeglad
grona najblizszych wspétpracownikéw krélewskich wykaze wyrazny za-
rys takiej linii przewodniej, wytyczonej sobie przez wtadce. Z drugiej stro-
ny musiat Zygmunt August docenia¢ niebezpieczenistwa, jakie by wynikty
z préb odciecia sie zdecydowanie od starej magnaterii. Oznaczatoby to bo-
wiem zagrozenie opozycja w senacie, na co krél nie mégt sobie pozwolié,
negujac zarazem faktycznie stanowisko izby poselskiej. Brat on zapewne
réwniez pod uwage znaczenie w poszczegélnych dzielnicach kraju miej-
scowych przodujacych rodzin. A w tych aspektach wazyty niemato zasta-
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wy débr domeny monarszej, zwtaszcza starostw grodowych. Ich posesorzy

- starostowie jurysdykcjonalni - byli jak najscislej zwigzani z monarchiq
ijej niezbedni. Zygmunt August nie dazyt wiec zdecydowanie do ztamania
starych rodéw, jak to czynili monarchowie angielscy czy francuscy doby
renesansu. Pragnat natomiast zachowa¢ réwnowage uktadéw spoteczno-
majatkowych wérdd elity wtadzy w ten sposob, aby stworzy¢ przeciwwage
dla przedstawicieli starych rodéw w kadrze rodzin awansowanych przez
siebie z dotéw uprzywilejowanych hierarchii spotecznych, a wiec sposréd
ziemianstwa. Pociagato to za soba odpowiednio konieczno$¢ uposazenia
$§wiezo wyniesionych oséb stosownie do stopnia prestizu spotecznego
i majatkowego, przystugujacego nadanym im funkcjom panstwowym.
Wobec niskich pensji nominalnych, operowat krél w tych wypadkach sze-
roko bezposrednim rozdawnictwem dochodéw skarbowych, a w szczegél-
noéci - przyznawaniem dzierzenia débr domeny tronowej na dogodnych
dla donatariuszy warunkach!2.

Polityka réwnowagi miedzy nowa a rodowa elitq wtadzy nie przyno-
sitaby monarsze wiekszych korzysci, gdyby traktowat on w sposéb jed-
noznacznie identyczny cata szeroka kadre senatorsko-dostojnicza. Wow-
czas bowiem wysunieci przezen ludzie nowi nie zdotaliby wyréwnaé
kroku ze starq magnateria - liczniejsza, zamozniejsza i obrosnieta od lat
w powage wysokiego prestizu swego rodu. Lecz Zygmunt August rézni-
cowat elite wtadzy wbrew kanonom zwyczaju, ktéry uznawat za miaro-
dajna tradycyjna hierarchie rady koronnej wedtug porzadku jej zasiada-
nia w senacie. Ministrowie nastepowali w niej dopiero po dostojnikach
ziemskich, a jezeli zabierali glos wczed$niej, czynili to z tytutu posiada-
nia réwnoczes$nie krzesta senatorskiego, ktére ustawiato ich w oznaczo-
nym ciaggu senatoréw. Przestrzeganie tych formaliéw nie wytrzymywato
proby zycia i za poprzednich monarchéw, jezeli chodzi o stanowiska tej
rangi panistwowej, jak kanclerze, marszatkowie i hetmani. Ci dostojnicy
tez wspotpracowali z reguty najscislej z panujacym.

Znamienng ceche rzadéw Zygmunta Augusta stanowit wszakze sy-
stem wspéldziatania z elita wladzy uszeregowana przez kréla wedtug
wiasnych kryteriéw, odwracajacych czestokroé tradycyjne zwyczaje - nie
tylko formalne, lecz réwniez rzeczywiste. Krél przyporzadkowywat ota-
czajace go grono urzednikéw, dworzan i senator6w miejscu wyznaczone-
mu im na zasadzie wtasnych ocen i odniesien ad personam. O faktycznych

12 Zob. tab. 1-11is. 111-116. Por. tez Geneza, s. 52-70, 199-260.
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wplywach u boku Zygmunta Augusta wybranych jednostek rozstrzygat
bowiem po prostu stopieni zaufania krélewskiego, jakim sie one cieszyty.

Taki usus w traktowaniu przez monarchie ludzi ze swojego aparatu
wiladzy nie przysparzat trudnosci w panistwach, ktérych ustréj pozosta-
wiat wladcy w tym zakresie petna swobode doboru. Swoboda ta sprowa-
dzata sie co prawda czasami do uprawiania terroru'?, lecz w zasadzie
istniata. Tradycja natomiast nieusuwalnos$ci urzednikéw przedstawiata
powazne ograniczenie w gestii sprawowania rzadéw dla monarchy pol-
skiego. Nastepne z kolei jego ograniczenia wiazaty sie z koncepcja ustro-
jowa Rzeczypospolitej, to jest ze wspomnianymi juz oficjalnymi hierar-
chiami: rada koronnga (senatem) i ministrami. Zachodzita tez potrzeba,
jak wiadomo, uwzgledniania przy nominacjach pozycji przodujacych do-
méw magnackich. Z tymi wszystkimi czynnikami wypadto krélowi li-
czy¢ sie jak najbardziej z poczatkiem panowania. Trzylecie 1548-1550
miato za uboczne, a bynajmniej nie btahe, nastepstwa wydatne wy-
dzwigniecie roli senatu; krél popadt tu w dwojaka zalezno$é: od instytu-
cji Rady i od sktadajacych ja os6b.

Odkad zaistniata przeto mozliwo$¢ wyzwolenia sie z tych wiezéw,
Zygmunt August dazyt do zapobiegania na przyszto$¢ podobnemu skrepo-
waniu korony. Jednym z instrumentéw nowej taktyki stato sie zapewnie-
nie sobie przez kréla maksymalnej niezalezno$ci przy nominacjach i ten
problem monarchia rozwiazywata na ogét z powodzeniem. Sprawdzia-
nem osiagnietej tu swobody decyzji stat sie stynny spér wokot starostwa
krakowskiego. Krél nadat je po zgonie Piotra Kmity (1553 r.) kanclerzowi
Janowi Ocieskiemu (zob. tab. 3), pomijajac zabiegi o uzyskanie starostwa
podjete przez Jana Tarnowskiego (zob. tab. 8). Wypowiedzi obydwu za-
interesowanych w toku obrad sejmu 1554 r. rzucaja niezmiernie intere-
sujace $wiatto na 6wczesne pojecia o dopuszczalno$ci awansu spotecz-
nego w karierze panstwowej. Tarnowski podnosit potrzebe wynoszenia
przedstawicieli ,,starozytnych doméw” i doceniania wieloletniej ciagtosci
ich stuzb poprzez taricuch pokolen. Ocieski dowcipnie odpowiedziat, ze

13 Mamy tu na mysli fakty destytucji wyzszych urzednikéw w atmosferze wszczynanych
przeciw nim proceséw, prowadzonych w sposéb bezwzgledny, koniczacych sie tez nie-
rzadko wyrokami $mierci, ktérych wydawanie wiazato sie czesto nie tyle z rzeczowymi
przestepstwami, ile z intencja pozbycia sie zbyt silnych we wplywy osobistosci. Innym
$rodkiem dziatania monarchii bywaty wspétorganizowane przez nig skrytobéjcze mordy
czy rozprawy z opozycyjnymi ugrupowaniami. Te metody usuwania dostojnikéw w mo-
narchiach dziedzicznych i jakoby absolutystycznie rzadzonych §wiadczq nie tylko o sil-
nej wladzy panujacego, lecz i o jego zaleznosci od wybitnych politykéw oraz poteznych
fakcji, ktére nie byty tatwe do eliminacji z zycia paristwowego.
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trzymanie sie reguty, aby synéw wynagradzacé za zastugi ojcéw, uniemoz-
liwitoby praktycznie panujacemu awansowanie ludzi aktualnie zastuzo-
nych, ci bowiem musieliby czekaé ,,az sie starozytni odprawiq”, tudzac
sie, ze moze ich wnukom czy prawnukom (,dziesigtemu potomkowi”)
przyda sie kiedy$ mestwo protoplasty't. Zatarg o starostwo krakowskie,
gréd szczegblnie doniostego znaczenia, rozstrzygnat krél po swojej my-
§li, utrzymujac poprzednio po wzieta decyzje. Moment ten zastuguje na
dobitne podkreslenie, gdyz stanowi miernik wzmocnionej pozycji wtad-
cy. W 1550 r. bowiem przyrzekt krél za wstawiennictwem swego szwagra,
Mikotaja Rudego Radziwitta, biskupstwo krakowskie, wakujace po zgonie
Maciejowskiego, kanclerzowi krélowej Barbary, kanonikowi Jerzemu Pod-
lodowskiemu - i wnet musiat wycofac sie z tej decyzji pod presja moznych
dostojnikéw. Arcybiskup Mikotaj Dzierzgowski przestrzegal Zygmunta
Augusta, ze ,obrazi niezliczona liczbe ludzi”, ,rade wszystke koronng”
i biskupéw, ktérym stanowisko to sie nalezy wedtug kolejnosci szczebli
episkopalnych. ,,Wielce obrazaja sie tym ludzie, gdy na wysokie miejsca
nie ci wstepuja, ktérzy ich sa godni, ale ci, ktérych gota WKM taska wy-
nosi” - argumentowat Dzierzgowski'®. Por6wnanie obu faktéw $§wiadczy
wymownie o wyswobodzeniu sie kréla z zakletego kota naciskéw i zobo-
wigzan, w jakim znalazt sie po objeciu rzadéw.

Jednakze zapewnienie sobie wolnej reki w obsadzaniu stanowisk i urze-
déw nie dawato gwarancji monarsze, ze taki czy inny nominat z dozywot-
nim tytutem nie zwrdci sie kiedy$ przeciw krélowi. Redukowanie wiec kom-
petencji dostojnikéw i urzednikéw wydawato sie rozwigzaniem skutecznie
ochraniajacym monarchie przed ewentualng samowolg elity wiadzy.

W wyniku zastosowanej przez siebie polityki Zygmunt August wytwo-
rzyt dosy¢ ztozona praktyke wspétdziatania ze swym aparatem wiadzy.
Wspétdziatanie to rozwijato sie w niejednakowych kregach zblizenia z mo-
narchia zainteresowanych i przy zréznicowaniu odpowiednio przypadaja-
cych im zadan. W najblizszym kregu krélewskim znalazty sie nieliczne
wybrane osobisto$ci. W nastepnym - pojawiali si¢ najwyzsi urzednicy, tym
razem pochodzacy z wyboru monarchy. Z kolei widzie¢ byto mozna najlicz-
niejszy krag - rade koronna na dozywotnich senatorskich krzestach.

14 L. Gérnicki, Dzieje w Koronie..., s. 83-86.

15 Tamze, s. 36-39. Dzierzgowski nalezat sam do ,,nowej elity” krélowej Bony.
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I1. Rola rady koronnej (senatu)

Sprébujmy obecnie rozwazy¢, jaka sfere dziatania wyznaczat krél kaz-
demu z tak ustawionych cztonéw swej elity i jaki okazywat sie faktycznie
wktad aparatu konsultatywno-wykonawczego w zycie publiczne panstwa.
Rozpoczniemy od rozpatrywania roli rady koronnej. Tworzyto ja do chwili
unii 1569 1., a po wiaczeniu w 1526 r. do Korony ziem ksigstwa mazowie-
ckiego grono 9 senator6w duchownych (2 arcybiskupéw i 7 biskup6éw)*®
i 87 swieckich, w czym 15 wojewoddéw, 17 kasztelanéw wiekszych i 50
mniejszych oraz 5 ministréw'. Rada wystepowata w trzech ptaszczyznach
gestii: jako urzednicy ziemscy, doradcy krélewscy oraz senatorowie na sej-
mie. Funkcje wojewodéw i kasztelanéw petnione we wiasciwych im regio-
nach ulegty w tym czasie znacznej redukcji. Sprawa ta wymaga zresztq
bardziej szczeg6towego rozpoznania: wiemy, ze najwyzsi urzednicy ziem-
scy, wojewodowie, posiadali konkretne obowiazki, jak zwtaszcza kontrola
prawidtowosci wymiany handlowej - cen, miar i wag, Ze niektére z tych
zadan i to donioste zanikty (sqdownictwo), nie rozporzadzamy wszakze
monograficznymi opracowaniami tego zagadnienia.

Zainteresowania nasze ogniskuja sie natomiast gtéwnie wokét zbada-
nia czynnosci rady. Jakub Przytuski w swym opisie ustroju Rzeczypo-
spolitej wskazat radzie miejsce bezposrednio po krélu i przypomniat jej
cztonkom, ze dobro Rzeczypospolitej sprowadza sie do zachowywania
praw, senatoréw za$ obowiazuje przede wszystkim czuwanie nad tymi
prawami (custodia legum)'®. W $wiadomos$ci wspdtczesnych pojecie to
tkwito silnie i gteboko. ,,Str6zami praw” nazywali niejednokrotnie po-
stowie ziemscy przedstawicieli senatu, domagajac sie od nich rachunku

16 Por. Vol. Leg. 11, f. 777n. Biskupi warminski i chetmiriski do 1569 r. nie wchodzili w sktad
senatu koronnego. Zob. tez: Kosciét w Polsce, t. 11, Wieki XVI-XVIII, w: Studia nad historiq
Kosciota Katolickiego w Polsce pod redakcja J. Ktoczowskiego, Krakéw 1970, s. 64-75;
J. Tazbir, Historia kosciota katolickiego w Polsce 1460-1795, Warszawa 1966, s. 24-26.

17 Hierarchie te nie obejmuja Rady Prus Krélewskich (2 biskupi jw., 3 wojewodowie, 3 kasz-
telanowie). Ministrowie w sktadzie senatu: kanclerze, marszatkowie, podskarbi koronny.
Inni - zob. s. 58.

18 J. Przytuski, Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae, Cracoviae 1553. - fragment de-
dykacji, skierowany do senatu oraz dedykacja do kréla, gdzie mowa o przydaniu mu ,,col-
legas”, ,....ne Tuam Maiestatem in officio regendi nostro malo labi et errare contingat, tan-
tae potentiae ac functionis Tuae...” Poglady Frycza Modrzewskiego stanowity nie tyle
odbicie praktyki, ile programowy wzorzec senatu doskonatego. A. Frycz Modrzewski,
O poprawie Rzeczypospolitej w: Andrzej Frycz Modrzewski, Dzieta wszystkie, przet. E. Jedr-
kiewicz, wyd. S. Bodniak, t. I, Warszawa 1953, s. 140-143, 147-149.
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za dziatania monarchii sprzeczne z prawem!. Ta communis opinio zobo-
wiazywata Zygmunta Augusta do uwzgledniania w swych inicjatywach
udziatu rady. Zapytajmy, jak ten udziat realnie wygladat.

Wtasciwa forme porozumiewania sie krdla z senatorami stanowita
wspdélna narada. Jak sie wydaje, nie zwracano wiekszej uwagi na kom-
pletno$c rady, przynajmniej w okresie wcze$niejszym, chociaz formalnie
zaproszenie krélewskie zobowigzywato stanowczo do przybycia. Z pew-
noscia nie przywiazywano wagi do uczestnictwa w naradach nizszych
szczebli senatorskich (consiliarii minor es). Prawdopodobnie jednak spra-
wa quorum nie odgrywata zasadniczej roli az do wystapienia krytyki
w tym zakresie ze strony egzekucjonistéw - takze w odniesieniu do con-
siliarii maiores.

Spéjrzmy z kolei na stosunki Zygmunta Augusta z rada koronna
w ciagu lat 1551-1562. Jak starano sie wykazaé, doszto praktycznie
w tym czasie do eliminacji rzadow rezydencjonalnych na terytorium
Rzeczypospolitej. Ostatnim ich $ladem byt dtuzszy pobyt monarchy
w Krakowie w 1553 r. Rola zatem panéw rad przebywajacych u dworu
zostata zredukowana do grona nielicznych oséb, towarzyszacych kré-
lowi w jego podrézach po kraju oraz przy pobycie na Litwie. Mozna
domniemywa¢, ze w Wilnie asystowali krélowi senatorowie tylko wy-
jatkowo i to przewaznie wéwczas, gdy desygnowaty ich do tego jed-
nocze$nie piastowane funkcje kanclerzy oraz urzednikéw dworskich,
jak zwtaszcza marszatek i podskarbi nadworni. Dostojnicy byli bowiem
nastawieni na to, aby przebywaé¢ w poblizu monarchy, ale w stolicy pol-
skiej, gdzie posiadali wlasne dwory oraz kamienice i znajdowali sie
W otoczeniu wilasnego orszaku: stuzby, dworzan i krewnych. Prowa-
dzenie takiego trybu zycia w dalekim Wilnie stawatoby sie zbyt skom-
plikowane i kosztowne, dostarczajac zarazem zbyt mato satysfakcji,
krél bowiem zycia dworskiego unikal, biesiadowat zazwyczaj samot-
nie lub w szczuptym gronie zaproszonych bliskich sobie 0oséb. Nie byto
tez tu warunkéw, by zatatwia¢ ré6znorodne sprawy, po czemu dawat

19 Zob.: Diariusz sejmu walnego warszawskiego z roku 1556/57, wyd. S. Bodniak, Kérnik
1939, s. 61; Dzienniki sejméw walnych koronnych za panowania Zygmunta Augusta kréla
polskiego, W. Ks. Litewskiego 15551 1558 r. w Piotrkowie ztozonych, wyd. T. [X] Lubomir-
ski, Krakéw 1869, s. 178. Por. tez znamienng dyskusje na sejmie 1548 r. na temat autoryte-
tu senatorskiego, zawierajacq zreszta niewspétmiernie szeroka interpretacje roli senatu,
co inspirowaty aktualne przeciwkrélewskie nastroje polityczne.(Diariusze sejméw koron-
nych 1548, 1553 i 1570, wyd. J. Szujski, SRP, t. I, Krakéw 1872, 187-235, 250nn.; Zbiér pa-
mietnik6w do dziejow polskich, wyd. W. de Broel Plater, t. I, Warszawa 1858, s. 171).
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sposobno$¢ Krakéw, wiaczony w nurt zycia zbiorowego spoteczenistwa
koronnego z jego zainteresowaniami kulturalnymi i towarzyskimi, po-
litycznymi i ekonomicznymi. Panowie rady przybywali zatem do Wilna
doraznie, dla uzyskania zazwyczaj od kréla nadan urzedéw, débr czy
innych przywilejéw. A ze nie bylta to impreza ani tatwa, ani tez czesto
praktykowana nawet przez najzamozniejszych, swiadczy relacja kro-
nikarska: ,,przyjechat Spytek Jordan, wojewoda krakowski, do kréla do
Wilna, dajac znaé, ze kréla do Polski potrzeba; a przyjechat nie jako
posel, ale jako wierna rada parnska, majac k’temu potrzeby swoje, dla
ktérych ta nie byta mu ciezka droga”*. Zrozumiate jest zatem, ze nara-
dy senatoré6w zwotywat krél w Polsce.

Charakter zjazdéw senatorskich nie byt jednolity. Zwyczaj uksztatto-
wat w okreslone prawidtowos$ci funkcjonowanie senatu na sejmie. Brak
byto takich regut 6wczesnie dla zebran pozasejmowych. Stuzyty one cze-
sto celom reprezentacyjnym, a zadanie panéw rad sprowadzato sie na nich
do celebrowania przy aktach panistwowych i uroczystos$ciach rodzinnych
dynastii. Tak wiec zawezwatl Zygmunt August wszystkich senatoréw do
Krakowa na pogrzeb ojca (26 VII 1548)*". W 1549 1. powodem ich zaprosze-
nia do stolicy stat sie hotd ksiazat pomorskich??, a z koricem roku nastep-
nego - hotd pruski potaczony ze wzgledéw taktycznych z koronacja krélo-
wej Barbary?. W kwietniu 1553 r. zaprosit krél senatoréw wiekszych na
swe wesele z Katarzyna Habsburzanka*. W styczniu 1556 r. zgromadzili
sie na apel krélewski w Warszawie ,,celniejsi” senatorowie, aby wptyna¢
na pozostanie w kraju krélowej Bony wobec planowanego przez niq

20 L. Gornicki, Dzieje w Koronie..., s. 119.

21 ,Panowie tez koronni stawili sie¢ mato nie wszyscy” (L. Gérnicki, Dzieje w Koronie..., s. 21).
Wszystkich bowiem senatoréw krél zawezwat na te uroczystosci (MK 74, s. 243n.), a Mi-
kotaja Sieniawskiego, wojewode betskiego i hetmana polnego, uwolnit od tego obowiaz-
ku z racji jego obowigzkéw zwigzanych z bezpieczenistwem pogranicza - MK 74, s. 219,
222. Jest znamienne, ze w nastepnym okresie spotykamy w Metryce Koronnej z reguty
tylko pisma krélewskie do senatoréw, zwigzane ze sktadaniem sejméw, a inne - jedynie
sporadycznie (por. przyp. 33-36).

22 Hotd ztozony w imieniu ksiazat Barnima i Filipa, lennikéw Bytowa i Leborka, odbyt sie
201X 1549 (M. Baliniski, Pisma historyczne. Pamietniki o krélowej Barbarze, t. I-11, Warsza-
wa 1843,t.1,s. 73n.).

23 Zob. relacje: M. Bielski, Kronika Marcina Bielskiego..., s. 536 i L. Gérnicki, Dzieje w Koro-
nie..., s. 36. Obydwaj kronikarze stwierdzaja stawienie si¢ wiekszo$ci senatoréw na we-
zwanie krélewskie (z wyjatkiem Andrzeja Gorki i Jana Teczyriskiego).

24 Krdl do senatoréw wiekszych z Krakowa 21 IV 1553 (AGAD, Libri Legationum 14, k. 154n.).
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wyjazdu do Wtoch; zarazem mieli wypowiedzie¢ sie co do matzenistwa
krélewny Zofii z ksieciem Henrykiem Brun$wickim?.

W maju 1552 1. rozestat krél z Gostynina listy do panéw rad, zadajac,
aby zgodnie z ustaleniami zapadtymi w czasie ostatniego sejmu asysto-
wali przy podrézy monarchy przez ziemie Prus Krélewskich do Gdariska,
gdzie pragnat krél wystapié z jak najwigekszym splendorem?®.

Bardziej istotny ciezar gatunkowy miaty powierzane opinii senatu
przez kréla sprawy polityki zagranicznej. Na przyktad w 1558 r. wytonito
sie zagadnienie zagrozenia paristwa ze strony Turcji, co sktonito kréla do
udania sie jak najs$pieszniej z Litwy na ziemie wschodnie Korony*. Zyg-
munt August zatrzymat sie nastepnie dtuzej w Krasnymstawie (17 VI- 30
VIII) podejmujac tu wstepne przygotowania do odparcia przewidywanej
inwazji. Zawiadamiajac o0 nowo wytworzonej sytuacji rade, przedstawit
jej krél rézne punkty widzenia senatoréow, ktérzy aktualnie mu towarzy-
szyli: jedni z nich doradzali monarsze udanie sie bezzwtocznie do Lwo-
wa i powotanie tam pospolitego ruszenia; inni uwazali takie przedsie-
wziecie za ryzykowne, obawiajac sie, aby krdl nie znalazt sie wobec
wroga bez ostony wojskowej, co zmusitoby go do kompromitujacego od-
wrotu. Nadto wydawato sie bardziej celowe dokona¢ zaciagu, niz liczy¢
na wolno sie organizujace pospolite ruszenie. Pojawienie sie kréla w stre-
fie zagrozenia spowodowato, jak sadzili wspéiczesni, zaniechanie przez
suttana zamierzonej ofensywy?®. Jest wszakze znamienne, Ze senatoro-

25 O zjezdzie senatoréw w Warszawie i przyjezdzie kréla z Litwy ,,ad valedicendum Maie-
stati Reginali” z poczatkiem 1556r. pisat prymas Dzierzgowski do biskupa Hozjusza 1 XII
1555 ze Skierniewic (S. Hozjusz, Stanislai Hosii... epistolae, tum etiam eius orationes, lega-
tiones..., wyd. F. Hipler i W. Zakrzewski, t. I, Cracoviae 1879, t. II, cz. 2, Cracoviae 1888, t.II,
cz. 2 s. 640). Por. tez relacje Gérnickiego, (L. Gérnicki, Dzieje w Koronie..., s. 89nn.).

26 Zob. Stanistaw Okszyc Orzechowski (Kroniki polskie od zgonu Zygmunta I, wyd. T. Mostowski,
Warszawa 1805, s. 156). Gérnicki (k. Gornicki, Dzieje w Koronie..., s. 45n.) podaje, iz krél rozestat
z Gostynina, gdzie przebywat w maju 1552 r., listy do senatoréw z oznaczeniem dnia wyjazdu
do Gdariska - stosownie do uzgodnienia z nimi tej sprawy na sejmie (Piotrkéw, 2 I1- 11 IV 1552).

27 Informacje o tym podat krél senatorom wiekszym w liscie dotyczacym tez pertraktacji o swe
prawa do ksigstwa Bari (MK 90, k. 366 - Krasnystaw, 21 VII 1558), powotujac sie na wywiad
hetmana polnego Sieniawskiego (zgromadzenie jakoby przez Turcje 90 000 zotnierza, nie li-
czac wojsk motdawskich). Zagrozenie tureckie wydaje sie raczej watpliwe: Sieniawski, wmie-
szany w sprawy motdawskie, mégt kierowac sie w swym doniesieniu tak faktyczng przezor-
noscia, jak i tendencja do wyolbrzymiania danych. W kazdym razie péZniejsze relacje (por.
przyp. 27 i 28) moéwia o niebezpieczeristwie tatarskim lub ,,scytyjskim”.

28 Wadziecznos¢ krélowi za przybycie na zagrozone obszary wyrazit marszatek izby poselskiej,

Mikotaj Sienicki 5 XII 1558 w ,,Witaniu” na sejmie piotrkowskim: ,,... ze$ ... omieszkac¢ nie raczyt
w kraje one koronne ziem ruskich osoba swa pariska przyby¢, a tam czasy nieprzyjacielom
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wie nie przybyli do Krasnegostawu w wiekszym komplecie, jakkolwiek
krél uzasadniat potrzebe narady z nimi réwniez konieczno$cia ustosun-
kowania sie rady do stanowiska papieza Pawta IV negujacego awans Ja-
kuba Uchariskiego z biskupstwa chetmskiego na kujawskie®.

We wrzes$niu 1556 r. postanowit krél zwotaé zjazd senatoréw do War-
szawy celem przedyskutowania najwazniejszego wéwczas dla monarchii
problemu - sprawy inflanckiej. Bliski Hozjuszowi sekretarz krélewski,
Stanistaw Karnkowski, relacjonowat nastepnie biskupowi warmiriskie
mu: Conventionem consiliariorum seu dietam iam esse fere solutam neque
enim videbatur eis esse integrum de defensione Regni, quae ad omnes spe-
ctaret, quicquam tranctandum et agendum non vocato seu absente ordine
equestri; itaque indicta sunt comitia Warschoviae...”*

Po sejmie 1558/1559 r. wytworzyt sie dtugotrwaty, otwarty konflikt mie-
dzy monarcha a ruchem egzekucyjnym: ponad 3 lata przebywat krél nastep-
nie na Litwie, a prawie przez 4 lata nie sktadat w Polsce sejmu. Wéwczas to
prébowat krél réwniez postuzy¢ sie rada, aby wzmocnié jej autorytetem wa-
lor wlasnych decyzji w kwestii inkorporacji Inflant oraz znalezé u niej po-
moc finansowa na pokrywanie zbrojen (zjazd kréla z senatorami w Lomzy
w grudniu 1561 r. i styczniu roku nastepnego)®. I tym razem senat nie czut
sie na sitach podejmowac¢ bez oficjalnie ztoZonego sejmu rozstrzygnie¢ o wa-
dze ogdélnopanistwowej. Nie bez znaczenia byly tez obawy zainteresowa-
nych o niepewno$¢ gwarancji krélewskich dla ewentualnych pozyczek na
wydatki militarne, udzielanych w takich warunkach. Totez krél nie uzyskat
pieniedzy, na ktére liczyt. Nie udato sie takze doprowadzi¢ do zwotania sej-
mu sktadanego przez kréla na wiosne 1562 r. dla zatatwienia poruszanych

podeZrzane przemieszkac... I zasi¢ zwolanie to senatoréw koronnych, rad swych, uczynié, zes
raczyt...” (Dzienniki sejméw walnych..., s. 140. Tamze omdéwiona ta sprawa w propozycji sejmo-
wej tegoz dnia. Por. tez pismo kréla do senatoréw z 2 VIII1558 - MK 90, k. 403nn.).

29 Krol do senatoréw wiekszych z Krasnegostawu 29 VII 1558 (MK 90, k. 379-380). W tejze
sprawie pisat krél do nich z Wilna 1 IV 1558 (Ucharisciana czyli zbiér dokumentow wyjas-
niajqcych zycie i dziatalnos¢ Jakuba Uchariskiego..., wyd. T. Wierzbowski, t. I-IV, Warsza-
wa 1884-1885, 1890, 1892, t. I1, s. 82). Odpowiedzi od senatoréw - ok. 14 listéw - pochodza
z drugiej potowy kwietnia (tamze, s. 82-104).

30 Zob. Hozjusz, Stanislai Hosii..., t. 11, cz. 2, s. 761 - z Warszawy, 10 X 1556. Por. tamze, s. 753, 756.

31 Krol przebywat w Lomzy od 9 XII 1561 do 15 11562. Gérnicki (E. Gérnicki, Dzieje w Koronie...,
s. 117-118) méwi, ze zjazd ,celniejszych” senator6w byt tam ,,niematy”, a nawet - ,wielki”,
lecz pozbawiony realnych efektéw, co stwierdza tez Zygmunt August w liScie do Mikotaja
Czarnego (Listy oryginalne Zygmunta Augusta do Mikotaja Radziwitta Czarnego..., wyd.
S. A. Lachowicz, Wilno 1842, s. 123). Por. tamze s. 75.
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spraw, na ktérym to sejmie senatorowie mieli zastepowa¢ nieobecnego kroé-
la*2, podobnie jak to kilkakrotnie praktykowat Zygmunt I.

Wielokrotnie stosowat krél w swej wspétpracy z senatorami wiekszy-
mi wymiane pogladéw droga listowna. Ta posta¢ porozumienia zastepo-
wata tez czesto zjazdy, ktére nie dochodzity do skutku lub odbywaty sie
przy stabej frekwencji panéw rad. Czasami pilno$¢ sprawy sktaniata kré-
la do zadania odwrotnej odpowiedzi przez tegoz samego postanca, ktéry
doreczyt adresatowi list krélewski, co dotyczyto np. propozycji hotdu
lennego Motdawii w 1551 r.%

Formg posrednia miedzy odwotywaniem sie kréla wprost do senatoré6w
a dziataniem zwiazanym z sejmem byty tzw. deliberatoria. Otéz zbadanie
w tym zakresie Zrédta tak miarodajnego, jak ekspedycja z kancelarii doku-
mentéw dotyczacych sktadania sejmu wykazuje sporadyczne tylko stosowa-
nie przez kréla deliberatoriéw. Dla unikniecia nieporozumien terminologicz-
nych wyjasnijmy, Zze chodzi tu o pisma krélewskie adresowane do senatoréw
wiekszych dla przedyskutowania z nimi daty i miejsca ztozenia sejmu oraz
projektowanych do wniesienia na porzadek dzienny spraw. Pomiedzy dniem
ekspedycji takich pism a data ekspedycji dokumentéw sktadajacych sejm za-
chodzi¢ musiata oczywiscie znaczniejsza przerwa w czasie. Czeste pobyty
Zygmunta Augusta w Wilnie nakazujq aspekt ten szczegélniej podkreslié.
Metryka Koronna wykazuje deliberatoria, adresowane senatorom wiekszym,
przed sejmami lat 1550, 1552 i 1558/1559. W pierwszym wypadku krél uza-
sadniat potrzebe zwotania sejmu konieczno$cia usmierzenia rozterek we-
wnetrznych i stwierdzal, ze zyczyltby sobie uwzglednia¢ intencje senatoréw,
nie chce wiec bez porozumienia z nimi rozstrzyga¢ o dacie i miejscu sejmu®.

32 Zob. A. Dembinska, Polityczna walka o egzekucje débr krélewskich w latach 1559/64, War-
szawa 1935, s. 38-40; 1. Kaniewska, Matopolska reprezentacja sejmowa za czasow Zyg-
munta Augusta (1548-1572), ,Zeszyty Naukowe UJ”, Prace Historyczne, z. 48 [Krakow
1974], s. 111-112; Geneza, s. 183.

33 AGAD, Libri Legationum 14, k. 94 n. - z Krakowa 15 V 1551. Krdl prosit o wypowiedz, czy
nalezy przyja¢ propozycje hotdu Motdawii ze wzgledu na mozliwo$¢ wywotania przez to
konfliktu zbrojnego z Turcja. W 1553 r. relacjonowat krél senatorom ktopoty wegierskie
swej siostry i prosit o rade (tamze, k. 183-185 - z Krakowa, 25 VIII) i w tejze sprawie pisat
ponownie z Wilna 23 VII 1554 (AGAD, Libri Legationum 15, k. 318-322; por. odpowiedz
Tarnowskiego, k. 322-324v). Najwieksze niewatpliwie rozmiary przybrata wymiana
listow krola z senatorami w kwestiach inflanckich. W czerwcu 1556 r. wysytat krol listy
do senatoréw z zapytaniem, czy akceptuja w zwiazku z tym dziatania zbrojne (J. Jasnow-
ski, Mikotaj Czarny..., s. 150). Por. tez np. odpowiedzi niektérych senatoréw z lipca t.r.
(Zbiér pamietnikow..., t. 1, s. 187-194). Por. takze: Biblioteka Jagielloniska, rkps 175/1, - ko-
respondencja kréla z dostojnikami Korony i innymi osobami.

34 Z Krakowa 11I 1550 - MK 77, k. 371.
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W lecie 1551 r. zwracat sie krél do senatoréw o rade co do czasu i miejsca ob-
rad, gdyz zobowiazat sie uchwatg sejmu poprzedniego (1550 r.) ztozy¢ sejm
w ciagu roku, co okazywato sie wszakze niewykonalne wobec przewidywa-
nia dtuzszego pobytu na Litwie®. Dla kolejnych sejméw lat 1553, 1554, 1555
i 1556/1557 nie znamy deliberatoridw. Rejestrujemy je natomiast pod rokiem
1558. Przyczyne stanowity tu konkretne trudnosci, wobec ktérych monar-
chia 6wcze$nie staneta. W lutym stawiat krél senatorom wiekszym pod roz-
wage problem ograniczenia obrad najblizszego sejmu do spraw wylacznie
obronno$ci, a wiec z pominieciem zapowiedzianego recesem poprzedniego
sejmu (1556/1557) wszczecia egzekucji praw®*. Nim wszakze ta kwestia zo-
stata rozstrzygnieta, pojawito sie zagrozenie z zewnatrz i krél udat sie, jak
o tym byta mowa, do Krasnegostawu.

Ostatecznie rozpisat Zygmunt August raz jeszcze deliberatoria do se-
natoréw, donoszac im o zazegnaniu niebezpieczeristwa najazdu i pro-
szac o zdanie co do daty i miejsca najblizszego sejmu: okoliczno$¢, ze nie
miaty wziaé¢ w nim udziatu stany litewskie, zwalniata od obowigzku
sktadania sejmu blizej granic Wielkiego Ksiestwa¥".

Przeglad deliberatoriow wykazuje, ze Zygmunt August uciekat sie do
tej formy dyskusji z senatem nieregularnie. Deliberatoria z 1550 r. posia-
daty charakter taktyczny (przygotowanie bardziej sprzyjajacej atmosfe-
ry dla obrad sejmu, pierwszego po tak fatalnie zakoriczonych obradach
z jesieni 1548 1.), z 1552 1. stanowity sui generis alibi (uprzedzenie sena-
toré6w o zwloce w dacie ztozenia sejmu angazowato ich réwniez do pew-
nego stopnia w te decyzje krélewska). Jak sie wydaje, Zygmunt August
zwracat sie do senatoréw ,,instytucjonalnie” raczej wtedy, gdy liczyt na
uzyskanie od nich aprobaty dla odtozenia sejmu, niz w celu uzgodnien
co do jego porzadku. Zatem deliberatoria nie speinialty w aspektach for-
malnych wtasciwej funkcji. Skadingd wiadomo byto, ze kazdy nowy sejm
zaostrza konflikt wokét egzekucji praw, niebezpieczny dla dostojnikéw,
kumulujacych niedozwolone do taczenia urzedy oraz dzierzacych dobra
tronowe w spos6b niezgodny z wymogami prawa. Monarchia dostrzega-
ta wiec zapewne dorazna zbiezno$¢ intereséw wtasnych i senatorskich
prowadzacq do tego, aby op6Zni¢ ztozenie sejmu, na ktérym musiatyby

35 Z Wilna 9 VIII 1551 - MK 80, k. 53nn.

36 Z Wilna 18 11 1558 - MK 92, s. 201-205. Por. tez odpowiedZ Uchanskiego z 3 I1I t.r. (Uchaii-
sciana..., t. 1, s. 27).

37 ZKrasnegostawu 2 VIII 1558 - MK 90, k. 403-405.
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sie od nowa rozpali¢ walki wokdét spraw unii, kosciota, kumulacji urze-
déw i rozdawnictwa krélewszczyzn. Podobne intencje przyswiecaty kré-
lowi zapewne po sejmie zwlaszcza 1555 r., ktéry nagromadzit obficie
rzeczowe przestanki w zakresie naruszania praw, w nastepstwie czego
widmo egzekucji zawisto nieuchronnie nad porzadkiem obrad przy-
sztych sejméw. Zaabsorbowany catkowicie swq koncepcja dominii maris
Baltici sadzit krél poczatkowo, ze uda mu sie rozwiazac problemy inflan-
ckie przy wspétdziataniu z dostojnikami Wielkiego Ksiestwa oraz z gro-
nem senatorsko-ministerialnym w Koronie, a pomijajac doraZnie stano-
wisko sejmu; trudnych postulatéw egzekucyjnych wolat bowiem
Zygmunt August obecnie nie dotykac.

Kierunek obrany w polityce wewnetrznej przez kréla zawi6édt go na
szlaki konfliktu z ruchem egzekucyjnym. Stad préby wspéidziatania
monarchii z senatem dziatajacym jako rada krélewska w izolacji od sej-
mu. Jakie owoce realne przyniost ten styl rzadzenia?

Otéz, jak sie wydaje, koncepcja krélewska nie mogta dojrzale owoco-
wacé, byta bowiem w gruncie rzeczy potowiczna. Odwotywanie sie do
rady uwazat Zygmunt August wielokrotnie za oblig formalny oraz wy-
bieg taktyczny, satysfakcjonujacy monarchie juz prostym faktem podzie-
lenia oficjalnie swej odpowiedzialnos$ci z zespotem senatorskim. Uderza
ja tez sprawy niejako pozorujace pertraktacje kréla z radami wéwczas,
gdy on sam sprawe juz faktycznie rozstrzygnat. Przyktadem na to zdaje
sie by¢ kwestia wyjazdu krélowej Bony do Wtoch, niezmiernie Zywo dys-
kutowana w ciagu lat 1552-1556°%. W tym przedmiocie zajmowat senat
stanowisko negatywne i kilkakrotnie apelowat urzedowo od siebie do
krélowej o zmiane powzietego zamiaru. Chodzito bowiem radzie o los
krélewien, dotychczas nie wydanych za maz, a zwtaszcza o zachowanie
w kraju ogromnych zasobéw majatkowych krélowej. Korespondencja
Zygmunta Augusta z matka moze natomiast wskazywac, ze krol nieofi-
cjalnie projekty Bony zaakceptowat, ale nie pragnat ujawnia¢ swego sta-

38 Sprawe te komentowat cze$ciowo H. Barycz (L. Gérnicki, Dzieje w Koronie..., s. 89), pro-
stujac relacje Gornickiego o podjetej przed samym wyjazdem Bony kontrakcji senatu
i cofajac ja do 1555 r. W rzeczywisto$ci Bona zadata od syna zezwolenia na wyjazd do
Wtoch juz w styczniu 1552 r., czemu krél odmoéwit zastaniajac sie koniecznoscia akcepta-
cji senatu i to na sejmie, na co rzekta Bona: ,,Co do tego rady maja, jeno tylko WKM sam
przyzwoli¢ chciej” (Listy oryginalne Zygmunta Augusta..., s. 17-32). Por. Ucharisciana...,
t. 11, s. 42-46; AGAD, Libri Legationum 14, k. 226-228, 274-277. Pertraktacje senatu i kréla
z Bona w tej kwestii - zob. tez Biblioteka Jagielloniska rkps 175/1, s. 265-312: De discessu
infausto Serenissimae Dominae Bonae Reginae ex Polonia in Italiam.
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nowiska. Opozycja senatu pozwalata mu osiagna¢ od matki za cene swe-
go poparcia pewne koncesje®.

Rzeczywista pomoc ze strony rady byta jednak monarchii nieodzowna
od czasu podjecia czynnej polityki w rejonie nadbattyckim. Wchodzity tu
w gre zaréwno konsultacje w zakresie form zwiazku z Inflantami, jak po-
trzeby pieniezne dla finansowania zbrojeri. Nasuwa sie pytanie, jak senat
odnidst sie ze swej strony do 6wczesnych préob monarchii wciagniecia go
w $cislejszq wspétprace na rzecz inicjatyw dominii maris Baltici. Otz se-
natorowie nie negowali og6lnie krélowi stusznosci jego planéw, ale, jak to
juz przytoczono, obawiali sie bra¢ na siebie odpowiedzialno$¢ za ich reali-
zacje. Poprzednio udzielali monarsze pozyczek, na warunkach jedno-
stronnie korzystnych (zastaw antychretyczny débr domeny). Kiedy jednak
dla monarchii okazata si¢ niezbedna znacznie wigksza intensyfikacja kre-
dytu, elita wtadzy nie odpowiedziata nalezycie na krélewski apel. Badania
nad operacjami kredytowymi Zygmunta Augusta problem ten przejrzyscie
ilustruja*®. W okresie kampanii pozwolskiej uzyskat krél okreslone quan-
tum pozyczek od tenutariuszy krélewszczyzn pomorskich, najbardziej
zaangazowanych w sprawy polityki battyckiej. Tenutariusze ci juz po-
przednio korzystali z nader dla siebie dogodnych warunkéw dzierzenia
débr domeny*!. Obecnie nowe i stosunkowo nieznaczne pozyczki zapewni-
ty im dtugofalowe uzytkowanie tych débr, z ktérych dochodéw zostat krél
na wiele lat pozbawiony. Na lepszych stosunkowo warunkach zaciagata
réwnocze$nie monarchia pozyczki na Mazowszu, tam wszakze nie miata
na ogot do czynienia z wysoko postawiong lokalna elita dostojnicza.

Niedostateczne rozmiary pomocy finansowej uzyskanej przez kréla
od rady oraz uchylenie si¢ tejze od zabrania stanowczo gltosu w kwe-
stiach politycznych wykazaty, ze koncepcja wspdtpracy monarchii z se-
natorska elitq wtadzy poza sejmem poniosta fiasko. W tym fakcie dostrze-
gac trzeba jedna z motywacji monarchii, sktaniajaca ja do przestawienia
zasad polityki wewnetrzne;j.

39 Juz w czerwcu 1555 1. korespondowat krél z matka w sprawie jej wyjazdu (AGAD, Libri
Legationum 16, k. 89-90. Por. tamze k. 98 v, 99, 124-129). 9 1I 1556 wyja$niat z Wilna
senatorom, ze Bona podtrzymuje nadal zamiar wyjazdu, co wskazuje, iz senat podjat
raz jeszcze wilasne inicjatywy celem zatrzymania krélowej (por. s. 70 i przyp. 24); zob.
takze barwne relacje o tym Goérnickiego (L. Gornicki, Dzieje w Koronie..., s. 89nn.). Per-
traktacje Bony z krélem o dobra domeny - zob. Geneza, s. 71.

40 Zob. Tamze, s. 120, 122-125, 132-136, 138.
41 Por. Tamze, s. 54, 63-64, 69, 131-134, 251-260.
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Jezeli rada koronna sama rezygnowata z rozstrzygania wazniejszych
spraw bez ,,stanu rycerskiego”, wskazywata tym samym na dominujaca
role sejmu w ustroju Rzeczypospolitej. A zatem nie panowie rady na kré-
lewskim dworze czy w wyznaczonym przez wtadce miejscu obrad, lecz
senatorowie na sejmie u boku monarchy i we wspoétdziataniu z izba po-
stow ziemskich przedstawiaja tu bardziej wtasciwy przedmiot zaintere-
sowania. Jaka rola przypadta wiec senatowi przy tak czestych i konflik-
towych sesjach sejmowych goracych lat przedegzekucyjnych?

Jak juz wiemy, monarchia nie pozostawiata senatowi wiekszej inicjaty-
wy w dziedzinie tworzenia kierunku polityki wewnetrznej, a unika nie
deliberatoriéw stanowito znamienny tego przejaw. W ten spos6b senat
zostatl praktycznie wytaczony z udziatu w przygotowywaniu sejmu.

Zygmunt August, dazac do skupienia we wlasnym faktycznie reku
wszystkich ogniw decyzji paristwowych, wykorzystywat elastycznie po
wage rady koronnej, w miare tego, jakie jej ustawienie byto monarchii
doraznie przydatne przy sprawowaniu rzadéw. Odpowiednikiem tego
zatozenia stawata sie krélewska polityka w sejmie. Wobec reprezentacji
ogolnoszlacheckiej mandat senatu zostat postawiony tak, aby mozliwie
ograniczy¢ inicjatywe izby poselskiej. Wobec monarchii miat to by¢
organ doradczy i podporzadkowany woli kréla. Do czasu reform egzeku-
cyjnych przyznawat krél senatowi pozycje bezwzglednie dominujaca
nad pozycja ,posledniejszej” izby poselskiej*>. Podnosit range senatu
jako organu nie tylko konsultatywnego, lecz wspétkonkludujacego, z za-
strzezeniem réwniez w tej dziedzinie preponderancji rady koronnej nad
postami ziemskimi. Wyznaczanie tak wysokiej rangi senatowi nie wyni-
kato $cisle z norm ustrojowych, te bowiem nie wytyczyly rozgraniczen
miedzy kompetencjami i uprawnieniami kazdej z izb. Szeroki wszakze
zakres interpretacyjny konstytucji nihil novi po zwalat na odpowiednio
szerokg wyktadnie®. Istotne natomiast realne znaczenie miata praktyka

42 Szczeg6lnie kategorycznie stawialy te sprawy wypowiedzi kréla i rady koronnej na sej-
mie 1555 r., podkreslajac, ze izba poselska jest powolana do wypowiadania sie w spra-
wach podatku na cele obronnosci, a stanowienie praw (,,konkludowanie”) nalezy do kréla
i senatu, za$ postowie ziemscy zostali ,niedawno” dopuszczeni do udziatu w tych czyn-
nosciach sejmowych, jakkolwiek prawo tego nie wymaga (Dzienniki sejméw walnych...,
s. 69, 81-82, 88). Por. tamze, s. 171.

43 Z. Kaczmarczyk i B. Le$nodorski podkreslaja réwnorzedno$¢ uprawnien senatu i izby
poselskiej w tytutach do ustawodawstwa, wynikajacq z Nihil novi, a w krélu widza ,,prze-
wodniczacego senatu” (Historia paristwa i prawa Polski, t. I, Warszawa 1966, s. 123, 127).
K. Grzybowski uwaza, ze krél reasumuje vota senatoréw, ale nie jest nimi zwiazany, co
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lat minionych oraz inspiracje przyjmowane doraZnie w polityce we-
wnetrznej przez monarchie. Wypadkowa obydwu faktoréw stato sie
miejsce senatu w sejmie Rzeczypospolitej pod bertem Zygmunta Augu-
sta. Lata reform egzekucyjnych (1562-1569) wprowadzity nowe elementy
do koncepcji rzadéw monarchii i dostarczyty nowych zatozen ideolo-
gicznych spotecznosci szlacheckiej przy podjetej prébie weryfikacji mo-
delu ustrojowego, okres wiec schytkowy rzadéw ostatniego z dynastii
wymaga, aby spojrzec¢ na te kwestie odrebnie.

Przekonanie o niebezpieczenstwie, jakie rodza zbytnie wptywy rady
koronnej, wystepujacej na sejmie, dojrzato zapewne w §wiadomosci kro-
lewskiej po do$wiadczeniach trzylecia 1548-1550. Dwa zwtaszcza mo-
menty posiadaty tu szczeg6élna wymowe. Pierwszy z nich sprowadzat
ponury przebieg wydarzen sejmu 1548 r. do oczywistego podsumowania,
ze 6wczesne trudno$ci monarchii wynikaty z uzgodnienia opozycyjnych
wzgledem monarchy stanowisk miedzy obydwoma izbami sejmowymi.
Zapewne pojmowat Zygmunt August i to, ze pozycja tronu zostala za-
chwiana z inspiracji antyregalistycznie usposobionych fakcji senator-
skich, ktérym udato sie opanowa¢ nastroje izby poselskiej i podporzad-
kowac sobie jej przywddcow.

Drugi moment odnie$¢ trzeba do wydarzen o dwa prawie lata pdZniej-
szych. Zaréwno $wiadkowie wydarzen, jak i wprowadzeni przez nich
w btad historycy nie docenili ciagtosci przesilenia wewnetrznego lat
1548-1550 r., mniemajac, ze krél opanowat catkowicie sytuacje o wiele
wcze$niej**. Na niektére aspekty tego zagadnienia, zwiazane z podjeta
wowczas przez kréla energicznie akcja jednania opozycji, zwrdcono
uwage na innym miejscu®. Lecz nalezy jeszcze przypomnie¢ inne szcze-

jednakze odbiega zaréwno od litery Nihil novi, jak i obserwowanej na sejmach praktyki.
Nie mozna na jej karb zaliczaé szczegélnych sytuacji politycznych, gdy krél podejmowat
decyzje wbrew senatowi, jak np. w 1548 r., w warunkach ostrego kryzysu wewnetrznego
(K. Grzybowski, Teoria reprezentacji w Polsce epoki Odrodzenia, Warszawa 1959, s. 99n).

44 Por. Diariusze sejmoéw koronnych..., s. IX; W. Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, t.1,
Warszawa 1936, s. 72. J. Jasnowski (Jasnowski, tamze, s. 63) stwierdza, ze na sejmie 1550
r.nie byto juz opozycji. Tak oceniat sytuacje Radziwit Czarny, piszac do Rudego z Piotrko-
wa 28 VII 1550 (AGAD, Archiwum Radziwittowskie IV, 34, s. 25-28).

45 Geneza, s. 63 n. Lecz dziatalno$¢ Gorki nadal kréla niepokoita, zwtaszcza ze zdawat sobie
sprawe z niewspétmiernie duzej roli starosty generalnego w Wielkopolsce jako dzielnicy
odlegtej od stolicy i nieodwiedzanej praktycznie przez monarchéw - zob. list kréla do
Ferdynanda z 3 XII 1549 (Diariusze sejmow koronnych..., s. 288). Jeszcze 22 IV 1550 pisat
krol ostro o postawie Gorki do Albrechta (Elementa ad fontium editiones, wyd. K. Lancko-
roniska, t. XXXI, Romae 1974, cz. 11, s. 33n).
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goty. Na sejmie 1550 r. monarchia staneta pod pregierzem ostrej krytyki,
stanowiacej odpowiedZ na wytozone od tronu zasady rzadzenia. Zostaty
one ujawnione i rozpowszechnione w uniwersale posejmowym z 22
grudnia 1548 r., ktérym og6t szlachecki poczut sie niezmiernie dotknie-
ty, zarzucajac miedzy innymi krélowi, ze taciniski tekst tego dokumentu
ukazat bez ostonek wewnetrzne spory Rzeczypospolitej zagranicy*®.

Traktat z krélem Ferdynandem I z 1549 1. oraz przybycie poselstwa
tegoz wtadcy i cesarza Karola V na sejm 1550 r. zaostrzaty niewatpliwie
te pretensje?’. Pod ich wrazeniem postowie usitowali w czasie obrad
zwr6cié senat przeciw krélowi, podejrzewanemu o zamiar arbitralnego
sprawowania rzadéw. ,,Postowie z radami sie sami zawarli i z nimi same-
mi, przeczby tak u kréla swa wtadze zgubili i krélowi wszystkiego do
puszczali, rzecz sobie uczynili”. Mikotaj Sienicki podnosit, ze sasiedzkie
panstwa (Czechy, Wegry) utracity niezalezno$¢ ,,convulsa auctoritate se-
natoria” i zachecat senator6w, aby zatroszczyli sie solidarnie o odbudo-
wanie nadwyrezonego prestizu rady i przeciwstawienie nastepnie jej
powagi monarsze. Biorac pod uwage jednoznaczno$¢ takich propozycji,
trzeba sie domy$laé, iz Swiadom sytuacji krél nie tylko w interesie koro-
nacji zony podjal w tym samym momencie niezmiernie intensywne roz-
dawnictwo swych lask, adresujac je generalnie kadrze senatorsko-mini-
sterialnej. Zygmunt August u$wiadomit sobie niewatpliwie analogie
z sytuacja na poprzednim sejmie, gdy miat przeciw sobie obie izby. Wéw-
czas wszakze inicjatywa wychodzita z kregéw senatorskich. Obecnie
natomiast podjeta ja izba poselska, taczac swe zadania z intencja ostabie-
nia wtadzy monarszej w wyraZnym postulacie uzaleznienia $cislej panu-
jacego od rady koronnej.

Siegnijmy znowu do stabo znanej faktografii sejmu 1550 r., prébujac
dopetni¢ jego przebieg logicznym rozumowaniem. Kronikarze stwierdzi

46 I tym razem inicjatorami protestu byli jednak opozycyjni senatorowie - arcybiskup
Dzierzgowski i Gérka, a wiec krag Bony z jednej strony, i srodowisko wielkopolskie
z drugiej. Zob. S. Orzechowski, Annales Stanislai Orichovii, wyd. A. T. Dzialynski, Po-
znan 1854, s. 43nn.

47 Postowie ci przebywali w Piotrkowie od 2 VI do 28 VII 1550 (Selbstbiographie Sigmunds
Freiherrn von Herberstein (1486-1553), wyd. T. H. G. von Karajan w: ,Fontes Rerum Au-
striacarum”, t. I, Wien 1855, s. 375-377). Sejm trwat od 15 V do 26 VII t. r. Postowie ziem-
scy, monitujac senat, potepiali despotyzm Habsburgéw. Zapewne znali oni klauzule ukta-
du o pomocy wzajemnej kontrahentéw przeciw opozycji wewnetrznej, mogli tez wiedzie¢
0 zawezwaniu legatéw habsburskich przez kréla (Hozjusz, Stanislai Hosii..., t. 1, s. 366n;
M. Dogiel, Codex diplomaticus... Wilno 1758, t. I, s. 214n).
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li, Ze sejm rozszed? sie bez uchwat, a nawet - Ze rozszedt sie ,, nieskoriczo-
ny$. Nie doszto tez do uchwalenia podatku na obrone potoczna. Nie jest
wykluczone, ze to krélowi wtasnie wydato sie niebezpieczne przedtuza-
nie sesji sejmu w tak drazliwej sytuacji. I oto réwnocze$nie z zamknie-
ciem obrad (26 VII 1550) posypaty sie w rece panéw rad, jak z rogu obfi-
tosci, krélewskie nadania urzedéw, débr domeny tronowej, libertacji
gospodarczych i fiskalnych, pensji gotéwkowych i §wiadczen w réznego
typu realiach®. Byt to, jak sadzi¢ mozna, krok majacy miedzy innymi na
celu niedopuszczenie do przymierza rady z postami ziemskimi skiero-
wanego przeciw wiadzy suzerena. Trudno rozstrzygnaé, w jakim stop-
niu Zygmunt August zdawat sobie éwcze$nie sprawe ze wszystkich dtu-
gotrwatychnastepstwswoich posunieé. Znamyich negatywnastrone - fakt
popadniecia kréla w zobowiazania prawno-majatkowe, ktére utrudnié¢
miaty wybitnie droge do reform skarbowych (egzekucji débr). Ale mo-
narchia zyskiwata doraZnie sojusznikéw w osobach tak licznie przez sie-
bie obdarowanych przedstawicieli kregu elitarnego. Zarazem zniecheca-
ta do nich gruntownie ogét szlachecki, ktéry nie mégt odtad patrzeé
obojetnym okiem zaréwno na raptowne kariery wybranych jedno stek,
jakina sprzeczne z prawami panistwa ich Zrédta. Odtad tez celem atakéw
poselskich stanie sie nie monarchia, ale uprzywilejowana przez nia hoj-
nie kadra dostojnicza.

Przedstawione wyzej okolicznos$ci rzeczowe wptynety na uksztatto-
wanie sie na czas dtuzszy przymierza monarchii z senatem. Ten stan rze-
czy przejawiat sie najwyrazniej na kolejnych sejmach Zygmunta Augusta.
Pod obstrzatem krytyki izby poselskiej dochodzito do coraz $cislejszej
identyfikacji stanowisk panujacego oraz jego elity wtadzy. Krdl rozwijat
bowiem nadal system rozdawnictwa krélewszczyzn, ktéry wzbudzat za-
sadnicze sprzeciwy ogoétu szlacheckiego, formutowane przez postéw
ziemskich, przewodzacych stronnictwu egzekucyjnemu. Trzeba wszakze
z catym naciskiem podkredli¢, ze opozycyjne wystapienia poselskie nie
ograniczaty sie do przedmiotu dystrybucji dobr domeny. Sprawa ta z pew-
nosciq miata w konflikcie o egzekucje swoje znaczenie. Zrozumiate wyda-
je sie niezadowolenie pomijanych przy rozdzielaniu task krélewskich

48 M. Bielski, Kronika polska Marcina Bielskiego..., s. 536, S. Orzechowski, Annales..., s. 55.
49 Wtedy to rozdat krél wieczy$cie ponad 50 wsi i 2 miasta oraz lennie - 3 miasta i 20 wsi.

Znamienne dla trzylecia 1548-1550 szerokie rozdawnictwo krélewskie przedstawiono
w Genezie, s. 58-65, 100-114.
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przedstawicieli $redniego i zamozniejszego ziemianstwa, zwtaszcza gdy
posiadato ono koligacje z domami magnackimi, co bylo éwcze$nie zjawi-
skiem czesto spotykanym. Na tym tez tle rodzity sie niewatpliwie animo-
zje miedzy obdarowywanymi a pominietymi.

Jednakze krytyka poselska miata glebsze przyczyny. Siegaly one
w dziedzine ustroju Rzeczypospolitej i dotykaty istotnych wypaczen jego
zalozen, do czego doprowadzato kumulowanie urzedéw. Trzeba zwrécicé
uwage na fakt, iz specyfike polskiego modelu ustrojowego stanowito po-
wiazanie gestii skarbowej z saqdowa i administracyjna przez stosowana
powszechnie praktyke uposazenia krélewszczyznami wyzszych urzed-
nikéw i senatoréw. Ci ostatni posiadali, jak wiadomo, réwnolegle godno-
$ci wojewodéw i kasztelanéw. Najbardziej doniosta role odgrywato
wszakze w tym mechanizmie potaczenie stanowiska starosty grodowego
z krzestem senatorskim. Dodajmy, ze zachodzily wypadki dzierZenia
kilku starostw grodowych i ten moment dodatkowo pogtebiat ujemne od-
dziatywanie catego systemu na sprawno$¢ funkcjonowania monarszego
aparatu wtadzy*®. Do sprawy tej wypadnie nam jeszcze powr6cié. Na tym
miejscu ograniczmy sie do wyciagniecia wnioskéw z istniejacego stanu
faktycznego. Konflikt wokét krélewszezyzn i z nimi posrednio zwiaza-
nych magistratur wyznaczat éwcze$nie zasadnicza linie podziatu w sej-
mie i powodowat, Ze senatorowie - przede wszystkim $§wieccy - wystepo-
wali wraz z monarchia en bloc przeciw izbie poselskiej, ktérej postulaty
wszczecia egzekucji praw godzity z reguty réwnocze$nie w rozdawni-
ctwo krélewszczyzn i kumulacje urzedéw oraz w negligentiae zarzucane
magistraturom.

Ustosunkowanie sie monarchii do tych kwestii nie byto oczywiscie
tak jednoznaczne i sprawa ta powoduje czasami rozterki wsréd history-
kéwsl. Jest oczywiscie zrozumiate, ze krél wolatby pobiera¢ dochody

50 Stanowito to o podstawowych zarzutach ruchu egzekucyjnego kierowanych przeciw mo-
narchii. Sprawa ta wymaga przedstawienia w kontekscie badan nad programem egzeku-
cyjnym (Geneza, s. 9-12). Przyktady kumulowania starostw grodowych - zob. tab. 1-10;
por. tez Geneza, s. 197-260, 273-298. Szczeg6lnie duze znaczenie miato to zjawisko ze
wzgledu na liczne zastawy.

5

—

Ostatnio W. Patucki (W. Patucki, Drogi i bezdroza skarbowosci polskiej XVI i pierwszej polo-
wy XVII wieku, Wroctaw 1974, s. 84-102) rozwinat interesujacy poglad - w nawiazaniu do
stanowiska Stanistawa Bodniaka - jakoby Zygmunt August byt faktycznym inicjatorem
egzekucji débr, wprowadzanie jej wszakze w zycie z okreslonych wzgledéw niejako plano-
wo opéznial. W cytowanej wyzej pracy staratam sie wyjasni¢, na podstawie obserwacji
poprzez liczne Zrédta rzeczywistych dziatan monarchii, na czym konflikt o egzekucje
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z krélewszczyzn, niz by¢ wptywéw tych pozbawionym, co stawiatoby
monarchie teoretycznie na linii wspélnej z egzekucjonistami, przynaj-
mniej w zakresie tzw. egzekucji débr. Ale polityka skarbowa Zygmunta
Augusta opierata sie na skomplikowanych i nie zawsze konsekwentnych
zatozeniach, jak to starano sie blizej nas§wietli¢. Rezultatem podejmowa-
nych przez kréla inicjatyw stato sie zwiazanie monarchii rak i utrzymy-
wanie wobec reprezentacji szlacheckiej dwu przeciwstawnych postaw.
Jedna z nich wyrazaty oficjalne propozycje przedsejmowe i recesy posej-
mowe, ktére zapowiadaty podjecie egzekucji. Druga postawa sprowa-
dzata sie do uprawiania uniku i odraczania na coraz inne terminy poczy-
nan zwiazanych z egzekucja.

Zobowiazania finansowe w stosunku do posesoréw krélewszczyzn
(nie tylko pozyczki, ale i odptatne transakcje alienacyjne) nie byty jedy-
nym powodem ostaniania przez monarchie atakowanych dostojnikéw.
Sojusz z senatem dawat krélowi mozno$¢ przeciwstawiania sie wraz
z nim innym, nie mniej kategorycznie ze strony ruchu egzekucyjnego
podnoszonym postulatom. Wsréd nich jako pierwszoplanowe wystepo-
waty zadania unii z Litwa oraz zniesienia autonomii prawnych i ekono-
micznych ziem Prus Krélewskich. Krél, jak wiadomo, zachowywat co do
tych kwestii tradycyjne poglady dynastii, a nawet szedt czasami dalej od
swych przodkéw w tendencjach do zachowania separatyzmu Wielkiego
Ksiestwa. Nie zyczyl tez sobie naruszania swobdd miejskich, przede
wszystkim handlowych, ktérych zlikwidowania domagali sie egzekucjo-
nisci. W tej ostatniej sprawie mogt zapewne liczy¢ na przychylno$¢ wielu
senatoréw jako witascicieli miast prywatnych i odpowiednio - episkopatu.
Wielka wtasno$¢ widziata w swoich miastach Zrédto dochodéw i chetnie
aprobowata ich bogacenie sie, w przeciwienistwie do szlachty traktujacej
silne gospodarczo miasta z pozycji konkurencyjnych.

Zagadnienia te nie wyczerpuja, rzecz prosta, catego kwestionariusza
tematyki sejmowej, ale dotycza najbardziej zywotnych materii spornych.

débr polegat. Wnioski sq tu wielokrotnie odmienne. Jest bowiem prawda, ze krél napoty-
kat trudnosci w rewindykacji débr ze strony zainteresowanych ich uzytkownikéw, ale to
wtasnie kierunek, nadany skarbowosci w latach 1548-1557 przez monarchie, niezmiernie
skomplikowat sytuacje. O tym, w jak niktym stopniu krél, uwiktany w swe zobowiazania,
mogl nastepnie wykorzystac reformy egzekucyjne - Geneza, s. 126-128, 140-142, 152, 193n.
oraz w artykule o cze$ciowym zatamaniu sie dzieta reformy (A. Sucheni-Grabowska, Losy
egzekucji dobr w Koronie w latach 1574-1650, ,,Kwartalnik Historyczny” 1973, nr 1, s. 3-18.
Por. tez s. 114-115). Sprawa zreszta polityki Zygmunta Augusta w toku realizacji reform
egzekucyjnych wymaga odrebnego i szerszego przedstawienia.
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W bojach o nie toczonych przyporzadkowywat sie senat z reguty racjom
monarchii. Solidarno$¢ ta, stanowiac cene nadan na krélewszczyzny
i urzedy, asekurowata kréla przed konieczno$cia ustepstw na rzecz dezy-
deratéw poselskich niemitych koronie.

Co do Wielkiego Ksiestwa, to istnieje poglad, ze ,,senat koronny chet-
nie wysuwat wtasnie te strone programu egzekucyjnego, ktdra sie tyczy-
1a stosunku do Litwy, poniewaz inne dezyderaty tego ruchu godzity
wprost w stanowisko moznowtadztwa samej Polski”*?. Jak sie wydaje,
opinia Oskara Haleckiego wymaga do pewnego stopnia weryfikacji. Ire-
na Kaniewska zauwaza stusznie, ze w przedmiocie unii ,,poglady
szlachty i jej reprezentantéw nie réznity sie od pogladéw magnaterii
i senatu. Stanowiska obu grup réznita tylko uporczywo$¢, z jaka w spra-
wie unii wystepowali delegaci szlacheccy na sejmach, w przeciwien-
stwie do niezbyt aktywnego - do czasu - senatu”*. Istotnie nie obserwu-
jemy na sejmach przedegzekucyjnych inicjatyw senatu, ktére
podtrzymywatyby zacytowana tu teze wybitnego znawcy problemu.
Z milczenia rady koronnej, §wietnie przeciez rozeznanej w kwestii sto-
sunkow polsko-litewskich, wysnuwamy zatem inny wniosek: senat za-
chowywat w tej kwestii rezerwe, aby dostosowa¢ sie do taktyki monar-
chii**. Przypomnijmy, Ze obok kréla, a dla wielu niejako nawet ponad
krélem ze wzgledu na range swych wptywéw u Zygmunta Augusta, stat
kanclerz Wielkiego Ksiestwa i wojewoda wileriski, Mikotaj Czarny Ra-
dziwitl, Smiertelny wrég wszelkiej mysli o $ci$lejszym zjednoczeniu
Wielkiego Ksiestwa z Rzeczapospolita. Warto moze przytoczy¢ dla ilu-
stracji znaczenia, jakie Radziwitt w Polsce posiadat, znamienna scene
w czasie sejmu 1558/1559 1., gdy zostat zapowiedziany przyjazd woje-
wody wileriskiego do Piotrkowa. Senat zamierzat wyjecha¢ mu naprze-
ciw poza miasto, na prosbe jednak postéw ziemskich, zainteresowanych

52 Zob. O. Halecki, Dzieje unii..., s. 122, 131.

53 1. Kaniewska, Matopolska reprezentacja..., s. 131.

54 Dwukrotne delegowanie przedstawicieli polskiej rady koronnej w tej kwestii na sejmy li-
tewskie (1551 i 1554/1555 r.), na co powotuje sie m. in. Halecki, miato zapewne charakter
przede wszystkim taktyczny, zwtaszcza ze w 1551 1. referowat te sprawe radzie litewskiej
w imieniu kréla Jan Ocieski, utrzymujacy dobre stosunki z Mikotajem Czarnym Radzi-
wittem (tak np. otrzymat on podobno starostwo krakowskie w 1553 r. dzigki wstawienni-
ctwu Czarnego - L. Gérnicki, Dzieje w Koronie..., s. 83). Istotnym czynnikiem zblizajacym
antyunijne postawy dostojnikéw polskich z litewskimi byty obawy przed realizacjq re-
windykacji débr monarszych (hospodarskich). Podobnie tatwo byto p6zniej, w chwilach
zagrozenia egzekucja débr, o wspélny jezyk elitom koronnym i Prus Krélewskich.
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w kontynuacji prac sejmu postanowiono, ze dostojnika litewskiego po-
wita tylko delegacja rady oraz izby poselskiej, aby uniknaé¢ przerwy
w obradach. Wbrew temu uzgodnieniu wiekszo$¢ senatoré6w wybrata sie
jednak celebrowaé¢ wjazd Radziwitta (15 XII 1558 r.), na co oburzat sie
hetman Jan Tarnowski, gdyz obrady okazatly sie w tym dniu niemozli-
we*. Jak sie wydaje, senat odwotywat sie do postulatéw integracyjnych
w sytuacjach, gdy jako pretekst do odwlekania debat nad egzekucjq praw
mogto postuzy¢ stwierdzenie, ze egzekucje nalezy zaczyna¢ od spraw
unifikacyjnych, a to nie jest mozliwe wobec braku na sejmie przedstawi-
cieli Wielkiego Ksiestwa i Prus Krélewskich®*®. Taka argumentacja szta
zreszta na reke réwniez monarchii.

Ogoélny obraz sejmu z lat przedegzekucyjnych, naszkicowany w rela-
cjach sprawozdawcéw obrad, ukazuje rade koronng w harmonii z tro-
nem, zgodna przy podejmowanych wystapieniach i oddajaca gtosy z re-
guty za propozycja monarchii. Rada nie przejawiata inicjatyw w zakresie
catoksztattu spraw publicznych panstwa, ograniczajac sie do udzielania
aprobaty na wnioski monarchii. A Ze ta ostatnia w owym czasie nie zgta-
szala konstruktywnych projektéw dotyczacych spraw wewnetrznych,
cechowat postawe senatoréw czesto marazm. Do ostrzejszych rozdZwie-
kéw w tonie samej rady dochodzito na tle r6Zznic wyznaniowych, a takze
- réznic zapatrywan na sprawy wolnego wyboru religii. Zdarzato sie, ze
te podziaty znajdowaty odbicie na ptaszczyZnie politycznej*.

Spostrzezenia poczynione wyzej odnosza sie¢ do oceny senatu wi-
dzianego jako cato$¢. Jak kazda reguta dopuszczaja wyjatki. Dlatego tez
wypadnie w dalszym ciagu tych rozwazan zastanowi¢ sie nad indywidu-
alnymi postawami wybitniejszych postaci spo$réd grona panéw rad. Na
glebsza refleksje zastuguje zwtaszcza sylwetka polityczna hetmana ko-
ronnego i kasztelana krakowskiego, Jana Tarnowskiego. On to odwazyt

55 Dzienniki sejmow walnych..., s. 162. O powszechnych wéréd dostojnikéw staraniach
o wzglady Czarnego - zob. np. S. Orzechowski, Kroniki..., s. 69. W okresie walki przeciw
Barbarze Radziwittowie, a szczegdlnie Mikotaj Czarny, byli ogélnie znienawidzeni.

56 Taknp. nasejmie 1558 1. (Dzienniki sejméw walnych..., s. 152) wojewoda sieradzki, Janusz
Ko$cielecki, zainteresowany w odwlekaniu egzekucji, publicznie jq pochwalat, przypo-
minajac jednakze: ,ale trzeba do niej Litwy i Pruséw, ktérych tu nie masz”. Byl to powta-
rzany przez wiele lat chwyt taktyczny.

57 Tak np. na sejmie 1555 r. doszto do , disturbium” w radzie przy dyskusji nad postulatami re-
windykacji krélewszczyzn, gdyz zainteresowani senatorowie $wieccy ostro sie temu prze-
ciwstawiali, natomiast episkopat - ,,k’temu, iz de religione panowie na nie docirali, gdy przy-
szto de executione, oddawali im, dotyskujac jej...” (Dzienniki sejméw walnych..., s. 57n.).
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sie podsumowac¢ zadania i kompetencje rady w stowach: consulam et op-
ponam®®. Dziatalno$¢ polityczna Tarnowskiego przywyklismy zamykaé
w takich granicach, jakie jej wytyczyt krél, zarzucajac konsekwentnie
hetmanowi wzniecanie przeciw sobie opozycji. Od czasu walki ze spote-
czenstwem stoczonej u wstepu panowania dazyt bowiem Zygmunt Au-
gust do podporzadkowania sobie wszystkich czynnikéw, ktére by mogty
powtérnie zagrozi¢ powadze tronu. Kiedy krélowa Bona uczynita mu za-
rzut z racji zbyt szerokiego rozdawnictwa dochodéw skarbowych, syn
nie zawahat sie jej wytknaé, ze zostat zmuszony do ztamania na tej dro-
dze wrogich ,fakcji”, formowanych z inicjatywy krélowej matki*. Opo-
zycja z lat 1548-1550 nosita bowiem istotnie cechy fakcyjnosci i do pew-
nego stopnia nawiazywata do uktadéw politycznych z lat poprzednich.
Silnie zatem zaznaczajacy sie nastepnie u Zygmunta Augusta lek przed
wyznaczaniem dostojnikom panstwowym bardziej czynnej roli stanowit
uraz zachowany z minionego okresu. Linia przewodnia polityki krolew-
skiej sprowadzala sie wiec przede wszystkim do tego, aby zapobiec po-
wstawaniu magnackich kregéw opozycyjnych. Niebezpieczenstwa gro-
zacego monarchii ze strony izby poselskiej Zygmunt August zrazu nie
doceniat w przeswiadczeniu, ze tylko §rodowisko senatorsko-ministe-
rialne zdolne jest organizowac wystapienia przeciw tronowi. Te motywa-
cje, a takze osobiste predyspozycje psychiczne kréla powodowaty jego
nieche¢ do konfrontacji wtasnego zdania z odmiennymi pogladami. Zyg-
munt August zdecydowanie unikat ludzi, ktérzy usitowali przeciwstawié
mu wtasne koncepcje. Przy catej odmiennos$ci innych uwarunkowan byt
w tym podobny do Filipa II, ktéry lekat sie analogicznie zbytniego zna-
czenia choéby najbardziej oddanych sobie dostojnikéw. U obydwu mo-
ment ten wptywat czasem hamujaco na osiggniecia monarchii.

Gdyby zyt dtuzej Maciejowski, a Tarnowski potrafit hamowa¢ swa
wybuchowo$¢ i ambicje, wytworzytby sie by¢ moze system rzadéw we-
wnetrznych, oparty na wspétdziataniu kréla z waska liczebnie wtasciwa
rada, wystepujaca jako odpowiednik kreowanych éwcze$nie przez mo-
narchie zachodnioeuropejskie rad ,prywatnych” i ,tajnych”. Taka kon-
cepcje zapowiadaty poczatki rzadéw Zygmunta Augusta, kiedy to do-

58 Dzienniki sejméw walnych..., s. 150. Tarnowski sprowadzat, jak sie wydaje, 6wcze$nie
catoksztatt praw i obowiazkéw rady koronnej do tego ujecia. Historiografia nowsza nie
docenia na ogét wielu interesujacych i obiektywnych spostrzezen biografa hetmana,
W. Bogatynskiego, (W. Bogatynski, Hetman Tarnowski...).

59 Zob. Listy oryginalne Zygmunta Augusta..., s. 34 - krél do Czarnego z Narwi, 7 I 1553.
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puszczat on do uczestnictwa w najpowazniejszych decyzjach kanclerza
i hetmana®. Jednakze nie mozna pomina¢ faktu, ze to eksponowanie
przez kréla swoich adherentéw wzbudzato niecheé. Inni senatorowie
czuli sie tym mocno dotknieci i nie omieszkali czynié¢ krélowi z tego ty-
tutu wyrzutéw®!. Do znamiennej demonstracji doszto przy okazji oficjal-
nego przyjecia wydanego przez krdla na cze$¢ postéw Karola V i Ferdy-
nanda I - barona Herbersteina i doktora Langa (24 VI 1550 r.). Krél
zamierzat poczatkowo zaprosi¢ do stotu tylko hetmana i kanclerza oraz
obu arcybiskupéw, ale najblizsze otoczenie poczeto mu to odradzad,
wskazujac, ze inni senatorowie uznaja takie postawienie sprawy za wy-
rzadzona sobie obelge. Wobec tego Zygmunt August zdecydowat sie za-
prosi¢ ogot senatoréw wiekszych, zgromadzenie bowiem wszystkich
uznat za zbyt ktopotliwe. Wéwczas pojawita sie jednak nowa komplika-
cja, poniewaz cztonkowie rady koronnej, ktérzy popierali wtadce wsréd
nie dawnych rozterek domowych, ,nie chcieli zasia$¢ obok tych, ktérzy
przeciwstawiali sie krélowi”®?. Wobec tego Zygmunt August uwolnit
wszystkich senatoréw z obowiazku i zaszczytu zasiadania przy tyle kon-
trowersji wzbudzajacym ceremonialnym $niadaniu (Friihmal) z cudzo-
ziemskimi go$émi.

Dodajmy, Ze postéw braci Habsburgéw odwiedzali w ich gospodach na
wiasng reke co wybitniejsi panowie, zazdro$ni o wysokie miejsce, jakie
w pertraktacjach z Austriakami wyznaczyt krél Tarnowskiemu i Maciejow-
skiemu. Ze swej strony kontaktowat sie tez z nimi Mikotaj Czarny Radziwitt
W otoczeniu kniaziéw Holszariskiego, Dubrowieckiego i Zbaraskiego®.

Te szczeg6ty wskazuja, na jakie przeszkody napotykaty w Polsce pré-
by monarchii stworzenia sobie na poty oficjalnego konsorcjum doradcze-
go. Zwré¢my uwage na dodatkowe utrudnienie sytuacji kréla przez oko-
liczno$¢, ze rzecz dziata sie w czasie sejmu. Ten moment miat wigzac

60 Tak bywato w czasie sejméw 1548 1. (Diariusze sejmdéw koronnych..., s. 241 - wielkie oburze-
nie z tej racji catego senatu) i 1550 r. Podkre$laja to relacje Herbersteina (Selbstbiographie...,
s. 375, 377): dwukrotnie ,tajna rada” legatéw austriackich u kréla z udziatem tylko obu do-
stojnikéw, rozmowy takze prowadzone przez nich samych z postami w imieniu kréla.

61 Na deliberatoria krélewskie z 1550 r. odpowiedziat wojewoda teczycki, Mikotaj Jarand
z Brudzewa, adherent G6rki, ze nie spodziewa sie, aby jego stanowisko miato jakieskol-
wiek znaczenie u kréla, ktéry zaufat nadmiernie innym osobom i ,,ani na cal nie odstepu-
jeich zdania” (Zbiér pamietnikéw..., t. I, s. 184-186).

62 Zob. Selbstbiographie..., s. 376.

63 Tamze.
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rece krélowi i na przyszto$é. W warunkach, gdy Zygmunt August zanie-
chat sprawowania praktycznie rzadéw rezydencjonalnych i ograniczat
wlasciwie dtuzsze pobyty w Rzeczypospolitej do sesji sejmowych, for-
mowanie waskiego ciata konsultatywnego, wybieranego dowolnie przez
monarche z szerokiego grona rady koronnej, wzbudzatoby zastrzezenia.
Model ustrojowy podkreslat obecno$¢ senatu in corpore obok krdla,
zwlaszcza przy sesji sejmowej oraz przypominat hierarchie panéw rad®;
totez Zygmunt August, siegajac po swoich doradcéw w szeregi senatu,
nie moégt oficjalnie pomijac jego pierwszych krzeset, co z kolei czesto mu
nie odpowiadato. Te wiec faktory nie pozwalaty na powstanie éwczes$nie
obok kréla instytucjonalnie rozumianego waskiego organu doradczo-
rzadowego, typowego dla paristwa renesansowego.

Na tle istniejacych uktadéw sit polityczno-spotecznych wolat krél
nadto nie krepowaé sie powotywaniem do zycia organéw, ktére by go
mogty w przysztosci ograniczaé. Uciekat sie do konsultacji, jak juz wspo-
mniano, udzielanych nie ,,z urzedu”, lecz przez krag swoich zaufanych.
Wytykat to Zygmuntowi Augustowi Stanistaw Orzechowski i napominat
monarche ,,dobrego i taskawego”, aby rzadzit ,,przy rozumie i wspania-
tosci swojej nie wedtug mniemania zauszniczkéw [pochlebcéw - ASG],
ale wedtug roztropnosci senatoréw” .

Polityka krélewska, rozwijana wobec senatu, zapewnita monarchii
w okresie przedegzekucyjnym powolno$é rady koronnej. Nie dawata jed-
nak mozliwo$ci wytworzenia sie zdrowej opinii politycznej, ktéra po tra-
fitaby w razie potrzeby formutowa¢ swe poglady i podsuwac je krélowi.
Przyczyn tego stanu rzeczy trzeba dopatrywac sie réwniez w fakcie, ze
cze$¢ senatu, az po lata sze$édziesigte, przetrwata w niezmienionym
sktadzie osobowym - abstrahujac oczywiscie od przesunie¢ na wyzsze
krzesta w kolejno$ci awanséw - od poczatkéw panowania Zygmunta Au-
gusta, czy nawet od schytkowych lat rzadéw jego ojca. Zachodzita wiec
tu jeszcze ciagto$¢ z wydarzeniami tamtego okresu: stad pochodzity
ustawiczne zale hetmana, ktéry z roli najblizszego 6wczesnie krélew-

64 W Korekturze podkreslono czeste spory miedzy cztonkami rady o kolejno$é wobec istnie-
nia dwu sprzecznych rejestréw porzadku senatu - krél zobowiazywat sie przeprowadzié
odpowiednie ujednolicenie wraz z cata rada i postami ziemskimi (Correctura statutorum
et consuetudinum Regni Poloniae anno 1532 decreto publico per Nicolaum Taszycki... conie-
cta..., wyd. M. Bobrzynski, SPP t. III., Krakéw 1874, s. 50n.). Fakt ten wskazuje, jak wyso-
ka ranga w zakresie prestizu spotecznego przypadata w éwczesnych pojeciach elemen-
tom formalno-ceremonialnym.

65 S. Orzechowski, Kroniki..., s. 16, tenze, Annales..., s. 14.
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skiego powiernika znalazt sie na pozycjach potepianych przez wtadce
oraz zwiazki kréla z gronem dostojnikéw, ktérych poparcie monarchia
w krytycznym dla siebie momencie po prostu kupita. Przy nastepnym
kryzysie wewnetrznopolitycznym, jakiego przysporzyta realizacja pro-
gramu egzekucyjnego, uwyraZnita sie aspoteczna postawa owych ludzi,
majacych na oku przede wszystkim rachuby materialne.

Omawiajac postawe senatu nie mozemy pomina¢ wzajemnych relacji
zachodzacych miedzy obydwoma izbami sejmowymi. Rozbieznos¢ ce-
16w i programéw byta oczywista, co juz starano sie wykazaé. Senat czy-
nit wiele, aby istnienie tej rozbiezno$ci zatuszowacd i ztagodzi¢ sytuacje
konfliktowe, taka droga wiodta bowiem skuteczniej do utrzymania sta-
nu posiadania odno$nie incompatibiliéw oraz krélewszczyzn. Nierzadko
korzystat Zygmunt August z mediacji senatoréw, wysyltajac przedstawi-
cieli rady na pertraktacje z izba poselska w kontrowersyjnych kwestiach,
jak podatki, jurysdykcja koscielna i inne. Znamienne, Ze o ile postowie
ziemscy atakowali odwaznie senat jako instytucje za zaniedbania przy
funkcjonowaniu urzedéw czy za zaniechania w roli ,,str6z6w praw” i do-
radcoéw krola, to inaczej ksztattowaty sie bezposrednie relacje osobowe,
zwlaszcza ze krél i senat dobierali do misji posredniczenia miedzy sobq
a izba dostojnikéw cieszacych sie wséréd szlachty nierzadko sympatiq
i popularnoscia. Wazyty tu zreszta wiele - wbrew teoriom o réwnosci
stanowej - ranga stanowiska i za tym idacy prestiz spoteczny®.

Kiedy z kolei przedstawiciele izby pojawiali sie jako jej reprezentacja
w senacie, cztonkowie rady przemawiali do nich zazwyczaj z catym po-
czuciem respektu dla poselskiego mandatu ,,braci mtodszej” i zacierali
$lady scysji, do jakich miedzy izbami dochodzito®. Ostry ton niektérych

66 Zob. np. Dzienniki sejméw walnych..., s. 263, 273. Zob. np. Na sejmie 1556/1557 r. wyde-
legowat senat do izby wojewodéw krakowskiego (Stanistaw Teczynski), kaliskiego
(Marcin Zborowski) i ruskiego (hetman polny, Mikotaj Sieniawski) oraz kanclerza Ocie-
skiego, aby naktaniali postéw do uchwalenia podatku. Marszatek izby, Mikotaj Sienicki,
dzigkowatl wyszukanie za tak zaszczytny dla postéw sktad delegacji, ale tez dodat, ze

,nie przystoi”, aby postowie ,,Ich M[itoscie], tak zacnych senatoréw, w odnoszeniu odpo-
wiedzi swej do innych panéw uzywad mieli” i udat sie sam do senatu, z innymi postami,
by tam wytozy¢ stanowisko izby. Byt to oczywisty manewr, umozliwiajacy wystapienie
poselskie bezposrednio przed krélem i cata rada; marszatek poselski powotywat sie
wszakzena zwyczaje sejmowe: ,Bo my dobrze znamy powinno$¢ swa, iz nam przystoi
ku WM, a nie WM ku nam chodzié, rady WM stucha¢ ku dobremu RP i na to tu od braci
swej bywamy sytani” (Diariusz sejmu..., s. 38 n.). Zwyczaj przystuchiwania sie przez
postéw naradom senatu odnosit si¢ w zasadzie do wot senatorskich dotyczacych propo-
zycji (Dzienniki sejmow walnych..., s. 5).

67 Gdy delegacje poselskie udawaty sie do senatu w toku obrad, rada zazwyczaj porozumie-
wala sie z krélem oraz miedzy soba w obecnos$ci postéw przez wielokrotnie wspominane
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enuncjacji kanclerza Ocieskiego odbiegat wyraznie od tonu, w jakim wy-
powiadata sie wiekszo$¢ senatoréw.

Narastajacy wérod spotecznosci szlacheckiej nurt opozycyjny niepo-
koit znacznie bardziej senatoréw niz kréla. Zapewne ujawniato sie tu
zagrozenie bezposrednich intereséw osobistych, ale dostrzega sie tez ob-
jawy troski o przyszto$¢ panistwa w okresie, gdy krél coraz czesciej spo-
gladat na sprawy Rzeczypospolitej z ogromnego wileriskiego dystansu,
a tad wewnetrzny w kraju ulegat wyraZznemu zakt6ceniu. Niewatpliwie
to senatorowie sami dostarczali po temu wydatnie sposobno$ci, gdyz to
oni wtasnie byli owymi niedbatymi wedtug twierdzen powszechnych
administratorami i sedziami. Ale i w tym zakresie zachodzi zréznico-
wanie indywidualnych postaw oraz zachowan wojewodéw i starostow,
zaréwno w sejmie, jak i w podleglym wtasnej gestii regionie. Nie wcho-
dzac na tym miejscu w taka analize, stwierdzi¢ przeciez mozemy, ze od
1556 1., a wiec od czasu rosnacych napieé¢ wokét egzekucji praw z jednej
strony, a zarysowania sie wyrazniej krélewskich planéw nadbattyckich
- z drugiej, obserwowa¢ bedziemy zwiekszona ostroznos¢ senatoréw
w relacjach z reprezentacja szlachecka. Jak juz wiemy, rada koronna
uchylata sie od udzielania krélowi rad dotyczacych spraw, ktére uznawa-
ta za kompetencje sejmu.

(Zob. Tabela 1)

Przy obradach sejmu warszawskiego 1556/1557 r. izba sformutowata
ostre zarzuty pod adresem rady: postowie ukazywali logiczny zwiazek
miedzy poparciem przez senatoréw zadan podatkowych monarchii a hoj-
nym rekompensowaniem sobie odpowiednich naktadéw dzieki korzys-
ciom osiaganym z dzierzenia débr domeny monarszej®s.

,schylanie sie”, po czym ktéry$ z pierwszych senatoréw udzielat odpowiedzi lub tez za-
wiadamiat postéw, ze krél i rada musza przedstawiona sprawe rozwazy¢ i przekazq p6z-
niej swe stanowisko. Por. Diariusz sejmu..., s. 41, 43, 60, 62; Dzienniki sejméw walnych...,
s. 159, 169, 213, 299. Ten zwyczaj naprowadza na pewne ogblniejsze spostrzezenia: wypo-
wiadali sie wowczas zapewne tylko nieliczni, jak trzeba przypuszcza¢, pierwsi senatoro-
wie (niemozliwo$¢ praktyczna, aby czynili to wszyscy); uzgodnione ich stanowisko kan-
clerz lub marszatek referowat krélowi, proszac go o zdanie; senat posiadat na ogét
w stosunku do izby jednorodne oblicze, a przynajmniej starat sie takie ukazywac. Szcze-
gblnie znamienne wydaja sie wypadki wystepowania senatoréw mniejszych, o ktérych
wiadomo, ze zasiadali w radzie, réwniez w imieniu poselskim, jak to np. uczynit z poru-
czenia poselskiego popularny wérdd szlachty wielkopolskiej Jan Tomicki, kasztelan rogo-
zinski (Dzienniki sejméw walnych..., s. 262).

68 Zob. Geneza, s. 174-177, 181.
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TABELA

STANISEAW MACIEJOWSKI

1

(zm. 1563, przed 16 IV)

Urzedy i godnosci

|

|

Marszatek nadworny 1553 ochmistrz krélowej Barbary

(1611548)

kaszt.
kaszt.
kaszt.

lubelski 1545 (18 1X)
wojnicki 1550 (27 VII)
sandom. 1553 (14 XI)

Pochodzenie i koligacje

|

|

0. Bernard, kaszt. lubelski, sta zawicho&ski, referendarz
M. Elzbieta z Kamienca, c. wdy podolskiego

Z. Anna Czurytéwna ze Stojanowic

Bracia: Samuel, bp krakowski, kanclerz koronny

Bernard, kaszt. radomski, wielkorzadca krak., sta trembowl.

Dochody z débr domeny ziemskiej RP

Dzierzone " Liczba Dochéd roczny | | ggptatnosé
dobra d 0 rl:e; i dla skarbu Uwagi
domeny ACTEENR | miast || wsi 7t wg zt
Luboml 1549-63 1 16 3791 T - od 1551 uzytkowanie
nieodpfatne, zob.
Monarchia, s. 239
i uzytkowanie nieod-
Zawichost || 1543-63 1 3 /151 T - p,g’t‘ne‘ e o1
darowizny g/iec;ystf
w woj. sandomierskim
Dobra: Fkrakowskim (MK 79,
Rozniszéw || 1548-63 k. 82 nn; MK 83, k. 97;
Poreba 1550-63 MRPS IV, 8118, 8219,
Winary 155363 || 0 9 || 1469 LT - 8310
darowizny wieczyste
w woj. ruskim
(MK 80, k. 41nn;
Dobra: MK 90, k. 415nn;
tukéw Mk 93, k. 112)
Podczaj 1551-63
Olesko
Mozur 1558-63 0 10 395|| L x -
Razem: 2 38 || 6806 t J { - J to. ¢.—33%-2268 2t

Dochdd roczny netto:

J{4538J

Wyijasnienie: Kwoty dochodéw z débr darowanych wieczys$cie w woj. ruskim nie odpowiada-
ja ich realnej rentownosci ze wzgladu na niska taksacje dochodéw na terenach nowego
osadnictwa. Na gruntach wsi Oleska i Mozura, objetych nadaniem z 1551 r., stwierdzili
lustratorzy w 1565 1. osadzenie 6 nowych wsi, co wskazuje na zywotno$¢ i intensywno$é
procesu zasiedlania tych ziem (Lustracja woj. ruskiego, podolskiego i betskiego 1564-1565,
cze$¢ I, wyd. K. Chtapowski i H. Zytkowicz, Warszawa 1992, s. 60.

Zob. tez: H. Kowalska, Stanistaw Maciejowski, PSB 1970.

o0.c. - onera consueta, tzn. Ogblne objasnienie konstrukeji tabel podane w przyp. 74.
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Senat, obserwujac doktadniej na miejscu, niz mégt to czynié krél, roz-
wo0j sytuacji wewnetrznopolitycznej nie lekcewazyt juz obecnie postula-
tow egzekucyjnych ani nie widziat celu w ich dalszym odktadaniu; nazbyt
wyrazne byty bowiem oznaki fermentu, ktéry poruszyt cata liczng rzesze
szlachecka i skierowat ja na tory jednoznacznej opozycji przeciw wtadzom
panistwa. Bardziej dalekowzroczni ministrowie i senatorowie odbyli
w styczniu 1558 r. narade w Osieku pod auspicjami Jana Tarnowskiego,
wzywajac kréla do powrotu do kraju celem uporzadkowania spraw we-
wnetrznych panstwa. Z pewnos$cia uczestnicy narady nie zyczyli sobie
utraty posiadanych tytutéw majatkowych i to byto jedna z przyczyn, dla
ktérych pragneli wyj$¢ naprzeciw postulatom poselskim i osiggna¢ kom-
promis. Ale nie mozna przeoczy¢ innych istotnych tu czynnikéw. Zadania
uporzadkowania stanu obronno$ci nie stanowity demagogicznego frazesu,
jak tego dowiodty najblizsze miesiace, kiedy to krél sam uznat za nieod-
zowne udanie sie na obszary zagrozonych wojewédztw potudniowo-
wschodnich®. Wiele spraw od dawna domagato sie uporzadkowania, gdyz
krél odjezdzajac na Litwe nie pozostawiat swego namiestnika, upowaz-
nionego do sprawowania czasowo choc¢by najscislej odmierzonych kompe-
tencyjnie funkcji zastepczego rzadu. Ten stan rzeczy pogtebit sie znacznie
W nastepstwie trzyletniej bytnosci Zygmunta Augusta na Litwie™.

[1I. Ministrowie:
rola polityczna, drogi awansu i udziat
w eksploatacji domeny monarszej

Rozwazania poprzednie obejmowaty czestokrotnie nie tylko proble-
matyke zwigzang z radq koronna, ale i ministeriami, ktére wchodzity
w sktad rady, czy to bezposrednio, czy tez posrednio - przy potaczeniu

69 Zjazdy senatorskie, odbywane bez zlecenia kréla, wymagaja blizszego zbadania. Poza
dyskutowanym w literaturze zjazdem w Osieku (zob. A. Dembiriska, Polityczna walka...,
s. 12-16), odbywaty sie i inne zjazdy o wezszym i szerszym zasiegu, przede wszystkim
szlacheckie, ale réwniez szlachecko-dostojnicze, jak np. narada egzekucjonistéw mato-
polskich z dostojnikami swej prowincji w Korczynie w 1555 r., odbyta w zwiazku ze
ztozonymi przez kréla sejmikami generalnymi posejmowymi (zob. Dzienniki sejmow
walnych..., s. 94-95).

70 Stan chaosu i rozprezenia ilustruja liczne wypowiedzi wspoétczesnych. (Zob. Geneza,

s. 177-181). Krél przebywat na Litwie od 2 VII 1559 do ok. 30 X 1562, w czym pobyt
w Lomzy: 9 XII 1561 - 1511562.
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ich z krzestami senatorskimi. Jednakze sprawa wyzszych urzedéw wy-
maga, aby po$wieci¢ jej ponadto nieco uwagi’’.

Kilku wybitnych ludzi odegrato zasadnicza role na tle rozterek lat 1548-
-1550 w duzej mierze dzieki powadze posiadanych przez siebie wysokich
stanowisk panstwowych. Wielka laska Piotra Kmity nie oznaczata tylko
symbolu na sejmie 1548 r., gdy to marszatek wielki koronny zakwestiono-
wat krélewskie tytuty do sprawowania rzadéw?”?. Urzedowi temu, pierwsze-
mu wedlug oficjalnej hierarchii, przystugiwata kompetencja sterowania
obradami senatu od strony formalnej: zwotywanie rady koronnej, utrzymy-
wanie tadu w czasie sesji, udzielanie glosu méwcom i napominanie ich
w razie potrzeby, wzywanie zgromadzonych do uciszenia si¢ przez uderza-
nie laska o posadzke, wreszcie - wyciaga nie konsekwencji z ewentualnych
uchybieni porzadkowi publicznemu, ktére kwalifikowatyby sie do elimina-
cji sprawcéw z sali senatu™. Realizacja tych prerogatyw tatwo sta¢ sie mo-
gla niedogodna dla krdla, jak to ujawnito sie w wypadku Kmity: préba ode-
braniagtosuwtasnie marszatkowiokazatasie posunieciemniebezpiecznym,
a ostre protesty, z jakimi sie krol woéwczas zetknat, wynikaty réwniez
z charakteru sprawowanego przez Kmite officium. Przej$cie z kolei Kmity
na strone regalistyczna dodalo ogromnego splendoru z tak wielkim wysit-
kiem zdobywanej pozycji drugiej krélewskiej matzonki i podniosto cere-
monialny walor jej koronacji, stanowigcej w éwczesnym rozumieniu tak
wazny element prestizu. Sprzyjajaca dla kréla okoliczno$cia stato sie przy-
mierze zawarte z kanclerzem Maciejowskim i hetmanem Tarnowskim, za-
razem pierwszym senatorem §wieckim - kasztelanem krakowskim.

Zygmunt August zdobyt w latach nastepnych, jak wiemy, znacz-
na swobode w doborze swej elity wiadzy. Lecz krél zdawat sobie bez-

71 Ogoblnikowa tylko, ale zarazem najszersza, konstrukcje normatywng urzedéw podaje
konstytucja 1504 r. Istotne sa nastepnie dla naszego okresu oméwienia poszczegdlnych
urzedéw u Taszyckiego (Correctura statutorum..., wszedzie), Przytuskiego (J. Przytuski,
Leges seu statuta...) i Kromera (M. Kromer, Polonia sive de situ, populis, moribus, magistra-
tibus et Republica Regni polonici libri duo 1578, wyd. W. Czermak, Krakéw 1901).

72 Kmita domagat sie odprawiania sadéw w imieniu ,,Rzeczypospolitej” a nie kréla, gdy za$ Zyg-
munt August, podtrzymany zdecydowanym stanowiskiem Tarnowskiego, podjat jurysdykcije,
marszatek zadeklarowat swoj protest, ,laske spuscit i poktoniwszy sie krélowi wyszedt, za
ktérym wyszta duza czes$¢ senatu i postowie wszyscy” (Orzechowski, Kroniki..., s. 40).

73 Podano tu tylko kompetencje marszatka na sejmie. Szersze omdéwienie urzedu - zob. Cor-
rectura statutorum..., , s. 41 n.; Relacyje nuncyjuszéw apostolskich i innych 0séb o Polsce od
roku 1548 do 1690, wyd. E. Rykaczewski, t. I, Berlin-Poznan 1864, s. 157; W. Suchocki,
O marszatkach wielkich i nadwornych krélestwa polskiego, ,,Dziennik Warszawski” 1826,
s. 193-218.
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sprzecznie sprawe z naciskdw, wobec ktérych monarchia stawaé¢ musi
kazdorazowo przy powstawaniu wakanséw na wysokie urzedy. Zapew-
ne dostrzegat i to, ze lojalno$¢ wzgledem panujacego nie bywa u dostoj-
nikéw panstwowych pojeciem statycznym i ze stosownie do rozwoju
wydarzen oraz uktadéw sytuacyjnych ministrowie moga zmienia¢ swoje
poglady w spos6b niekoniecznie dogadzajacy monarchii. Najpewniejsza
zatem gwarancja zapewnienia sobie nieuszczuplonej decyzji o sprawach
panstwa wydawato sie krélowi ograniczenie na drodze praktycznej
kompetencji i gestii wysokich magistratur. Wzmiankowane juz niedo-
moéwienia litery prawa umozliwiaty stosowanie takiej taktyki, a Zygmunt
August nie byt pierwszym z Jagiellonéw, ktéry jej uzywat™.

W kolejnosci zawakowata jako pierwsza laska marszatka nadwornego
po tak ciezkim kiedy$ dla kréla przeciwniku, jakim byt dzierzacy ja dtugo-
letni stronnik krélowej Bony, wojewoda sandomierski Jan Teczyriski.
Obecnie krél oddat to stanowisko wyprébowanemu cztowiekowi swego
zaufania - Stanistawowi Maciejowskiemu, bratu zmartego kanclerza (zob.
tab. I)”*. Nowy marszatek koncentrowat sie, jak sadzi¢ mozna, na funk-

74 A. Wyczanski przedstawia przekonywajaco zagadnienie koncentracji w reku monarchii
wszystkich zasadniczych agend wiadzy (A. Wyczanski, Polska w Europie XVI stulecia,
Warszawa 1973, s. 133-182).

75 Tabele 1-9 obrazuja skrotowo droge awanséw w stuzbie pafistwowej, karier tytularnych
oraz korzysci majatkowych uzyskiwanych z dzierzonych débr domeny panstwowej (mo-
narszej) wymienianych nizej ministréw Zygmunta Augusta doby przedegzekucyjnej,
z pominieciem duchownych na stanowiskach podkanclerskich. W tab. 10 podano infor-
macje dotyczace Mikotaja Trzebuchowskiego, zestawione na analogicznych zasadach,
jak tabele poprzednie, ze wzgledu na szczegdlna role tego tak bliskiego krélowi doradcy.

W tabelach zastosowano dwojaki miernik warto$ciowania dochodéw z krélewszczyzn:
1) liczbe osiedli; 2) dochodowo$¢ roczna uzytkowanych débr. Miernik pierwszy jest, jak
powszechnie wiadomo, niedoskonaty ze wzgledu na zréznicowane rozmiary wsi, a takze
z uwagi na fakt wystepowania pod nazwa pojedynczej wsi niejednokrotnie rozlegtych
niezasiedlonych obszaréw do niej dotaczanych laséw, pastwisk czy nieuzytkéw. Ten mo-
ment jest szczegdlnie istotny przy alienacjach (lenna, darowizny), zwlaszcza na terenach
wojew6dztw potudniowo-wschodnich, a nawet pewnych regionéw mazowieckich. Osta-
bia tez on realizm miernika drugiego, tj. rocznej wyceny dochodu, gdyz w odniesieniu do
takich wtasnie obiektow nawet lustracje byty bardzo dalekie od oszacowania realnych
mozliwosci dochodu, wyliczanego tylko z jednostek zagospodarowanych (osiadte tany,
folwarki itd.). Ta okoliczno$¢ niedoszacowania jest istotna dla karier majatkowych os6b
takich, jak Maciejowski, Mielecki, Sieniawski (tab. 1, 2, 9). Ogdlna podstawg wyceny rocz-
nego dochodu byty dla nas dane Taryfy podskarbinskiej z 1574 r. (symbol w tabelach: T),
stanowiacej wypadkowa obu lustracji XVI w. (1565 i 1570 r.). Jako dochéd czysty (netto)
przyjeto 67% taksacji Taryfy (w wypadkach, gdy brak w niej byto danych, siegano do lu-
stracji lub ustalano orientacyjnie dochdd, uzywajac tu odpowiednio symboli: L lub x),
a 33% odliczano od kwoty taksy jako ,,onera consueta” (symbol: o.c.). Ostrozno$¢ w okre-
$leniu dochodu czystego wynika z faktu, ze lustracje traktowaty koszta wtasne zarzadu
débr bardzo nisko. 33%, zaliczane na te koszta, odpowiada systemowi rozliczenn w do-
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cjach dworskich, ale prawdopodobnie wystepowat oficjalnie ze swa laskq
na sejmach 1554 i 1555 r., kiedy to wakowat urzad marszatka wielkiego.
Tego stanowiska nie obsadzat krél bowiem przez czas dtuzszy po $mierci
Kmity (31 X 1553 r.) ze wzgledu na krepujace kandydatury, jakie mu przed-
stawiano. Natomiast Maciejowski jako marszatek nadworny posiadat pet-
na gestie koronnego w jego niebytnos$ci. Ostatecznie laske wielka oddat
krol za wstawiennictwem Tarnowskiego spokrewnionemu z nim wojewo-
dzie podolskiemu, Janowi Mieleckiemu (21 VI 1555 1. - zob. tab. 2). On tez
wystepuje w funkcjach swego urzedu na sejmach lat 1556/1557 i 1558/1559,
bedac zreszta rzadko w diariuszach wzmiankowany. Tak wiec w 1556 T.
asystowat przy uroczystym nabozeristwie, poprzedzajacym zgodnie z tra-
dycja rozpoczecie obrad, jako jeden z nielicznych senatoréw, ,,obwiescit”
nastepnie postéw ziemskich, aby zebrali sie w wyznaczonej im izbie; wy-
stepowat tez wraz z kanclerzem Ocieskim w imieniu krélewskim z prote-
stacja co do sposobu wyptacania diet poselskich. Na nastepnym i ostatnim
sejmie za laski Mieleckiego sprawozdawca notowat jeszcze bardziej spora-
dycznie czynno$ci urzedowe Mieleckiego. Na obu sejmach aktywno$é
kanclerza Ocieskiego, nader czesto zabierajacego gtos, eliminowata prak-
tycznie, jezeli opiera¢ sie na lekturze dziennikéw sejmowych, czynnosci
proceduralnie nalezace do marszatka™.

Szczegolnie szeroki zakres dziatania przypadat w monarchii jagiellon-
skiej zgodnie z przestrzegana tradycja urzedom kanclerskim. Praktyka

brach krélowej Bony. Bralismy tez pod uwage pewna rozpieto$¢ czasowa pomiedzy dany-
mi o dzierzeniu niektérych débr a taksacjami lustracyjnymi. Odtracali$my réwniez od
dochodéw tenutariuszy wnoszone przez nich do skarbu krélewskiego §wiadczenia. Su-
mowaniem og6lnym objeto tylko dochody z débr jednocze$nie i realnie uzytkowanych,
dajac pierwszenstwo dzierzonym dtuzej.

Nie odtracano od dochodéw $§wiadczenia kwarty, badania bowiem odnoszq sie do okresu
wczesniejszego, a reforma egzekucyjna zmienita ogdlnie system rozliczen z débr domeny.
Nie odjeto takze kwot zapiséw, wystepujacych zreszta tylko sporadycznie, gdyz przy wy-
sokich stosunkowo wptywach biezacych z tych débr amortyzacja nastepowata szybko,
a z drugiej strony - zapisy na tych dobrach zostaty rozliczone dopiero przy realizacji eg-
zekucji débr, po 1563 1.

Symbol * w tabelach oznacza starostwo grodowe.

Nalezy doda¢, ze wystepujace w tabelach osoby posiadaty z reguty i inne korzysci majat-
kowe, ptynace z kasy panstwowej, jak dzierzawy regaliéw solnych i celnych, libertacje
celne, tytuly patronackie, pensje gotdéwkowe zapisywane w skarbie czy na okreslonych
dochodach i inne, pominiete w tabelach. Tak np. wysokie byly dochody starosty general-
nego krakowskiego pochodzace z réznorodnych Zrdédet, a nie zwiazane z dzierzeniem
okreslonego kompleksu débr ziemskich.

Wiekszos$¢ danych do tabel zaczerpnieto z monografii autorki Geneza.

76 Zob. Diariusz sejmu..., s. 19, 42; Dzienniki sejméw walnych...,s. 142, 144.
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wytworzyta tu usus gestii wykraczajacej znacznie poza kompetencje for-
malne, ktére ustawiaty kanclerzy jako redaktoréw dokumentéw zlecanych
przez kréla””. Monarchowie pozostawiali z konieczno$ci wielokrotnie kan-
clerzom gestie dyskrecjonalna tak w dziedzinie spraw polityki wewnetrz-
nej, jak i zewnetrznej. Pieczetarze redagowali korespondencje monarszq
kierowana do gtéw paristw obcych, a niekiedy prowadzili z nimi sami wy-
miane listéw o charakterze formalnie nieoficjalnym, faktycznie jednak
wyrazajac stanowisko urzedowe. Byli najscislejszymi zazwyczaj doradca-
mi krélewskimi, wykonawcami woli monarszej, a nierzadko - inspiratora-
mi decyzji padajacych od tronu. Urzedy pieczetarskie wystawiaty akty
dotyczace rozdawnictwa urzedéw i wszelkich tytutéw prawnych oraz ma-
jatkowych, w tym - szczegdlnie szeroki zasieg miata procedura nadawania
débr domeny monarszej i wszelkich przywilejéw?s.
(Zob. Tabela 2)

Istotne zadania przypadty z czasem kanclerzom w miare rozwoju in-
stytucji przedstawicielskich i upowszechnienia sie czestych sesji sejmo-
wych. Pieczetarze przygotowywali ekspedycje dokumentéw stuzacych
procedurze ztozenia sejmu i niewatpliwie aktywnie uczestniczyli w re-
dagowaniu przy tym listéw do senatoréw wiekszych i mniejszych oraz
instrukcji przesylanej przez kréla sejmikom. Kanclerz tez lub podkancle-
rzy zagajat obrady sejmu, wygtaszajac po ,witaniu” poselskim odpo-
wiedZ na nie od tronu, a nastepnie ,propozycje” krélewska. W ciagu
obrad kanclerz (podkanclerzy) wypowiadat sie na zlecenie krdla w jego
imieniu. O ile propozycja nosita charakter urzedowy i wigzata $cisle kan-
clerza, o tyle jego udziat w dyskusji sejmowej z ramienia kréla zawierat
czesto rowniez wlasne stanowisko méwcy. Krél mogt oczywiscie zaza-
da¢ odwotania wypowiedzi, ktére by uznat za odbiegajace od wtasnych
intencji, ale to sie 6wcze$nie nie zdarzato. We wtasnym imieniu kancle-
rze jako ministrowie wypowiadali sie¢ po wotach senatorskich; te kolej-
nos$¢ mogto zmieni¢ zajmowane krzesto senatorskie, co czesciej odnosito

77 Zakresu tej wladzy, jaki catoksztattu dziatalno$ci urzedu w XVI wieku me znamy. Najob-
szerniejsze oméwienie dziatalnoéci kanclerza w II pot. XVI w. zawiera monografia
A. Tomczaka, Walenty Dembiriski. Kanclerz egzekucji (ok. 1504-1584), RTNT LXVII, 1963.
Autor stoi na stanowisku, ze sprawy zagraniczne nalezaty do podkanclerzego, co zastu-
guje jednak na blizsze zbadanie.

78 Zob. Geneza, s. 46-58, 106-114. Por. Relacyje nuncyjuszéw..., 142; W. Patucki, Studia nad

uposazeniem urzednikow ziemskich w Koronie do schytku XVI wieku, Warszawa 1962,
s. 23; A. Tomczak, Walenty Dembiriski. Kanclerz egzekuciji..., s. 126-129.
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TABELA JAN MIELECKI
2 (zm. 1561, ok. 13 III)
{ Urzedy i godnosci W
Marszatek koronny 1555 (21 VI) kaszt. czechowski 1535
Dowodca wojsk zaciggu polskiego 1557 (25 I1l) kaszt. wislicki 1540

wda podolski 1548

{ Pochodzenie i koligacje l

0. Stanistaw z Mielca, kaszt. zawichojski

M. Elzbieta Teczynska

Z. Anna z Dalejowa Kolanka

S. Mikofaj (zm. 1585) wda podolski, hetman w. kor. (z. Elzbieta, c. Radziwitta Czarego)

{ Dochody z débr domeny ziemskiej RP W
Dzierzone " Liczba Dochéd roczny || ggptatnosé
dobra dz?er;?;l ia dla skarbu Uwagi
domeny miast || wsi zt wg zt
Grodek 1550-61 1 15 || 5165|| T 1800 gZizeggawai Monarchia,
- uzytkowanie;
Chmielnik || 1539-57 1 8 || 1788| T — || Monarchia, s. 231;
S
Sambor || 1558-61 || 2 || 90 ||11626|| T || 0k.5000 | oty core
s. 98,244
. darowi i
Dobra: W e WO
Czernigjow || 1549-61 skiegi ha.Iickiej7(MK 77,
Horozana || 1550-61 K SBTLMKTS,
o R %0
Porzecze 1550-61 0 6 || 1000| x =~ || wwoj. po Tk i
i ruskim, '\elqlfr’{zqdnlo
Dobra: rs‘?eﬁé*v‘ikae'?(?;aja
Roznéw 1553-61 1 511 1500 x — || czesciowo frymark
Razem: (bez Chmielnika) 4 116 |/19291 L H 6800 Ho ¢.—33%-4163

Dochdd roczny netto: J { 8328J ,onera consueta” obliczono od kwoty 12491 I,
tj. po potraceniu optat dla skarbu

Wyjasnienie: 1) Mielecki byt zieciem Jana Koli, hetmana polnego kor., brata Barbary
Radziwittowej, kasztelanowej wileniskiej, matki krélowej Barbary. Popieranie zwiazku tej
ostatniej z krélem zapewnito mu liczne drobniejsze korzy$ci majatkowe (lokacje i przywile-
je dla miast, kaduki, nadania mtynéw, sotectw, rudni i in.). 2) Mielecki uzyskiwat wiele
konsenséw na wykup krélewszczyzn zastawnych na ziemiach wschodnich (pewne z nich
wigzaly si¢ z wymienionymi tu lennami i darowiznami), z ktérych pobierat nastepnie petne
dochody - orientacyjnie okoto 20 wsi (AGAD, Akta Rewizji listéw 1564 1., ASK LIV, 14 A,
AGAD Metryka Litewska IV, B 8).
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sie do pieczetarzy duchownych, jezeli byli biskupami. Tak np. podkan-
clerzy Jan Przerebski zabierat gtos jako 6smy, bedac biskupem nomina-
tem chetmskim™. Do urzedu kanclerskiego nalezato tez utrwalenie re-
zultatéw sejmu, to jest odredagowanie konstytuc;ji®.

Przy powstawaniu dokumentéw, ktérych wystawca byt generalnie
krol, a redagowata je i ekspediowata kancelaria, nieodzowna byta obec-
no$¢ monarchy i od tej reguty zachodza tylko wyjatkowo w tym czasie
odchylenia. Z drugiej strony kancelaria byta niezbedna samemu monar-
sze, stanowiac wiasciwy instrument jego dzialania. Decyzje paristwowe
panujacego, jak i jego postanowienia w dziedzinie prawno-majatkowej,
rozliczne przywileje dla oséb prawnych i fizycznych - wszystko to wy-
magato udziatu kancelarii.

Jak wiec przedstawiaty sie czynno$ci urzedu kanclerskiego w czasie
dtugotrwatych pobytéw Zygmunta Augusta na Litwie? Monarsze w jego
podrézach towarzyszyt co najmniej jeden z kanclerzy. Zygmunt August
zabierat z soba na Litwe podkanclerzy duchownych - Jana Przerebskiego
(25 11 1552 - 19 1 1559), Filipa Padniewskiego (30 I 1559 - 26 III 1563). Wy-
jatkowo w 1562 r. towarzyszyt krélowi na Litwie tylko sekretarz wiekszy
kancelarii, kanonik Piotr Myszkowski®'. Nasuwa si¢ pytanie, czy kanclerz
Jan Ocieski (zob. tab. 3), pozostajacy w Polsce z wyjatkiem okresowych
podrézy do krdla na Litwe, posiadat wéwczas z uwagi na nieobecno$¢ kré-
lajakie§ domniemane prerogatywy zwiazane z zastepowaniem monarchy?
Krdl nadat Ocieskiemu urzad starosty generalnego krakowskiego. Do sta-
nowiska tego monarchia jagielloriska przywiazywata duza wage i najpraw-
dopodobniej wiasnie dlatego, ze liczyt sie ze swa nieobecno$cia w kraju,
oddat Zygmunt August gréd stoteczny z jego szeroka gestia w obrebie Ma-
topolski w rece swego zaufanego ministra®. Jezeli Ocieski jednak korzy-

79 Dzienniki sejmoéw walnych..., s. 141, 149.

80 Zob. np. Diariusz sejmu piotrkowskiego 1565, wyd. W. Chometowski, Warszawa 1868, s. 318 -
- zarzuty poselskie dotyczace zmiany tekstu uchwat sejmowych przez kancelarie. Na sej-
mie 1569 r. wystepuja juz obrani przez izbe poselska jej deputaci do spisywania konstytucji
wraz z podkanclerzym Franciszkiem Krasifiskim (Zrzddtopisma do dziejéw unii Korony pol-

skiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wyd. A. T. Dziatyniski, cz. IlI, Poznan 1856, s. 235).

8

—_

Zob. Gérnicki, Dzieje w Koronie..., s. 118. Podana wyzej data oficjalna ustapienia Padniew-
skiego z podkanclerstwa nie jest zgodna z relacja Myszkowskiego (30 XI 1562; Dziennik bi-
skupa Piotra Myszkowskiego 1555-1568, wyd. L. Kurdybacha, Lwéw 1935, s. 16).

82 W ustepie o starostach méwi Kromer: ,,...Solus omnium Cracoviensis praefectus licet am-
plissimam iurisdictionem habeat” (Kromer, Polonia sive de situ..., s. 92).
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statby z ewentualnych uprawnien zwierzchnich przy nieobecnosci kréla
w odniesieniu do catej Korony, delegacja taka winna by pozostawi¢ kon-
kretne $lady. Temu natomiast przecza juz cho¢by podnoszone nieustannie
na sejmach protesty o brak jakiejkolwiek opieki nad panstwem w czasie
niebytnosci kréla. Nieznana w postaci skompletowanej spuscizna aktowa
kanclerza kry¢ mogtaby w sobie relacje, naprowadzajace na inne, by¢
moze rewelacyjne wnioski. W §wietle naszych danych wydaje sie jednak,
ze Zygmunt August takze urzedy kanclerskie starat sie w miare mozno$ci
uzalezni¢ jak najscislej od siebie.

O Ocieskim moéwiono, ze jest krélewskim fac totum. Znana nam kore-
spondencja kréla z kanclerzem ukazuje tego ostatniego jako gietkie go mi-
nistra, unikajacego formutowania wtasnych sadéw i odwotujace go sie do
,najmedrszych” rozstrzygnie¢ krélewskich®. By¢ moze, pod gtadka posta-
cia pochlebstwa ukrywat kanclerz swoje odmienne czasem zdanie, ktére-
go wolat nie ujawnia¢, Zygmunt August nie lubit bowiem rad, ktére usta-
wiatyby sie w poprzek powzietym juz przezen planom. Dzienniki sejmowe
uwypuklaja wszakze sprzeczna z postulatami egzekucyjnymi postawe
Ocieskiego i wpltywy wywierane przez niego w tej mierze na kroéla.

(Zob. Tabela 3)

W zwiazku z badaniami nad geneza egzekucji dobr zwrécono uwage
na obnizenie rangi urzedu podskarbiego koronnego w pierwszej potowie
rzadéw Zygmunta Augusta i podniesiono kwestie szerokiego zasiegu
wplywéw kancelarii na sprawy rozdawnictwa débr wraz z formami ich
dzierZenia i systemem odptatno$ci®*. Jest tez znamienne, Ze podskarbio-
wie koronni Zygmunta Augusta zmieniali sie nader czesto. Wolno sie do-
mniemywacé, ze nie tylko pustki w skarbie, ale i chaos w zarzadzaniu
dochodami krélewskimi oraz przygniatajaca przewaga kancelarii zraza-
ty ludzi takich, jak Wawrzyniec Spytek Jordan czy nastepnie Stanistaw

83 Z listu kanclerza do kréla w sprawie zakwestionowanej przez papieza nominacji Uchan-
skiego na biskupstwo kujawskie (Ucharisciana..., t.11, s. 104 - z Krakowa 27 IV 1558). Por. tez
podobne zdawanie si¢ na krélewska decyzje w sprawie podjecia kampanii inflanckiej (Zbior
pamietnikow..., t. 1, s. 187-190 - 14 VII 1556) czy miejsca i daty sejmu (Biblioteka Jagiellori-
ska, rkps 175/1, s. 406). Sylwetka Jana Ocieskiego na tle walk o egzekucje praw zamierzamy
zajac sie osobno. Wymaga takze oceny obfita korespondencja Ocieskiego z Gdarnskiem oraz
z ksieciem Albrechtem. J. Jasnowski wymienia ok. 50 listéw kanclerza do ksiecia i ponad 60
ksiecia do kanclerza (Korespondencja ks. Albrechta i Albrechta Fryderyka z Polakami w la-
tach 1548-1572 przechowywana w Krolewcu, ,Miesiecznik Heraldyczny” XV, 1936, s. 85).

84 Zob. Geneza, s. 46-47, 118-119.
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TABELA JAN OCIESKI
3 (zm. 1563, ok. 12 V)
Urzedy i godnosci
Podkanclerzy koronny pisarz ziem. krak. 1527 (2 ) kaszt. zawichojski 1545
1550 (27 VII) podkomorzl krak. (3 I1I) kaszt. biecki 1547
Kanclerz koronny dworzanin krél. 1531
1552 (26 11) sekretarz krol. 1545

referendarz krol. 1545
burgrabia krak. 1547-1554
ochmistrz krélowej Bony 1548

{

Pochodzenie i koligacje

w Krakowskiem

0. Rafat, rodem z Ociszyna w Wielkopolsce, dziedzic i dzierzawca kilku wiosek i ich czesci

7 (po 1545) Zofia z Marszowic (I v. - Jan Gamrat, wda i vicesgerens Mazowsza)

|

Dochody z débr domeny ziemskiej RP

Dzierzone Liczba Dochéd roczny | | ggptatnosé
dobra dzgggi i dla skarbu Uwagi
domeny miast wsi zt wg zt
0§Wiecim* dla kréla zastrzezone
i Zator* 155163 || 2 || 10 | 8079/ T — || ooy 0. 06
Olsztyn 1551-63 3 20 2886(| T 200 dzierzawa: Monarchia,
Sac* 1547-61 || 2 || 14 || 2346]| T 500 | /%26
jw., Monarchia, s. 210
Sambor 1561-63 1 90 || 11626|| T 8000 jw. — nie wliczone
Berkowice przed surzn&wania, Monarchia,
s.

— 1554-63 — 1 295 T — uzytkowanie doi\éwo-
Wojnicz 1558-63 1 1 318|| L — tnie (MK 86, k. 199n)
Dobczyce |[ 155363 || 1 || 10 || 1500]] x — || fpiony zstaw o
(S)marszo- 5.35235)
7S SR | 5

jw. (D Rewizji
o uski) || 1552-63 || 1 || 4 || 1509 T — | e e
Inne IVB 8,'k. 5, 1.5, 36)
(woj. kak) — |l 9 || 1202|| Lx — || faouizna wecysta
Razem: (bez Sambora) 10 70 ||18335 t J { 700 J to. €.-33%-5820zt

Dochdd roczny netto:

H11815J

Wyjasnienie: Niemala warto$¢ posiadaty liczne uboczne dochody Ocieskiego, jak kaduki
mieszczanskie, prawa patronatéw, wykupywane woéjtostwa, nadania doméw. Najbardziej
dochodowe byty uboczne $§wiadczenia zwiazane z kancelaria oraz korzy$ci zwiazane
z urzedem starosty generalnego grodu krakowskiego. Zob. tez. K. Hartleb Jan z Ocieszyna
Ocieski. Jego dzialalnosci polityczna, Dyariuyusz z podrézy do Rzymu 1501-1548, Lwéw 1917,
s. 274-279, 288-296, 314; A. Sucheni-Grabowka, Ocieski Jan, PSB 1978.
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Spytek Tarnowski (zob. tab. 4 i 5). Podskarbiowie tacy, jak Mikotaj Szyd-
towiecki (1515-1532) oraz Jan Spytek Tarnowski (1532-1550) cieszyli sie
na swym stanowisku wysokim prestizem®. W okresie, o ktérym mowa,
urzad podskarbiriski czesto nie posiadat informacji o faktycznym stanie
prawnym wielu obiektéw majatku panstwowego.

Lecz najbardziej istotnym mankamentem sytuacji skarbu krélewskie-
go byt brak bliskiej wspétpracy z bankierami-finansistami, prezentujacej
6w niezmiernie charakterystyczny dla monarchii renesansowej element
wzmocnienia tronu w jego dziatalno$ci publicznej poprzez stworzenie mu
zaplecza ekonomicznego. Wystarczy przypomnieé, czym byli Fuggerowie
i Welserowie dla Habsburgéw, Gresham dla Elzbiety Tudor oraz Jan Boner
dla Zygmunta I. Jednakze kredytodawca chce zazwyczaj posiada¢ gwa-
rancje wyptacalnosci swego klienta, nawet monarchy. Zygmunt August
zyskat z czasem kredyt kapitatu gdariskiego, ktdéry nie najlepiej na trans-
akcjach z krélem wyszedt, ale poczatkowo opierat swe operacje na kredy-
cie zwiazanym z nieoptacalnymi zestawami domeny ziemskiej®.

(Zob. Tabela41i5)

Jezeli chodzi o podskarbiego nadwornego, to Jan Lutomirski (zob. tab. 6),
zajmujacy formalnie to stanowisko przez lat bez mata 30, w miare uptywu
czasu coraz stabiej, jak sie wydaje, dziatat osobiscie na swym stanowisku.
Na taki wniosek naprowadza analiza rachunkowosci skarbowej. Rejestry
Lutomirskiego urywaja sie na 1557 r.; prowadzit je nastepnie pisarz skarbu
krolewskiego, Jakub Zaleski®. Mozna si¢ domyslaé, ze Lutomirski w ostat-
nim dziesiecioleciu swego urzedowania przebywat rzadziej na dworze,
a zapewne cze$ciej w dzierzonych starostwach®. W dwa lata po zgonie Lu-
tomirskiego domagali sie egzekucjoniséci od kréla na sejmie 1569 r., aby

85 O pozycji urzedu podskarbiniskiego i szerokiej jego gestii za podskarbstwa Jana Spytka
- zob. A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej w Polsce (1504-1548), Wroc-
taw 1967, s. 187-188.

86 Zob. Geneza, s. 115-142. A. Keckowa (Melchior Walbach. Z dziejéw kupiectwa warszaw-
skiego XVI wieku, Warszawa 1955, s. 146nn.) stwierdza, ze Walbach byt bankierem kro-
lewskim. Wydaje sie jednak, ze rozmiary kredytu udzielanego przezen monarchii byty
dalekie od tego, aby widzie¢ w nim bankiera typu bonerowskiego.

87 Zob. AGAD, ASK, Rachunki krélewskie, Rejestry nr 183, 192.

88 Lutomirski dzierzyt starostwa radomskie i teczyckie, ale przebywat przewaznie w tym
drugim (zob. Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1565, wyd. A. Tomczak,
C. Ohryzko-Wtodarska i J. Wtodarczyk, cz.I, Bydgoszcz 1961, s. 63n., 81-90, 99). Por. tez
H. Kowalska, Jan Lutomirski, PSB 1973, z. 76, s. 139-141.
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TABELA WAWRZYNIEC SPYTEK JORDAN Z ZAKLICZYNA I MELSZTYNA
4 (zm. 1568, ok. 11 III)
{ Urzedy i godnosci l
Podskarbi koronny kaszt. sadecki 1549
(1550, 27 VIIl = 1555, 21 VI) wda sandomierski 1555 (ok. 21 VI)

wda krakowski 1561 (ok. 21 VII)
kaszt. krakowski 1565 (24 V)

( Pochodzenie i koligacje W

Ogromna fortuna rodzinna. 0. Mikofaj (zm. 1522), celnik, kaszt. wojnicki, wielkorzgdca krakow-
ski, sta spiski, oSwiecimski i zatorski, 1511 nabyt Melsztyn. M. Anna Jarostawska. Z. Anna Sie-
niawska, ¢. Mikotaja hetmana. C. Elzbieta | v — Stanistaw Boner, Il v— Mikotaj Ligeza; C. Barbara
| v — Piotr Zbaraski, Il v— Andrzej Zborowski; C. Zofia, z. Samuela Zborowskiego; Magdalena | v
— Stanistaw Wapowski, Il v — Stanistaw Sobek, podskarbi kor., sta zast. matogoski i tyszowiecki

{ Dochody z débr domeny ziemskiej RP W
Dzierzone K Liczba Dochéd roczny | | ggptatnosé
dobra dz?er;z;ia dla skarbu Uwagi
domeny miast|| wsi 7t wg 2
Przemysl* || 1553-68 5 51 ||M441|| T 5000 || dzerzawa; Monarchia, 5. 241;
uz kowar(1j|e, Mﬁgarchlla,

i - s. 235; nadanie kasztelani
Karr’non.ka 1553-68 || 2 411 3m| 1 400 Kkl - MK 35, 2410,
Myslenice || 1565-68 1 14 || 3500|| - — || nie uwzgledniono w sumo-
jako uposaze- waniu l(roz |gznosc czasowa)
nie kasztelani darowina wieczysta pofaczo-

na z zamiang wsi krolewskiej
krak. Niedzwiedzia; S. obiektem

znacznie wiekszym, z dui_/ym

:-asem (M |1< 5855 kI 485_94?« ;

. . _ _ ustracja , |, 5.99, ktorej
D.Obr.a' , 1553-68 L 72T taksaja nie oddaje mozli-
SIemIChOW wosdi intrat
(woj. krak.) darowizna wraz z zamiang

Lw. za wies Siedlec w woj.

(nr/?li('szsnakaanti)%mrai?jgéak 313
Dobra: . 1554-68 - 3 688 - - Lustacjé sanom. 1565, s. 79).
Bartkowice Obie transakcje upadty przy
(woj. sandom.) Rewizji listéw (M. Litewska IV

B8, k. 7n, 22n, 68n)
Razem: (bez Myslenic) 7 59 |/16073 { 5400 J t 0.¢.—33%-3524
Dochéd roczny netto: J { n 51J

Wyjasnienie: Nie uwzgledniono przyznawanych Jordanowi tytutéw do starostwa bieckiego*
(jurysdykcja zastepczo w imieniu cérki, Elzbiety wdowy po Stanistawie Bonarze) i tenuty
czchowskiej, stanowiacej faktycznie zabezpieczenie jego zony, Anny z Sieniawskich (por.
MK 95, K. 523 verso - 524 - nadanie Czchowa po $mierci Stanistawa Bonara 1561). Ponadto
Jordan uzyskiwat uboczne korzysci od skarbu krélewskiego, jak libertacje dla budynkéw
w miastach oraz - dla wtasnych miast od $§wiadczen, libertacje celne, na dania doméw,
konsensy na wykupy sotectw i in. obiektdéw, na liczne zamiany réznych obiektéw wiasnoscio-
wych i na prawa gérnicze. Zob. tez: A. Kaminski, Jordan Wawrzyniec Spytek, PSB 1970.

164



BADANIA NAD ELITA WELADZY W LATACH 1551-1562

TABELA STANISLEAW SPYTEK TARNOWSKI
5 (zm. 1568, ok. 6 IV)
{ Urzedy i godnosci l
Podskarbi koronny miecznik kor. 1537 kaszt. zawichojski 1547
(1555, 21 VI=V 1561 wda sandomierski 1561/62
lub 1562 1)
{ Pochodzenie i koligacje W

0. Jan Sp){(tek, podskarbi kor. (1532-50), wda sieradzki (1550-52) sta sieradzki, brzeznicki,
koszycki, krzeEicki; zastawnie — ostrzeszowski, krzeszowski

M. Barbara, c. Jakuba Szydfowieckiego (podskariego do 1509 r. ), dozywotniczka Brzeznicy

. i Koszyc, zastawnie — Bolesfawca

Z. Barbara Drzewicka

S. Stanistaw poslubit Zofie Ocieskg

{ Dochody z débr domeny ziemskiej RP
Dzierzone " Liczba Dochéd roczny| | ggptatnose
dobra dzgerrizlia dla skarbu Uwagi
domeny miast| | wsi || zt wg z
. dzierz b. Monarchia,
Sieradz* || 1547-68 || 4 || 26 || 7532|| T || 1700 | 555 unieomane
(scedowany zapis matki
anulowany przy Rewizji
nadari) zog. Monarchia,
Bolesfawiec || 1563-68 || 1 7001691 T — || s124.215
zapis z 1520 r. uznany przez
Rewizj7e nadar — 3000 zt
(MK 37, k. 52; ASK LIV, 14 A,
Krzeszow 1552-68 || 1 4 || 1200]| x — || s 1&MLitewska VB3,

k. 105 nn)

dobra zastawne (po ojcu):
MK 82, k. 523 nn; Rewizja

ook nadan jw. s. 82 i k. 311-312
Ostrzeszow™ || 1553-68 2 8 || 2000|| «x - Iennoad. Starostwo sieradz-

kie) — MK 89, k. 205n;
po Rewizji — uzytkowanie
dozywotnie: MK 101, k. 184

Dobra:

Klonowa 1557-68 - 2 (| 1409 T -

Braszewice

Razem: (bez Bolestawca) 7 40 ||12141 L 1700 J Lo. €.—33%-3480 2™ J
Dochéd roczny netto: J { 6961J ** od kwoty 10441 zt— po potraceniu 1700 zt

Wyjasnienie: nie odliczono z dochodu obciazeri débr zastawnych, gdy chodzi o zapisy
pozyczek sprzed 1504 r. (Ostrzeszow) i 1520 r. (Krzesz6w). W obydwu wypadkach mamy do
czynienia z niewatpliwa faktyczna amortyzacja petnych sum zapiséw, jakkolwiek prawnie
zapisy te uznano w toku egzekucji débr za wazne i przyznano im amortyzacje na okres
dzierzenia przez czterech dozywotnich zastawnikéw. Podobnie postapiono w tej kwestii przy
innych dobrach zastawnych.

Zob. tez: W. Dworzaczek, Heman Jan Tarnowski. Z dziejéw moznowtadztwa matopolskiego,
Warszawa 1985 s. 388-391.
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TABELA JAN LUTOMIRSKI
6 (zm. 1567, ok. 1 IX)
Urzedy i godnosci
Podskarbi nadworny w stuzbie skarbu kor. przed 1529 || kaszt. brzezifiski
Zygmunta Augusta pisarz podskarbiego kor. 1531 (przed 1551, 4 VI)
(przed 1544, 15 XI) isarz skarbu krolewsk. 1532 kaszt. rawski (1554 6VI)
Zupmk olkuski (1 549, 15 V) urgrabia krakowski ok. 1544 kaszt. sieradzki
podkomorzy sieradzki 1543 (1563, 26 1)
( Pochodzenie i koligacje l
Zamozna rodzina ziemiariska z Wielkopolski (z. dobrzyriska)
Wspotwiasciciele miasteczka Lutomierska w Szadkowskiem
0. Michat, brat Baltazara, kasztelana czechowskiego
Zmart bezzenny
( Dochody z débr domeny ziemskiej RP l
Dzierzone Liczba Dochéd roczny| | ggptatnosé
dobra dzgel;;i:ﬂa dla skarbu Uwagi
domeny miast| | wsi zt wg zt
* - — kupi kwi
teczyca 1550-67 2 16 || 3003|| T : 0%%8”1‘{ Zzao'i)lsl\v/\llonar%ﬂia
5.124-128, 218
dzierzawa zob. Monarchia,
Radom* 1553-67 || 3 3|/ 1689|| T 1600 5. 208; AGAD, dz. XVIll, 30
(inwentarz z 1567 r.)
dobra I-zatstawnek skupnane
Warta 156167 | 1 || 3 2| - — || fieronimaaranda MK 95,
k. 503, nn; 600z)
darowizna wieczysta
. W woj. sieradzkim (MK 82,
Dobra: k. 534 537); dobra zastawne
Lubola 1553-67 - 3 803 (| T x 803 (AGAD, ASK LIV, 14A, 5. 81)
Prusinowice darowizna wieczysta
Wilaméw rzejeta z rak Spinkow
FMR&JS I, 81495) AGAD,
M. Litewska IV B 8 k. 69nn
(dobra zastawne);
Dobra: po woj. sand.
Turowice 1548-67 - 2 195/ L -
Ptaskowice
Razem: 6 27 1115690 { 1600 J {o. €. —33%—-4697 2

| 9303

Wyijasnienie: nie odliczono z dochodu zapisu na Leczycy zapis ten nie ulegt amortyzacji i nie
wptywat na ograniczenie dochodu donatariusza (A. Sucheni-Grabowska Monarchia, s. 127-128).

Zob. tez: H. Kowalska, Lutomirski Jan, PSB 1973.

Dochéd roczny netto:

166



BADANIA NAD ELITA WLADZY W LATACH 1551-1562

obsadzit ten wakans i aby nowy podskarbi nadworny zgodnie z ustawa 1504 r.
byt cztowiekiem osiadtym, zaprzysiezonym i przebywajacym stale na dwo-
rze, a takze, aby miat wglad w rachunkowo$¢®.

Za swego rodzaju degradacje urzedu podskarbiego koronnego uzna-
wali tez aktywisci szlacheccy fakt istnienia wydzielonych podskarbstw
prowincjonalnych: Prus Krélewskich (zob. tab. 7 - Jan Kostka) i Mazow-
sza. Utrzymywanie jednak takiego stanu rzeczy odpowiadato interesom
finansowym monarchii®.

Badania Zdzistawa Spieralskiego przedstawiaja zasady podziatu za-
dan miedzy hetmana koronnego a polnego. Do pierwszego z nich naleza-
ty ogdlnie sprawy wojska i wojny w zakresie, jaki mu pozostawiat parla-
mentarny system rzadéw oraz krélewska zwierzchno$¢. Na drugim
spoczywat obowiazek organizowania obrony potocznej w ramach zacia-
goéw finansowanych podatkami publicznymi oraz prowadzenie wywiadu
na obszarach wtadztwa Porty, w szczeg6lnosci na terytorium chanatu
krymskiego. Dotaczaty sie tu tez relacje pograniczne z Motdawia?'.

(Zob. Tabela 7)

Pod bertem Zygmunta Augusta doszto do pewnych przeobrazen w funk-
cjonowaniu urzedéw hetmariskich. Konflikty polityczne z Janem Tarnow-
skim (zob. tab. 8) przyczyniaty sie do tego, ze krdl chetnie widziat izolowa-
nie sie tego ostatniego od spraw lezacych zasadniczo w jego kompetencji
i wyreczanie sie Janem Mieleckim, z ktérym wspoétdziatanie uktadato sie
lepiej. Mielecki, dobry wojownik, byt czynny nie tylko w stuzbie obrony po-
tocznej pod auspicjami hetmana polnego Mikotaja Sieniawskiego (zob. tab.
9), lecz wystapit réwniez, zamiast Tarnowskiego, przy organizowaniu kam-
panii inflanckiej, w toku ktérej miat przyznane dowédztwo nad zaciagami
polskimi. Kampania inflancka wykazata zreszta, iz krél zastrzegat sobie
osobiscie faktyczne decyzje o jej przebiegu, a radami Tarnowskiego jako
hetmana nie czut si¢ skrepowany. Rezerwa kréla co do gestii hetmanéw byta
W znacznym stopniu uzasadniona samowolnymi w pewnych sytuacjach

89 Zrzédtopisma..., s. 206.

90 Tamze. Por. Geneza, s. 39-40, 70nn., 93, 147-149.

91 Zob. Z. Spieralski, Geneza hetmairistwa, ,Studia i Materiaty z Historii Wojskowo$ci” t. V,
1960, s. 311, 323, 342 (precyzacja funkcji hetmana polnego od 1492 r. koronnego - od

1527 r.). Spieralski wbrew pogladom Korzona datuje na XVI wiek wytworzenie sie zasa-
dy dozywotnos$ci hetmanstwa (s. 342n.); taz, Obrona potoczna 1466-1572 (w druku).
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TABELA JAN KOSTKA ZE SZTEMBERKU
7 (zm. 1581, 31 V)
Urzedy i godnosci
Podskarbi ziem pruskich i szafarz zamku dworzanin krélewski || kaszt. gdanski
malborskiego 1555 (4 11I) 1550 (6 XII) 1556 (5 1)
przewodniczacy Komisji Morskiej 1568 (24 Il) || sekretarz krolewski wda sandomierski
prefekt zamku malborskiego 1574 (18 1) 1554 1574 (2 IV)

JPiast” w elekji 1575

Pochodzenie i koligacje

0. Stanistaw, podskarbi ziem pruskich, szafarz malborski, wda chetminski. M. Elzbieta

z Ellenborku. Zz. 1 v — Jadwiga Przerebska, s. Jana podkanclerzego Il v — Zofia ze Sprowy
Odrowazéwna c. Anny ks. mazowieckieH', wdowa po Janie Krzysztofie Tarnowskim.

S. Jan, sta lipieniecki i swiecki. S. Stanistaw, kanonik warminski. C. Elzbieta, z. Macieja
Zalinskiego, kaszt. gdanskiego. C. Anna, z. ks. Aleksandra Ostrogskiego, wdy wotynskiego.
C. Katarzyna, z. Adama Hieronima Sieniawskiego

Dochody z débr domeny ziemskiej RP

Dzierzone " Liczba Dochéd roczny | | ggptatnosé
dobra dzg:r?:l ia dla skarbu Uwagi
domeny miast || wsi zt wg zt
Puck 1554-81 1 24 || 3748|| T 600 || dzierzawa; 1557 — zapis

krélowi 10000 zt

zapisy: 1550 — 10000 2,
Tezew 1557-81 1 51| 3148|| T — || 1557-10000 2t
dochdd netto wg
lustracji 1557 — zapis
Malbork 1555-81 2 70 [[17872)| T 12654 || 48212

uzytkowanie
Jezioro
Druzno || 1557-81 - - 886|| T -
Kepniewo ? - 0.p. 466 T -
Razem: 4 99 ||26120 t J { 13254 J to. €.-33%-2749 7™
Dochéd roczny netto: J {1 0117J ** bez Malborka wycenionego netto

Wyjasnienie: Dochody tenut Prus Krélewskich byty w lustracjach 1565 i 1570 nisko szacowane.
Dochody osobiste Jana Kostki obejmowaty ponadto w tenucie malborskiej szczegélne uprzywi-
lejowania, wydzielone obszary pastwisk i nieuzytkéw oraz drobniejsze obiekty objete zastawa-
mi. Zastawnie dzierzyt takze Kostka dobra Lipieniek w woj. chetminskim (1555-1581).

Z drugiej strony nalezatoby z dochodéw Kostki odliczy¢ kwote 34821 zt jako amortyzacje, na
okres okoto 30 lat zapis6w (zob. wyzej).

Zob. tez: A. Sucheni-Grabowska, Monarchia, s. 131-134, 139, 254-255; 258-259; wyczerpujacy
biogram - H. Kowalska, Kostka Jan, PSB 1972.
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TABELA JAN AMOR TARNOWSKI
8 (zm. 1561, 16 V)
{ Urzedy i godnosci l
Hetman wielki koronny dworzanin krélewski 1502 kaszt. wojnicki 1522
1527 (2 1V) wda ruski 1527
kasztelan krakowski 1536 wda krakowski 1535
{ Pochodzenie i koligacje l

0. Jan Amor Mtodszy, kaszt. krakowski 1491

M. Barbra Zawiszanka z Roznowa

Z7.1v - Barbara z Teczyna (zm. 1521), Il v - Zofia Szydtowiecka (zm. 1551)
S. Jan Amor, zm. 1537 (proboszcz krakowski, sekretarz krélewski)

S. Jan Krzysztof, zm. 1567 (kasztelan wojnicki); z. Zofia Odrowgzowna

C. Zofia, z. ks. Konstantego Wasyla Ostrogskiego

Dochody z débr domeny ziemskiej RP

Dzierzone ok Liczba Dochéd roczny| | ggptatnose
dobra dzierx?l ” dla skarbu Uwagi
domeny miast| | wsi zt wg z
Sandomierz* || 1532-52 || 1 35| 5987|| T 1100 dzierzawa dozywotnia
lustracja objefa tylko czes¢
Stry] do 1561 _ 8 1823 L _ tenuty niezastawiong
uzytkowanie nieodptatne
Luaczéw 1539-61 || 2 || 12| 3011| T — || lub cresciowo zastaw
uzytkowanie nieodpfatne; od
Chmielnik || 1531-57 || 1 8| 1788]| L — || 1939 -wrazz). Mieleckim
uzytkowanie nieodptatne
Gora (wygzielt))ne ze stwa
sandom.,
Ropazyce 153157 ! 2 BT — szacunek dochodu orienta-
Myélenice 1536-61 || 1 || 14| 3500|| x - ;};J:]oywizna wieaysa
— dobra kasz- !
telaoniinli«a?(S.z &TZ%S'Y]' L1|t5e4wn%)ka VB8,
Bobrka
tany 1548-61 1 2 403|| x -
(woj. ruskie)
Razem: (bez Chmielnika) 8 || 73 ||17906 { 1100 J { 0.¢.—33%— 5968 zt

Dochdd roczny netto: H10117J potrgeenia: - 206828 0C asand.
1788zt Chmielnik
8856 21

Wyijasnienie: dochody z tenuty chmielnickiej pobieral Jan Mielecki (tab. 2). Starostwo
sandomierskie zostato nadane synowi hetmana, Janowi Krzysztofowi, ktéry od 1553 r. rozliczat
sie z dzierzawy w skarbie. On tez uzytkowat dobra Gére i Ropczyce. Zob. A. Sucheni-Grabowska,
Monarchia, s. 209, 231, 238. Hetman posiadat liczne zapisy na krélewszczyznach: Jan Krzysztof
przedstawit przy Rewizji listow w 1564 r. dokumenty na kilkanascie wsi w woj. ruskim,
niezaleznie od débr wymienionych w tabeli. Starostwo zastawne zydaczowskie przejeli
wezeéniej Paniowscy, a od nich - Mikotaj Ligeza. Zob. tez: Hetman, s. 226-233.
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TABELA MIKOLAJ SIENIAWSKI
9 (zm. 1569, przed 11 V)
{ Urzedy i godnosci W
Hetman polny koronny 1539 || dworzanin krdl. 1518 kaszt. betski 1537
Hetman wielki koronny 1563 || obozny kor. 1532 wda befski 1542
(26111) podkomorzy halicki wda ruski 1533 (22 XI)
{ Pochodzenie i koligacje l

0. Rafat z Sieniawy, chorazy halicki

M. Agnieszka Cebrowska

Bracia: Aleksander, Prokop

Z. Katarzyna z Dalejowa Kolanka

S. Hieronim (zm. 1579. wda ruski), zz. | v — Elzbieta Radziwittowna, Il v — Anna Zastawska,
Il v— Anna Maciejowska, IV v —Jdwiga Tartdwna

S. Mikofaj (zm. 1587, kaszt. kamien.),z Hanna Sapiezanka

S. Jan (zm. 1583 — sedzia ziem. halicki), z. Dorota Herburtéwna

S. Rafat zm. 1592 — kaszt. kamien.), Zz. | v — Katarzyna Dziaduska, Il v — Zofia Chodkiewiczowna

C. Anna, z. Wawrzynica Spytka Jordana (tab. 4)

C. Katarzyna, z. Andrzeja Tworowskiego z Buczacza

Dochody z débr domeny ziemskiej RP

Dzierzone K Liczba Dochéd roczny | | ggptatnosé
dobra dzg!r;(:lia dla skarbu Uwagi
domeny miast || wsi 7t wg z
Halicz* od1 3417 uzytkowanie
‘o nieodptatne; cesja syno-
z Kofomyjg™ || 1534-56 3 16 6607|| T - Wi Hiepmnimowil_ 1556
zob. Monarchia, s. 233n.
Kompleksy nadania w lenno (MK 76,
katuski k.318-322; MK84
i koniuski 1553-69 2 18 3811 L - k. 30-32); rewizja nadan
d. stwo halickie) w 1564 uchylifa je, uzna-
ds jac zapisy pozyczek
. nadanie w lenno
Dobra Balina|| 1554-69 || — 2 189 T - (MK 86, k. 104-106).
(woj. podolskie) Uchylenie nadania
i uznanie zapisu — jw.
Razem: 5 36 [(10607 t H - HO- €.-33%-35372

Dochdd roczny netto: ze wzgledu na niskie normy taksadji przy nowym osad-

J { 7070J realny dochéd netto niewatpliwie znacznie wyzszy
nictwie oraz znaczné kwoty potracen na naktady

Wyjasnienie: 1) Data nominacji na hetmana wielkiego wg relacji diariusza (Zrzédtopisma,
cz. I, s. 153) i Metryki Koronnej (MK 96, k. 82). Faktyczna dziatalno$¢ wczesniej - po zgonie
Jana Tarnowskiego (tab. 8). 2) Nadania lenne, wydzielone ze starostwa halickiego, odznaczaty
sie ogromnymi rozmiarami (rozlegte ,,dworzyszcza”, puszcze i nieuzytki), kryjac w sobie
mozliwosci szybkiego rozwoju ekonomicznego. Lustratorzy zanotowali w 1565 r. istnienie lasu
,.na kilkanascie mil” przy wsi Lukowiany, sugerujac osadzenie na potoninach ,kilkadziesiat
wsi” (Lustracja wojewddztw ruskiego, podolskiego i betskiego 1563-1565, s. 268nn.). 3) Po cesji
starostwa halickiego Sieniawski dzierzyt je nadal jako dozywotnia pod dzierzawa od syna.
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posunieciami Mikotaja, Sieniawskiego (ingerencje motdawskie). To stano-
wisko, aby urzedéw hetmarnskich nie dopuszczaé do wazniejszych decyzji,
towarzyszyto Zygmuntowi Augustowi do korica rzadéw. Sieniawski - juz
jako hetman wielki koronny - zostat faktycznie ograniczony do roli obroncy
pogranicza tatarsko-motdawskiego, podobnie jak i jego nastepca - Jerzy
Jaztowiecki.

Ograniczanie przez monarchie zakresu dziatania wyzszych magi-
stratur wiazato sie - jak na to zwracaja uwage badania Andrzeja Wyczan-
skiego - z upowszechnionym 6wcze$nie w Europie systemem zlecania
doraZnie okre$lonym osobom konkretnych misji i to zaréwno na szczeb-
lu wyzszym, jak i nizszym (poselstwa zagraniczne, dow6dztwo wojsko-
we, pertraktacje graniczne, czynno$ci administracyjne, prawne, skarbo-
we)”2. Réwnolegle wystepowata praktyka powierzania takich spraw
zespolowo wyznaczanym dla tych zadan komisjom czy deputacjom.
W zakres podobnych dziatan wchodzity tez delegacje natury politycznej
- r6znego typu mediacje i uktady, ktérych celem byto przedstawienie ust-
nie stanowiska monarchii w konkretnej sprawie oraz prowadzenie w jej
imieniu rozméw odpowiednio przedmiotowo zalimitowanych. Do tej ka-
tegorii dziatalno$ci zaliczy¢ nalezy poselstwa wysylane przez kréla na
sejmiki przedsejmowe. Wreszcie wymieni¢ tu trzeba stosunkowo czeste
imprezy typu ceremonialnego, jak wyjazd po krélewska matzonke czy
tez odprowadzanie krélewien wydawanych za maz lub - asysta przy kré-
lewskich ingresach do wazniejszych w panistwie miejscowosci.

Wiele spos$réd ogromnej liczby tych okazjonalnych stuzb panstwo-
wych miato dla monarchii rzeczywiscie duze znaczenie i dlatego dobér
wykonawc6éw nie byt w tych wypadkach rzecza obojetna. Kryteria tego
doboru rozciagaty sie na liczne ptaszczyzny: kwalifikacji, rangi spotecz-
nej, zdolno$ci, odpowiedzialnosci i lojalno$ci wzgledem monarchii. W sy-
tuacjach, gdy chodzito przede wszystkim o range prestizu delegowanego,
zwracat sie krél do najwyzszych hierarchiq senatoréw, tak §wieckich, jak
i duchownych. Do czynno$ci natomiast zwiazanych z polityka wewnetrz-
na, administracja i skarbem uzywat krol czesto swoich dworzan, a zwtasz-
cza sekretarzy®.

92 Zob. A. Wyczaniski, Polska w Europie..., s. 135. Por. D. Richet, La France moderne..., s. 82-93.
93 A. Wyczanski, tamze. Liczba sekretarzy byta b. znaczna, a ich funkcje czesto blizej nie

sprecyzowane, gdyz quilibet notarius ac etiam cubicularius intrans regis cameram secre-
tarii nomine se appellat (Correctura statutorum..., s. 42n).
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[V. W najblizszym kregu kroéla - zaufani
doradcy i dworzanie

W Koronie, jak i na Litwie, otaczali monarche licznym korowodem
dworzanie wraz ze swoimi §witami. U boku majestatu mieli najpewniej-
sze szanse na uzyskanie z czasem wakanséw senatorskich i urzedni-
czych, a takze nadan krélewszczyzn®. Sposréd tego grona dobierat Zyg-
munt August najchetniej, jak powszechnie wiedziano, kandydatéw na
dostojnikow panistwowych. Zapowiedzia dalszej kariery stawato sie cze-
sto stanowisko sekretarza krélewskiego. Sekretarzom powierzat krél
najbardziej nieraz odpowiedzialne misje w kraju i za granica. Byli oni
takze wielokrotnie oddelegowywani do zadan skarbowych, jak przepro-
wadzanie kontroli wakujacych débr domeny monarszej - ich stanu majat-
kowego oraz dochodowo$ci®.

Spoteczna baza rekrutacji dworzan byta szeroka. Wystepowali w ich
liczbie synowie i koligaci najwyzszych dostojnikéw i przedstawicieli sta-
rych rodéw, ale réwniez reprezentanci $rodowiska ziemianskiego. Ci ostat-
ni starali sie wykazaé¢ odpowiednim przygotowaniem: wyksztalceniem,
elokwencja, znajomoscia jezykow obcych. Zdarzato sie tez, ze krél anga-
zowat czasami do swych stuzb dziataczy politycznych, ktérzy dali sie po-
zna¢ przy okazji opozycyjnych wobec monarchii wystgpieri na forum
sejmu. W ten spos6b aktywno$¢ oraz inicjatywe tych jednostek, uderzaja-
ca w tron, wykorzystywa¢ moégt nastepnie monarcha do celéw swej polity-
ki panistwowej®.

Przejrzenie rejestréw dworzan Zygmunta Augusta przekonuje o tym, ze
przewazajaca wiekszo$¢ dostojnikéw panstwowych przechodzita przez
stuzbe na dworze krélewskim. Sposréd najbardziej znanych nastepnie na-
zwisk wymieni¢ mozna przedstawicieli rodzin Barzych, Boneréw, Czarn-
kowskich, Czeméw, Dembiniskich, Dulskich, Firlejéw, Herburtéw, Kamie-

94 Zob. Relacyje nuncyjuszow..., s. 140: ,Nie dla ptacy wchodzq w te stuzbe, lecz ze z niej
wychodza stosownie do swych zdolno$ci na pratatéw, wojewodow, kasztelanéw”.

95 Czynno$ci skarbowe dworzan, a przede wszystkim sekretarzy krélewskich, sa obficie
udokumentowane przez zZrédia typu skarbowego, jak zwlaszcza inwentarze débr i dome-
ny, zachowane w AGAD (ASK, LIV i LVI). Szczegdlnie pozytywna role odegrali sekretarze
jako uczestnicy ze strony krélewskiej komisji lustratorskich. Duza byta aktywnosé
w stuzbie skarbowej sekretarzy duchownych, znajacych gospodarke koscielna.

96 Przykladowo mozna tu wymieni¢ nazwiska Piotra Boratynskiego, Jana Sierakowskiego,
Hieronima Ossoliniskiego, Stanistawa Sobka.
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nieckich, Koscieleckich, Kostkéw, Kryskich, Lanckororiskich, Ligezéw,
Lubomirskich, Laskich, Maciejowskich, Mieleckich, Mniszchéw, Myszkow-
skich, Ocieskich, Opaliniskich, Przerebskich, Radziejowskich, Sieniawskich,
Tartéw, Wolskich, Zborowskich, Zebrzydowskich?.

Ze srodowiska poselskiego bliskiego ruchowi egzekucyjnemu wywodzi-
li sie dworzanie tacy, jak Stanistaw Czyzowski, Kazimierz Hynek, Jan Siera-
kowski, Stanistaw Sobek, by wymieni¢ bardziej reprezentatywne nazwiska.
Badania Ireny Kaniewskiej wykazaty, ze wéréd postéw ziemskich sejmow
egzekucyjnych wystepowata znaczna liczba dworzan - okoto 12,7%.

Znamienne sq nazwiska mieszczanskie notowane w najblizszym oto-
czeniu krélewskim. Pochodzenia plebejskiego byli sekretarze krélewscy
wprowadzeni w najgtebsze arkana zycia politycznego: Stanistaw Hoz-
jusz i Marcin Kromer®. Krél utatwit im start i wyniést na wysokie, stano-
wiska w szeregach episkopatu. Podobnie wyszedt z domu mieszczan-
skiego Lukasz Gérnicki, zatrudniony w kancelarii mniejszej, sekretarz
i bibliotekarz Zygmunta Augusta, starosta wreszcie tykocinski.

Z tych wiec wszystkich srodowisk, ktére pokrotce staraliSmy sie scha-
rakteryzowad, wyprowadzac trzeba genealogie elity wtadzy Zygmunta Au-
gusta. Monarcha bowiem nie trzymat sie stanowiska formalnego, lecz ope-
rowat kryteriami przydatnosci jednostek, ktérych rozsadkowi, wyrobie-
niu politycznemu i wierno$ci zawierzyl. Tak realistycznie na te sprawy
patrzac, mozna wyrézni¢ imiennie szczupte grono oséb, z ktérymi krol
roztrzasat faktycznie donioste materie polityczne i ktérych opiniami czut
sie zwiazany, jakkolwiek takie uzaleznienie nie opierato sie czesto na kry-
teriach urzedowej pozycji owych ludzi. Tak wiec w okresie przedegzeku-
cyjnym byli krélowi bliscy awansowani przezen wysoko w hierarchiach
rady koronnej: Lukasz Gérka, Andrzej i Janusz Ko$cieleccy, Stanistaw Ma-
ciejowski, a przede wszystkim - Wawrzyniec Spytek Jordan (zob. tab. 4),

97 Oparto sie gtéwnie na rejestrach ksiegi marszatkowskiej - zob. Materiaty do historii stosun-
kéw kulturalnych w XVI w. na dworze krélewskim polskim, wyd. S. Tomkowicz, Krakéw 1915.

98 Zob. I. Kaniewska, Matopolska reprezentacja..., s. 69. Z podliczenia danych autorki otrzy-
mali$my zacytowany wynik procentowy.

99 Zob. akt nobilitacji Marcina Kromera wraz z bra¢mi (14 I11 1552 - MRPS V/3, 5546). MoZna
wymieni¢ liczne nazwiska mieszczariskie wéréd oséb zwigzanych z krélewska skarbo-
woscia i to na wysokim szczeblu, jak np. obywatel gdanski i zarazem kowienski, Jan
Kopff, zarzadca hospodarskiej gospodarki lesnej na Litwie i nadzorca handlu solg oraz
cze$ciowo zbozem (zob. AGAD, Rachunki Krdlewskie 120, k. 43v 162 b, k. 12; 1546-1551)
czy mieszczanin Michat Kosla, rajca krakowski i kupiec wystepujacy jako zarzadca
i dzierzawca cet (krakowskich i wielkopolskich 1559-1561; zob. MK 92, s. 831-837).
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ktérego krétkie urzedowanie jako podskarbiego nie zaznaczylo sie tak zde-
cydowanie, jak nastepnie jego miejsce w radzie na pierwszych krzestach
wojewody sandomierskiego, krakowskiego i u schytku zycia kasztelana
krakowskiego. Pomiedzy ministrami czotowa rola przypadata niewatpli-
wie Janowi Ocieskiemu, ale silne wiezi bezposredniej codziennej wsp6t-
pracy taczyty tez Zygmunta Augusta z podkanclerzym Janem Przerebskim
(1552-1559) i sekretarzem wiekszym, a péZniej réwniez podkanclerzym
(1563-1569) - Piotrem Myszkowskim. Znamienne byto tez awansowanie
przez kréla Przerebskiego jako koadiutora archidiecezji gnieZnieriskiej na
oprézniong przez zgon Dzierzgowskiego metropolie - 21 I 1559 1. - bez-
zwtlocznie na wiadomo$¢ o zgonie poprzednika. Episkopat byt reprezento-
wany nadto u boku kréla przez dwie zwtaszcza osoby: przysztego pryma-
saJakuba Uchariskiego i Andrzeja Noskowskiego. O nominacje pierwszego
z nich na biskupstwo kujawskie toczyt krél ze Stolica Apostolska dtugie
pertraktacje, podkre$lajac przez nie zaréwno dawne prerogatywy kroléw
polskich w zakresie obsadzania hierarchii koscielnych, jak i wysoki sto-
pient nadziei, jakie poktadat w osobie swego nominata. Uchanski, wyszko-
lony przed laty w sztabie krélowej Bony, taczyt znajomo$¢ problematyki
gospodarczej ze zdolno$ciami dyplomatycznymi, a w zakresie kontrower-
sji wyznaniowych dawat krélowi wiecej niz inni biskupi szans na znale-
zienie wspdlnego jezyka, gdy chodzito o realizacje polityki tolerancji reli-
gijnej. Biskup plocki, Andrzej Noskowski, byl niezawodnym na ogét
i dogodniejszym od innych kredytodawca krélewskim.

Ziemie Prus Kroélewskich posiadaty wtasne silne zwiazki z krélem.
Wymieni¢ tu zwlaszcza nalezy wojewodéw Achacego i Fabiana Czemoéw,
a nastepnie - podskarbiego ziem pruskich i szafarza malborskiego, kasz-
telana gdanskiego, Jana Kostke (zob. tab. 7).

Zygmunt August darzyt szczegélnymi wzgledami pewne zwtaszcza
rodziny, dzieki tasce krélewskiej awansujace ku pozycjom przodujacych
w przyszto$ci doméw magnackich, mimo stabego zaplecza rodowego,
pozbawionego krzeset senatorskich lub cieszacego sie jedynie przejscio-
wo z posiadania ich nizszych szczebli. Wymieni¢ tu mozna nazwiska
takie, jak Dulscy, Herburtowie, Krasiniscy, Kryscy, Mniszchowie, Mysz-
kowscy, Przerebscy, Tartowie czy Zebrzydowscy. Dojrzewaty pod bertem
krolewskim mtode stosunkowo kariery Mieleckich, Sieniawskich i Jazto-
wieckich, a u schytku rzadéw - Ossoliniskich. Jednakze znamienne wy-
daje sie zjawisko, ze wiele spo$réd rodzin wyniesionych przez ostatniego
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TABELA MIKOLAJ TRZEBUCHOWSKI
10 (zm. 1563, przed 1 1)

Urzedy i godnosci

Kasztelan gnieznieiski 1558 (10 VII) pisarz krélewski w Wilnie 15 VI 1547
sekretarz krélewski p. 1111552
burgrabia krakowski 11 11552
podkomorzy krolewski, praefectus cubiculi regii
ok. 91X 1553 (w 8 koni)

{ Pochodzenie i koligacje w

Rodzina ziemianska w Wielkopolsce

Brat — Wawrzyniec

Z.—Teodora (Fiedora) Bohowitynowiczowna (Bohuszéwna) ok. 10 VIII 1558
(Il'v Z. Michata Dziatynskiego)

( Dochody z débr domeny ziemskiej RP l
Dzierzone " Liczba Dochéd roczny | | ggptatnose
dobra dz?erriee; ia dla skarbu Uwagi
domeny miast|| wsi || zt wg z
Brzedc* Dobra zastawne, skupione
(kujawski) 1553-63 1 1 1387 T _ po zgonie Jana Koscieleckie-

0, wdy teczyckiego
?MK84),/k.3 3; 3%4-335)

Belz* 1560-63 || 1 || 21| 6631| T || 2000 || deawa-Monarchia
wwiazanie - 26 VIl 1557

] (AGAD, ASK LVI, R 6);
RO%OZHO Monarchia, 5. 223

Wikp. 1557-63 2 10 || 2591 T - uzytkowanie dozywotnie

(9 V11552); Monarchia, s. 203
darowizna wieczysta

Lelow 1552-63 1 3 682 T - w woj. inowroctawskim
(MK 80, k. 309), jako zamiana
za poprzednio nadang w len-

Wieé no wies Jaksice; po Rewizji

Tuzno || 155263 || — || 1| 618/ T || vaytkowanie dozywatnie
darowizna z kaduka, naste;)—
nie scedowana (MK 92, s. 75;

. 168nn)

Wsie:

Skibinko 1557-58 — 2 0 - -

Kwilinko

(woj. brzeskie)

Razem: 5 || 48 | 11909 t 2000 H{};@;ﬁoﬁf‘“ kwoty 9909 4

Dochéd roczny netto: J { 5939J

Wyjasnienie: Trzebuchowski prowadzit szerokie operacje gospodarczo-majatkowe, o czym
informuja wpisy do Metryki Koronnej. Przy Rewizji listow (nadan) w 1563 r. wdowa przedsta-
wita nadto liczne nadania, libertacje i przywileje krélewskie, ktére w wiekszosci anulowano.
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z Jagiellon6w na pozycje elity witadzy nie zdotato nastepnie utrzymac
uzyskanej wysokiej rangi i nie weszto do kregu ustabilizowanej czotowej
magnaterii, by wymieni¢ dla przyktadu domy Dembinskich, Dembow-
skich, Jordanéw, Lutomirskich, fL.awskich, Maciejowskich, Noskowskich,
Ocieskich, Padniewskich, Sierakowskich, Sobkéw, Starzechowskich,
Ucharniskich. Bezpotomno$¢ os6b zajmujacych najbardziej eksponowane
stanowiska oraz przynalezno$¢ ich do episkopatu nie obja$niaja tego zja-
wiska, gdyz drogi awansu otwieraty sie réwniez dla krewnych w linii
bocznej. Sadzi¢ mozna, ze przyczyny zahamowania karier tych rodzin
miaty dwojakie Zrédta. W niejednym wypadku egzekucja praw skruszy-
1a btyskotliwe fortuny wyroste na majatku panstwowym. Ale znaczyt tez
i czynnik drugi: brak nastepnego pokolenia zdolnych i preznych indywi-
dualno$ci politycznych, ktére potrafityby wybié sie w innych warunkach,
juz o wilasnych sitach, bez wspierajacego gestu zyczliwo$ci domu jagiel-
loniskiego, dbatego o kontynuacje wiernych stuzb i odpowiednio je wy-
nagradzajacych wyniesierl. Mozna by zatem wysnué wniosek, ze kadra
elitarna Zygmunta Augusta nie okazata sie najszczesliwiej dobrana, nie
zdotata sie bowiem sprawdzi¢ w dalszych generacjach.

Przyktadem najbardziej uderzajacym takiej wybitnej, a nietrwatej ka-
riery byt - poza Janem Ocieskim i Wawrzyricem Spytkiem Jordanem
- podkomorzy krélewski, péZniej nominowany na kasztelana gnieZnien-
skiego, Mikotaj Trzebuchowski (zob. tab. 10). Jego rola u boku monarchy
wydaje sie¢ zdumiewajaco duza. Przebywat on niemal ustawicznie przy
Zygmuncie Auguscie w latach 1547-1558/1559, byt uwazany za czlowie-
ka, ktéry moze zdziata¢ u kréla wiecej niz ktokolwiek inny. Sciste nadto
zwiazki Trzebuchowskiego ze swoim protektorem, Mikotajem Czarnym
Radziwittem, stanowia jeszcze jedno dodatkowe po twierdzenie perma-
nentnego w formowaniu polskiej polityki wewnetrznej udziatu kanclerza
Wielkiego Ksiestwa i wojewody wileriskiego. Zmierzch wptywéw Radzi-
witta przesadzit tez o upadku roli Trzebuchowskiego™'®.

100 Silne zwigzki Trzebuchowskiego z Radziwiltem, zwanym przez podkomorzego krélew-
skiego swym ,,dobroczynica”, poswiadcza korespondencja (,,Dziennik Warszawski” 1827,
t. VII, s. 178-185) oraz relacje Goérnickiego (L. Gérnicki, Dzieje w Koronie..., s. 37nn., 105).
Trzebuchowskiemu zamierzamy po$wieci¢ nieco blizsze oméwienie.
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V. Podsumowanie

Przesilenie wewnetrzne lat 1548-1550 usposobito Zygmunta Augusta na
czas dtugi nieprzychylnie wzgledem reprezentacji szlacheckiej, ale zarazem
wyzwolito tez w nim poczucie gtebokiej nieufnosci wobec ogétu dostojni-
kéw panistwowych. Na zewnatrz wystepowat krél w harmonii z rada i urzed-
nikami, jednakze bardziej wnikliwe wejrzenie w 6wczesne uktady sit ukaze
nam cata subtelno$¢ poczynarn monarchy, podejmowanych w sprawach naj-
wazniejszych bez liczenia sie ze stanowiskiem elity senacko-ministerialnej,
ostanianych natomiast jej autorytetem. Dwunastoletni okres panowania
(1551-1562) cechowata w rzeczy samej intencja monarchii, aby zamknaé
w mozliwie waskich granicach kompetencje i czynno$ci konsultatywno-wy-
konawcze organéw panstwa przy oficjalnej wyktadni o ich wysokiej randze.
Praktycznie obserwujemy zatem linie rzadéw wewnetrznych odbiegajaca
wyraznie od wytyczonej przez Zygmunta [ w latach jego aktywno$ci jako
wtladcy, kiedy to pod okiem krélewskim agendy ministerialne rozwijaty sie
stosunkowo samodzielnie w wyniku udanej wspétpracy korony z dobrymi
urzednikami i wyrobionymi politykami.

Nalezy postawi¢ sobie z kolei pytanie, co osiagneta monarchia dzieki
zapewnieniu sobie $cislejszej koncentracji wtadzy we wtasnym reku? Od-
powiedZ na to pytanie nie jest prosta. Na korzy$¢ monarchii nalezy zapisa¢
niewatpliwie fakt zlikwidowania fakcyjnosci, rozbijajacej jednolito$¢
o$rodka wtadzy centralnej paristwa u schytku panowania Zygmunta I oraz
z poczatkiem rzadéw Zygmunta Augusta. Jednakze rezultaty kilkunastu
lat rzadzenia tym stylem nie okazaty sie ani dla monarchii, ani dla pan-
stwa fortunne. Jak wiemy, doszto nastepnie do drugiego pod bertem Zyg-
munta Augusta kryzysu wewnetrznego oraz do zmiany generaliéw polity-
ki wewnetrznej na tle wspdtpracy kréla z obozem egzekucyjnym
w okre$lonych dziedzinach, objetych uzgodnionymi przez obie strony re-
formami (1562/1563-1569).

W okresie natomiast, ktérym zajeliSmy sie¢ w poprzednich rozwaza-
niach, nie wyciagnat krol dla siebie praktycznych korzysci z faktu, ze swa
elite wladzy udato mu sie na ogét z powodzeniem sprowadzi¢ do roli po-
stusznego asystenta. Efektem tej ulegtosci rady i ministréw stato sie prze-
wlekanie przez czas dtuzszy rozwiazania kontrowersyjnych probleméw
egzekucji praw. Na ich odwlekaniu zalezato obu stronom: monarchii - ze
wzgledu na polityke zachowania separatyzmu poszczegélnych cztonéw
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jagielloniskiego wtadztwa wraz z zamierzonym ich poszerzeniem o Inflan-
ty oraz z racji kierunku przyjetego w polityce skarbowej (pozyczki i od-
ptatne alienacje krélewszczyzn); elicie senatorsko-urzedniczej chodzito
o utrzymywanie status quo w zakresie swego posiadania (stanowiska
i krélewszczyzny). Monarchia koncentrowata swoja uwage na planach po-
lityki nadbattyckiej i na poprawie urzadzen Wielkiego Ksiestwa. Zygmunt
August nie byl jedynym z wtadcéw renesansowych, ktérzy preferowali dy-
nastyczny punkt widzenia w formowanej przez siebie racji stanu.

Zaréwno krol wszakze, jak i jego otoczenie, zdawali sobie sprawe z wielu
niedostatkéw w urzadzeniach panstwowych Rzeczypospolitej. Skarzyli sie
na archaiczny mechanizm wymiaru sprawiedliwosci, wystepowali z projek-
tami kodyfikacji (Przytuski, Sierakowski), moderowali organizacje militarngq
w przededniu planowanej kampanii inflanckiej. Zostata takze podjeta dosko-
nata w swoim zatozeniu préba sanacji skarbowosci, a zwtaszcza zarzadu
krélewszczyzn. Lecz wiekszo$¢ tych inicjatyw nie zdata egzaminu zyciowe-
go. Kodyfikacje prawne ani usprawnienia w funkcjonowaniu sadownictwa
nie zostaty zrealizowane, nie wyszty bowiem poza ramy jednorazowych po-
czynan lub dziatan, zaniechanych by¢ moze zreszta ze wzgledu na brak
wspolnego jezyka monarchii z ruchem szlacheckim egzekucjonistéw. Prace
nad ulepszeniem organizacji i techniki militarnej miaty wyda¢ owoce znacz-
nie pézniej i stuzy¢ praktycznie dopiero nastepcom ostatniego z Jagiellonéw.
On sam natomiast nie byl w stanie odpowiedzie¢ doraznemu zaméwieniu
swego czasu, jakim byta konieczno$¢ zorganizowania systemu obronnos$ci
pogranicza: te inicjatywe monarchia wypuscita z rak, a podjeto ja srodowi-
sko szlacheckie. W zakresie poprawy wyniszczonej skarbowosci sprzeciwia-
fa sie monarchia wraz z elita wtadzy konstruktywnym propozycjom rozwia-
zania w spos6b rzeczowy rewindykacji krélewszczyzn. Niebawem okazato
sie, ze bez realizacji postulatéw egzekucyjnych projekty reform skarbowych
podjete ze strony monarchii zawisty w prézni, zabrakto bowiem przedmiotu,
ktéry miat by¢ objety reforma, tj. zasobu krélewszczyzn wolnych od zobo-
wiazan krélewskich!®. Elita wtadzy natomiast, ulegta krélowi w problemach
polityki nie dotykajacych drazliwych zagadnieri egzekucji praw, nie byta
sktonna odstapi¢ od swych prywatnych roszczen majatkowych wzgledem
monarchii, pochodzacych z pozyczek czy innych operacji, a majacych za
obiekt dochody i majatki panstwa.

101 Zob. Geneza, s. 88-94. Por. tez s. 70-73. Oméwienie szersze podjetej przez Zygmunta
Augusta reformy skarbowej - zob. W. Patucki, Drogi i bezdroza skarbowosci..., s. 122-147.
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Monarchia nie miata mozliwosci osiagna¢ u swych urzednikéw spraw-
nego wykonywania obowiazkéw sadowniczych i administracyjnych. Ten
moment przysporzyt natomiast najbardziej zaognionych napie¢ konflikto-
wych w ciagu kilkunastu lat, znaczonych brakiem systematycznej reki mo-
narszej trzymanej na pulsie zycia panistwowego. Krélewszczyzny, o kt6-
rych tak wiele tu méwimy, posiadaty w tej kwestii rowniez swéj niematy
udziat, stanowiac nieoficjalne, ale rzeczywiste uposazenie ministréw, wo-
jewodéw, a przede wszystkim - starostéw grodowych. Krél, lekajacy sie
powierzania zbyt szerokiej gestii wtadzy wysokim urzednikom, a w szcze-
golnosci wystrzegajacy sie kreowania zastepcé6w na czas swojej tak czestej
w Kkraju nieobecnosci, pozostawiat faktycznie Rzeczpospolita zdana w rece
okoto sze$édziesieciu starostéw grodowych, z ktérych kazdy winien byt
petié funkcje lokalnego bracchium regale. Niewielu sposréd nich, jak sie
wydaje, spetniato osobiscie obowiazki staro$cinskie. W sadownictwie kry-
minalnym wyreczali sie czestokrotnie podstaro$cimi i sedziami - urzedni-
kami przez siebie powotywanymi, optacanymi i catkowicie niemal od sie-
bie zaleznymi, a najcze$ciej zapewne pozbawionymi wiekszego prestizu
spotecznego. Posiadanie bowiem wigcej niz jednego starostwa uniemozli-
wialo osobiste czynnosci w drugim. Do tego trzeba wzia¢ pod uwage stano-
wiska wojewodow, wykluczajace prawnie jedno$¢ terytorialng z urzedami
staro$cinskimi. Wreszcie obowiazki starosty kolidowaty z ministerialnymi.
Wspomniane wiec juz poprzednio taczenie przez monarchie krzeset sena-
torskich i ministerialnych z nadawanymi na ich opatrzenie krélewszczy-
znami grodowymi powodowato narastanie w wezet gordyjski konfliktu
wokot egzekucji praw. Konflikt miat rzeczowe uzasadnienia w sytuacji we-
wnetrznego rozprzezenia. A zatem silna wtadza monarchii okazywata sie
w znacznej mierze fasada, poza ktéra kryta sie budowla panistwowa z nie-
bezpiecznie sie juz zarysowujacymi szczelinami.

Brak tworczych inicjatyw w dziedzinie moderacji urzadzen zycia zbio-
rowego i usprawnienia agend wewnetrznopanstwowych nie stanowit
u panujacego w Polsce éwcze$nie monarchy jemu tylko wtasciwych cech.
I innych monarchéw pociagaty na ogét bardziej ambitne imprezy polityki
zagranicznej oraz akcje militarne niz dzieto porzadkowania spraw pan-
stwa na co dzien. Dzieto to wymagato tez znacznego udziatu wspierajace-
go tron grona konsultatywno-urzedniczego. W istniejacych strukturach
panistwowych i spotecznych grono to stanowi¢ miato naturalng wiez po-
miedzy korong a rzadzonymi, taczac monarche z najbardziej zywotnymi
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procesami zycia spotecznego, rozwijajacymi si¢ w kategoriach regionéw
geograficznych i stratyfikacji stanowych.

Ocena zatem catoksztattu polityki wewnetrznej nie moze by¢ podejmo-
wana pod katem jedynie koncepcji przy$wiecajacych monarchii, lecz takze
w odniesieniu do otaczajacego ja kregu elitarnego magistratur i doradc6w.

Jakie wiec oblicze miata faktycznie elita wtadzy Zygmunta Augusta
i czy potrafita ona podja¢ swe podstawowe zadania transmisji polityki mo-
narchii w dét oraz - réwnolegle - obowiazek przekazywania tronowi po-
trzeb, skarg i postulatéw padajacych ze strony spoteczenistwa?

Moéwiac o elicie wtadzy pod rzadami ostatniego z dynastii, wyréznic¢
W niej nalezy trzy zasadnicze formacje czasowe. Ich rozgraniczenie chro-
nologiczne znamionowac¢ sie bedzie, co jest zrozumiate, umowno$cia nie
chodzi bowiem o same daty, ptynne w tym wypadku, lecz o przeobrazenia,
ktérych ukazaniu stuzy schemat cezur czasowych.

Pierwsza formacje umiejscowi¢ mozna orientacyjnie w czasokresie
1548-1552/1553. Cechowata sie ona znacznym uczestnictwem w swym
sktadzie magnaterii rodowej (Tarnowscy, Kmitowie, Firlejowie, Teczynscy,
Koscieleccy, Gorkowie). Obok niej wystepowali przedstawiciele rodzin wy-
wodzacych sie z nowej magnaterii lub awansujacych wprost z domoéw zie-
mianskich (Maciejowscy, Ociescy, Dzierzgowscy, Starzechowscy, Sieniaw-
scy, Mieleccy). Calg te kadre nowy monarcha zastat juz w zasadzie
uformowana, miat jedynie mozliwo$¢ hamowania pewnych awanséw lub
dokonywania ich w szybszym tempie. Energia i inicjatywy tej formaciji eli-
tarnej zuzyly i sie w znacznym stopniu na walke o wptywy, toczong pod
pretekstem bojkotu krélewskiego matzenistwa, wzajemne intrygi i rozgryw-
ki konkurencyjne, a w ostatnim etapie - i na zabiegach o odzyskanie per fas
et nefas narazonej uprzednio pozycji u tronu nowego wtadcy.

Na tle tych wydarzen pozwalato sie tez zaobserwowac logiczne zreszta
zjawisko, iZ opozycja rozwijana przeciw krélowi miata si¢ proporcjonalnie
do zaplecza majatkowego starych magnackich doméw. Na organizacje
walk politycznych trzylecia 1548-1550 niezbedne byty zasoby majatkowe
Kmity i Gorki, a swoje uczynity tez srodki finansowe krélowej Bony.

Formacja elitarna wstepnego okresu rzadéw Zygmunta Augusta nie wy-
wigzywata sie z zadan, ktére jej przypadaty w udziale. Obiektywne warun-
ki narzucaty jej szczegdlnie wyraznie funkcje tacznika miedzy tronem
a spoteczeristwem. Krél bowiem, odizolowany w mtodo$ci przez matke od
nurtu zycia publicznego, byt daleki sprawom panistwa, a jeszcze bardziej
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okazywat sie im obcy, gdy powracat, by obja¢ tron w Rzeczypospolitej po
czteroletnim litewskim namiestnictwie. Jednakze panowie rady i ministro-
wie - z nielicznymi tylko wyjatkami - uwiktani w dziatalno$¢ opozycyjna
iw walki fakcyjne nie tylko przeoczyli konieczno$¢ wprowadzenia nowego
wtadcy w cata nietatwa spuscizne polityczna lecz przede wszystkim dopro-
wadzili do poréznienia monarchii w sposéb zasadniczy ze spotecznoscia
szlachecka i sprowokowali nieodwracalna degresje prestizu dynastii.

W latach nastepnych, jak wiemy, rezerwowat sobie krél mozliwie nie-
zalezna pozycje i zastrzegatl do wtasnego uznania najwazniejsze decyzje.
Mimo to nie mozna z tej racji méwi¢ o zaniku przodujacej funkcji elity
doradczo-urzedniczej. Ten poglad sprawdzajq dzieje innych monarchii re-
nesansowych. Ich powodzenie wigzato sie najscislej z nalezycie przygoto-
wanym aparatem urzedniczym i doradczym: bez niego najbardziej rozle-
gla wladza zwierzchnia kréla zawisna¢ musiata w prézni, oderwac sie od
spoteczeristwa i przybra¢ ksztatt jedynie nominalny.

Jak to juz podkreslono, przystapit krél do cze$ciowej wymiany w kadrze
elitarnej starych rodzin magnackich na rodziny awansowane przez siebie
wedtug kryteriow przypisywanej im przydatnosci. Sposobnosci po temu do-
starczat czas, z ktérego uptywem wykruszali sie jeden po drugim najbar-
dziej aktywni uczestnicy walk przeciw krélowej Barbarze. Nowa kadra wy-
magata dofinansowania. Ilustruje to tab. 11, wykazujaca dochody pobierane
z débr domeny przez ich uzytkownikéw - ministréw korony. Dziesieciu wy-
mienionych tu dostojnikéw czerpato w przyblizeniu co roku takie kwoty
z uzytkowanych débr paristwowych, jakie osiagat skarb krélewski z ogétu
krélewszczyzn koronnych (80 000 zt: 89 000 zt 1562 1.)

Te wysokie nieoficjalne uposazenia (rozrézniamy, zgodnie z pogladem
Wrtadystawa Patuckiego, stale uposazenia, przyznawane ad officium, od
nadan débr urzednikom, traktowanym dowolnie i adresowanym nie tylko ad
officiumn, lecz i ad personam) nie zapewnity wszakze sprawnego funkcjono-
wania zarzadu wewnetrznego panstwa ani wymiaru sprawiedliwosci. Do-
prowadzito to do coraz gtebiej narastajacego konfliktu miedzy monarchiaq
i jej wspbirzadzacy elita a ogétem szlacheckim. Jakie byty przyczyny tego
stanu rzeczy? Jak sie wydaje, zawazyta tu wydatnie proweniencja spoteczna
tej ekipy rzadowej i doradczej, ktéra w znacznym stopniu zalezata majatko-
wo od nadan krélewszczyzn. Paradoksalnym biegiem rzeczy nie zyskat
zatem kroél dzieki rozsadnie, niewatpliwie zatozonej, wymianie kadry urzed-
niczej - rodowej - na kadre z wilasnej kreacji i od siebie tylko nadaniami
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majatkowymi uzaleznionej, potrzebnej pomocy w sprawowaniu rzadéow
wewnetrznych. Ludzie ci bowiem byli nastawieni na walke do upadiego
o utrzymanie swoich zdobyczy dokad sie dato, podtrzymywali poglad
0 wazno$ci prawnej swych nadan, a takze - posiadania kumulowanych
wbrew prawu urzedéw. Kiedy za$ egzekucja débr obalita ich nielegalne
nadania, wystapili przeciw krélowi, zadajac zwrotu od niego kwot anulo-
wanych pozyczek i innych wptat uniewaznionych w trybie ,Rewizji li-
stow”. To stanowisko przesadzito o stabych stosunkowo efektach doraz-
nych egzekucji débr w odniesieniu do skarbu krélewskiego, obciazonego
chwilowo likwidacja tych zobowiazan.

Przyznawanie krélewszczyzn w dtugoterminowa posesje wigzato sie
z uzyskiwaniem przez donatariuszy okre$lonej rangi prestizu spotecznego.
Ten moment podniesli egzekucjoni$ci w swej pisemnej legacji do kréla
z maja 1562 r., stwierdzajac, ze dostojnicy korony dobrami domeny monar-
szej ,,ubogacili, ozdobili, a o$lachcili domy swe”. Najwyzszy stopierl tak
rozumianego prestizu wiazat sie oczywiscie z nadaniami starostw grodo-
wych, totez szlachta okazata sie szczegélnie drazliwa na tym wia$nie punk-
cie, zespalajac krytyke gospodarka krdélewszczyznami z protestami prze-
ciw kumulacji urzedéw starosciriskich i ich niedbatemu sprawowaniu.

Formacja elitarna lat przedegzekucyjnych wykazywata tez zywotne za-
interesowanie w niedopuszczeniu do rewizji szafunku débr domeny, powo-
dowana troska o przepadek uznawanych za wtasne czy ,prawie” wtasne
débr darowanych wieczys$cie i w lenno. Robocze obserwacje prowadza do
wniosku, ze w rozdawnictwie tej kategorii elita wladzy partycypowata
w okoto 68%, przy czym na terytoriach ziem potudniowo-wschodnich
udziat nowej magnaterii byt o wiele wyzszy od udziatu starych rodéw.
Trzeba przyznaé stusznosé¢ pogladowi, ze o zdobywaniu dzieki uzytkowa-
niu krélewszczyzn fortuny decydowat réwniez fakt czasowej eksploatacji
krélewszczyzn na dogodnych warunkach (gote dozywocie, nisko ptatna
dzierzawa), a za nabyte tgq droga $rodki finansowe donatariusz débr dome-
ny miat mozno$¢ nabywac¢ dobra dziedziczne i w ten sposéb powiekszaé
swdj majatek. Jednakze istotne byty tu dwie okolicznosci: dobra nabywane
od krdla, nawet odptatnie, stanowity z reguty kupno na warunkach odbie-
gajacych od norm przyjetych w prywatnym obrocie ziemia, tj. byty po pro-
stu cenione nizej realnej wartosci. Po wtére, obiektem tych transakcji by-
waty kompleksy duze, niewykorzystane dotad gospodarczo, a z ich
nabyciem wiazat sie réwniez moment prestizowy. Posiadaty one nierzadko
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TABELA DOCHODY ROCZNE Z DZIERZONYCH DOBR DOMENY MONARSZEJ
11 MINISTROW I INNYCH DOSTOJNIKOW - WG TAB. 1-10
L.p. | | Tab. Donatariusz Stanowisko r(?coz(ill;é(g{)
11| 2 || Jan Mielecki Marszatek wielki kor. 8328
2 || 1| Stanistaw Maciejowski Marszatek nadworny kor. 4538
3 || 3 || Jan Ocieski Kanclerz kor. 11 815
4 || 4 || Wawrzyniec Spytek Jordan || Podskarbi kor. 7151
5 || 5 || Stanistaw Spytek Tarnowski || j.w. 6961
6 || 7 || Jan Kostka Podskarbi ziem pruskich 10 117
7 || 6 || Jan Lutomirski Podskarbi nadworny kor. 9393
8 || 8| Jan Amor Tarnowski Hetman wielki kor. 9050
9 || 9 || Mikotaj Sieniawski Hetman polny, nastepnie — wielki kor. 7070
110 J| 10 J| Mikotaj Trzebuchowski Sekretarz i podkomorzy krélewski 5939
Razem: 80 362

o$rodki rezydencjonalne - zamki, ktére wymagaty tylko konserwacji
i przebudowy, a nie budowy od nowa. Te wiec czynniki, razem wziete, na-
dawaty tak ostre pietno walce miedzy elitqa wtadzy a szlacheckimi organa-
mi reprezentacji i ogétem ruchu egzekucyjnego.

Pelna ocena roli politycznej formacji elitarnej lat 1551-1562 staje sie
mozliwa dopiero przez pryzmat walk toczonych na sejmach lat sze$c¢-
dziesiatych i ta kwestia wymaga bardziej szczegétowego zbadania.

Zbadania wymaga réwniez rola i postawa ostatniej pod rzadami Zyg-
munta Augusta ekipy rzadowej oraz grona najblizszych krélewskich do-
radcéw. Oblicze spoteczne tej kadry réznito sie od poprzedniej; wiekszy
tu byt, udziat ziemianistwa, a politycznie - wystapit problem uczestni-
ctwa przedstawicieli ruchu egzekucyjnego. Kadra ta, znamionujaca sie
nadto blizsza w praktyce wspétpraca z monarchia nad realizacja progra-
mu reform, miata w jakim$ stopniu oblicze regalistyczne. Uzyskiwane
przez nia nadania krélewszczyzn nie powodowaty tych napieé, jakie wy-
stepowaty w okresie poprzednim z uwagi na brak wsréd nich alienacji
oraz unikanie nadmiernej kumulacji urzedéw. Nie uwidoczniata sie wiec
tu tendencja do tak rewelacyjnych Kkarier, jakich perspektywy dawat
okres przedegzekucyjny.
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I pierwsze przypuszczenie, jakie sie czyni
o panu i jego umysle, wysnuwa sie z tego,
jakich przy nim widzi sie ludzi; gdy ci sa
zdatni i wierni, mozna go zawsze uwazac
za madrego, gdyz musiat poznac sie na ich
zdatnosci i utrzymac w wiernosci.

Niccolo Macchiavellit

|

Edczas zaprzysiegania Williama Cecila na cztonka Tajnej Rady kroé-
lowa Elzbieta I wyrazita przekonanie, ze nominat okaze sie nieprzekupny,
a takze zazadata, aby udzielat swej monarchini rad, jakie uzna za najlep-
sze, nie zwazajac, na jej wiasne poglady?. Wybér krélowej okazat sie trafny,
gdyz w osobie tego wybitnego meza stanu zyskata Elzbieta na cztery dzie-
siatki lat niezawodnego doradce. Jej tez mozna by ogdlnie adresowac zale-
cenia Macchiavellego, miata bowiem najszczesdliwsza reke wéréd wspoét-
czesnych sobie wtadcéw w doborze kadry urzedniczej.

Rola monarszej elity wtadzy nabrata w epoce renesansu szczegélnego zna-
czenia. Przed panstwem 6wczesnym stawato zadanie przebudowy struktur
ustrojowych, tak aby mogty one odpowiada¢ potrzebom czasu - dynamice
rozwoju kultury i cywilizacji, nadajacym inny standard zyciu elit spotecz-
nych, oraz przeobrazeniom ekonomicznym i politycznym starego $wiata,
ktéry siegat po druga pétkule, a ktéry dla obrony swego stanu posiadania
badz dla realizacji zamierzonej ekspansji operowat juz zmodernizowana
bronig palng na ladzie i na morzu.

Paristwo doby odrodzenia zastepowato najczesciej system wspétrzadéw
monarchy ze stanami, uksztattowany w $redniowieczu, systemem witadzy
scentralizowanej. Na przetomie XV i XVI stulecia wzajemne relacje pomiedzy
uprzywilejowana warstwa moznych panujacym poczety sie sukcesywnie
przesuwac na rzecz korony, scalajacej zdezintegrowane obszary jednolitych
uprzednio dominiéw. Potega dawnych rodéw moznowtadczych, zasobnych

1 N. Macchiavelli, Ksigze, w: Wybdr pism, oprac. K. Zaboklicki, Warszawa 1972, s. 218.
2 J.E. Neale, Elzbieta I, ttum. H. Krzeczkowski, Warszawa 1981, s. 53n.
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w ogromne latyfundialne fortuny i piastujacych z pokolenia w pokolenia naj-
wyzsze urzedy, formowata wokét rodu otoczke prestizu spotecznego; dzieki
jego nabyciu réd nie tylko wybijat sie nad cate lokalne srodowisko, lecz stawat
sie réwniez dla monarchy partnerem uciazliwym, a niekiedy wrecz groznym.
Dlatego tez renesans dostarczat wielu przyktadéw awansu spotecznego, uzy-
skiwanego przez zatrudnionych na wysokich stanowiskach panstwowych
plebejow. Dwaj najbardziej wptywowi ministrowie Henryka VIII angielskiego
- Tomasz Wolscy i Tomasz Cromwell - byli pochodzenia mieszczanskiego, po-
dobnie jak i zastuzony kanclerz Katarzyny Medycejskiej we Francji, Michat de
L'Hospital. Btyskotliwym karierom sprzyjat duch epoki, rozwijajacej indywi-
dualnos¢. Stowa adresowane do twérc6w: ,,Je me suis fait moiméme”, znajdo-
waty réwnolegle zastosowanie do przedsiebiorczych menazeréw zycia gospo-
darczego, kupcéw i bankieréw, a takze - do urzednikéw i politykow?.

O wejsciu w krag uprzywilejowanej elity wladzy rozstrzygaty réznora-
kie walory kwalifikacyjne, z wptywowymi protektorami, wspierajacymi
start do kariery dworskiej, wreszcie - rozktad sit pomiedzy frakcjami i ugru-
powaniami dostojniczymi, dopuszczonymi do wspétrzadéw z monarcha.

Ogodlne tendencje odrodzenia, zmierzajace do podniesienia autorytetu tro-
nu stawianego nierzadko ponad prawem, oddawaty konsekwentnie w rece mo-
narchy petnie decyzji co do paristwowego aparatu wtadzy. Krél byt wiec zasad-
niczo wladny powotywac swych urzednikéw, kontrolowac ich i karaé, a takze

- usuwac z zajmowanych stanowisk®. Dziatalno$¢ z kolei urzednikéw miataby
sie sprowadzac do realizacji krélewskich nakazéw. Lecz nowo kreowani urzed-
nicy, jezeli tylko udawato im sie utrzymac¢ dtuzej znaczaca pozycje, stawali sie
czesto protoplastami licznych generacji rodzin urzedniczych®. Utrwalanie sie
w niektérych panstwach, przede wszystkim we Francji, dozwolonej prawnie
sprzedazy urzedéw wzmacniato pozycje urzednikéw i prowadzito do dziedzi-
czenia petnionych funkeji administracyjnych i sadowniczych®.

3 J. Delumeau, La civilisation de la Renaissance, Paris 1967, s. 383; por. tez s. 379.

4 Jednakze we Francji pewne ordonanse krélewskie ochraniaty urzednikéw przed ewentu-
alno$cig usuwania ich bez przyczyny (G. Zeller, Les institutions de la France au XVE siecle,
Paris 1948, s. 130). Bodin w obszernych wywodach broni nieusuwalno$ci urzednikéw ze
wzgledu na dodatni wptyw tej zasady na jako$¢ pracy urzednika, jakkolwiek docenia tez
zalety odmiennego systemu. Zob. Z. Bodin Szes¢ ksiqg o Rzeczypospolitej, ttum. R. Bierza-
nek, Z. Izdebski, J. Wréblewski, Warszawa 1958, s. 402-413.

5 D. Richet, La France moderne: Uesprit des institutions, Paris 1973, s. 80.

6 R. Mousnier, La venalité des offices sous Henri IV et Louis XIII, Paris 1946. G. Zeller (Les
institutions, s. 136n.) nie uwaza tego zwyczaju za usankcjonowany w peini prawem.

188



OBSADZANIE URZEDOW SENATORSKICH I MINISTERTALNYCH...

Niemate znaczenie przypadato réwniez oddziatywaniu prawa zwy-
czajowego, szczegllnie cenionego w Anglii. Dzieki niemu zachowala sie
stara instytucja dozywotno$ci nizszych prowincjonalnych urzedéw, re-
spektowana takze pod rzadami Tudoréw.

Zycie korygowato zatem model paristwa renesansowego z jego rozsze-
rzonymi prerogatywami monarchy. Utalentowani wtadcy, sprawujacy rza-
dy rzeczywiscie osobiste, nalezeli do wyjatkéw. Niejednokrotnie pod szyl-
dem tytutéw panujacego rzadzili faworyci otoczeni kregiem podporzadko-
wanej sobie subelity. W podobnych sytuacjach zwierzchno$¢ monarchy
nad dostojnikami korony - lub tylko zaufanymi powiernikami wtadcy - sta-
wata sie pozorna. Wytyczenie linii rozgraniczenia pomiedzy zasiegiem
wiadzy krélewskiej a wptywami oséb lub grup wspétrzadzacych wielo-
krotnie nie jest mozliwe, a tym samym pojawiaja si¢ trudno$ci przy pro-
bach $cistego zakwalifikowania form sprawowanej wtadzy, gdyz zacierajaq
sie bariery przedziatu pomiedzy systemem monarchii despotycznej a rza-
dami o ksztatcie oligarchicznym. Sama z reszta formuta oligarchii nie jest
precyzyjna. Spéjnos¢ tak okreslanej grupy spotecznej, zwitaszcza przy
przypisywaniu jej do magnaterii, rozdzieraly z natury rzeczy antagonizmy
natury konkurencyjnej. Toczone w cieniu tronu walki o wtadze nie miaty
zazwyczaj charakteru instytucjonalnego (systemowego), lecz sprowadzaty
sie do rozgrywek polityczno-osobistych.

Nowi ludzie, obsypywani przez panujacego zaszczytami, godnoscia-
mi urzedowymi oraz intratami z zasobéw skarbu monarszego, co miato
stuzy¢ podniesieniu ich prestizu, niejednokrotnie stawali sie z czasem
zrédtem duzych ktopotéw i czynnikiem skrepowania dla wtadcy, gdy
zbyt szybko porastali w piéra i wptywy. Henryk VIII nie wahat sie odwo-
ta¢ do szafotu, widzac w nim najdogodniejszy instrument rozwigzania
stosunku stuzbowego z ponad miare kiedy§ wynoszonym przez siebie
dostojnikiem, obecnie stojacym koronie na zawadzie (Tomasz Cromwell).
Wyrok $mierci spotkat z woli tego samego kréla za odmowe mu postu-
szefistwa w sprawach sumienia bytego kanclerza, Tomasza More’a’. Fran-
ciszek I Valois skazat na $mier¢ wszechwtadnego poprzednio swego pod-
skarbiego, Jakuba de Semblangya, taka decyzja pozwolita bowiem krélowi

7 W wypadku More’a chodzito o jego stanowisko w sprawach rozwodu kréla z Katarzyna
Aragoriska i zerwania Anglii z papiestwem. Mozna doda¢, ze Henryk VIII postawit pod sad
dwu niepopularnych podskarbich swego ojca: Ryszarda Empsona i Edmunda Dudleya,
przejmujac skonfiskowane im mienie oraz zyskujac aplauz narzekajacej na nadmierne po-
datki ludnosci.
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zastonié sie przed wtasna odpowiedzialno$cia, badZ co badZ zobowiazu-
jaca moralnie w oczach opinii, za bankructwo skarbu?.

Wydaje sie zjawiskiem znamiennym, Ze panujacy, rozporzadzajac teo-
retycznie petnia wladzy w stosunku do podlegtych sobie dostojnikéw, po-
zbywali sie ich droga wylacznie nieformalnych proceséw, wieficzonych
bezwzglednymi wyrokami. Fakty podobne $wiadczytyby o ptynnosci za-
sady uzaleznienia dostojnikéw od wtadzy: w okreslonych sytuacjach dzia-
fanie na podstawie wykorzystania prawa do usuwalnos$ci urzednikéw nie
wydawato sie monarsze argumentem wystarczajacym, co $wiadczy¢ moze
niekoniecznie o jego silnej pozycji. Zdumiewajaco czesto monarchowie,
powotujacy sie na swe prawa do suwerennej wtadzy, nie wykorzystywali
faktycznie tych praw, lecz siegali do srodkéw pozaprawnych.

Doniosla role sprawowanego aparatu urzedniczego doceniat w petni wy-
trawny polityk francuski i teoretyk ustroju, Jean Bodin. Ten rzecznik syste-
mu monarchii samowtadnej, sam zespolony silnymi wiezami, z mieszczan-
skim ,trzecim stanem”, ktéry reprezentowat, chciat widzie¢ administracje
panstwowg jako szeroki zespét rutynowanych urzednikéw, dziatajacych nie
tylko z wtasciwym rozeznaniem fachowym, ale wyposazonych takze w sto-
sunkowo rozlegty zakres decyzji. Odpowiedzialno$¢ urzednika za nalezyte
wykonanie zleconego zadania i $wiadome zaangazowanie w celowo$¢ tego
zadania zwigzat Bodin z prawem ,rremonstracji”. Tym uprawnieniem miat
sie urzednik zastania¢ przed wykonaniem zarzadzen wtadcy, ktére uznatby
za niestuszne; miatby tez wedtug Bodina, trwa¢ przy swym pogladzie konse-
kwentnie, wtacznie z gotowo$cia do rezygnacji z petnionego urzedu’. Warto
zauwazy¢, ze Bodin proponowat powotywanie na urzedy panistwowe ludzi
bogatych obok biednych, szlachty obok plebejéw, ,zastuzonych” i ,,pozba-
wionych cnoty” (,,Ludzie cnotliwi sq zawsze w matej liczbie”)™.

Wsp6tczesny Bodinowi Hubert Languet, przedstawiciel teorii monar-
chomachéw, domagat sie, aby urzednicy dziatali wytacznie w my$l prawa,
i powotywat konstrukcje stanowych instytucji sredniowiecznych''.

8 R. Mousnier, Histoire Moderne et Contemporaine. Etude sur la France au XVI siecle,
2¢ partie, Paris 1959, s.280-282.
9 J.Bodin, s. 306-309.

10 Tamze, s. 624n.

11 Hubert Languet, Vindiciae contra tyrannos sive de principis in populum populique in principem
legitima potestate. Stephano Iunio Bruto Celta auctore, b.m. 1580, s. 198. O pogladach monar-
chomaché6w na urzedy zob. tez J. Touchard, Histoire des idées politiques, Paris 1959, s. 281.
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Najdalej szedt jeden z najwcze$niejszych glosicieli teorii umowy spotecz-
nej, Johann Atlhus (Althaus, Althusius), prawnik niemiecki. Stosownie do
przys$wiecajacych mu idei suwerennosci ludu i prawa do oporu przeciw tyranii,
Jan Althaus, syndyk miasta Herborn, uwazat, ze wtadza urzednikéw pocho-
dzi z mandatu spotecznego. Wtadza ta winna podlega¢ ograniczeniom i kon-
troli spotecznej, a obsadzanie urzedéw powinno nastepowa¢ w drodze wybo-
réw, organizowanych na réznych szczeblach reprezentacji spotecznej'2.

I1

Pierwsze trzylecie rzadéw Zygmunta Augusta uptyneto pod znakiem
rozterek wewnetrznych. Protesty przeciw zwigzkowi kréla z Barbara Ra-
dziwiltéwna staty sie pretekstem do uformowania w gronie senatorskim
kregu antyregalistycznego, ktéry podsycat nieprzychylne matzonce kré-
lewskiej nastroje mas szlacheckich. Konsekwentna postawa monarchy po-
zwolila mu ostatecznie uspokoi¢ opozycje dostojnicza (szlachta przestata
sie juz wcze$niej zajmowacé nowa krélowa, widzac jej zalegalizowana po-
zycje). Sukces tronu zostal wszakze osiagniety za cene rozdawnictwa task
monarszych: w rece dotychczasowych oponentéw przeszto uzytkowanie
wielu bogatych krélewszczyzn i wakansy wysokich urzedéw?.

TABELA SENATOROWIE DUCHOWNI - CZEONKOWIE RADY KROLEWSKIEJ
1 PRZED ROKIEM 1569 WEDLUG HIERARCHII ZASIADANIA W SENACIE

T || )

Arcybiskup gnieznienski (prymas)
Arcybiskup Iwowski
Biskup krakowski
Biskup kujawski (wioctawski)
Biskup poznariski
Biskup ptocki
Biskup przemyski
Biskup chetmski
Biskup kamieniecki

OO N[O (U W IN(—

12 Althaus, s. 132-142.

13 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny.
Geneza egzekucji débr, Wroctaw 1974, s. 58-70.
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Zygmunt August oceniat krytycznie zaistnialaq sytuacje i traktowat
dokonywane w tym zwigzku posuniecia jako zto konieczne!. Gdy wiec
uptyw czasu wyzwolit kréla z krepujacych zobowiazan, na urzedy cen-
tralne, na krzesta senatorskie, oprézniane przez wymierajaca ekipe do-
stojnicza starat sie powotywac ludzi dobranych wedtug wtasnego uzna-
nia. Swobode decyzji monarchy ograniczaty jednakze rygory prawa zwy-
czajowego, a takze aktualne warunki polityczne.

Tak wiec istniata praktyka obsadzania wazniejszych wakanséw do-
stojniczych na sejmach, co narazato kréla na naciski polityczne ze strony
bardziej wptywowych senatoréw, zainteresowanych w forsowaniu wtas-
nych kandydatéw. Z drugiej strony wchodzita w gre krytyka izby posel-
skiej, zwtaszcza, gdy nominacje krélewskie naruszaty prawa o osiadtosci
urzednikéw w ziemi, z ktérq byt zwiazany petniony urzad, oraz tamaty
zakazy kumulowania okre$lonych urzedéw (incompatibilia) $wieckich
i koscielnych. Sukcesywny wzrost sit obozu egzekucyjnego nadawat od-
powiednio wieksze znaczenie krytyce poselskiej, a postowie posiadali
dobre rozeznanie w konkretach, dotyczacych obsady lokalnych urzedéw
ziemskich. Wydaje sie, ze kwestionowanie éwcze$nie na sejmach stwier-
dzonych faktéw nadawania urzedéw wbrew zasadzie osiadtosci przyczy-
nito sie do stopniowego zanikania hierarchii lokalnych (zob. tab. 11 2),
a w konsekwencji - do ostabienia partykularyzméw prowincjonalnych.
Przedstawiciele bowiem moznych rodéw, aspirujacy do wysokich awan-
séw, poczeli zabezpiecza¢ sie przed atakami egzekucjonistéw, nabywa-
jac posiadtosci ziemskie w r6znych dzielnicach kraju'®. Gdyby nie zacho-
dzita potrzeba podobnej asekuracji, wystepowatoby zapewne cze$ciej
zjawisko odwrotne, wyrazajace tendencje do komasacji latyfundiéw dro-
ga zamiany débr dziedziczonych czy posaznych na dobra potozone
w sasiedztwie, co sprzyjatoby zwiekszonej operatywnosci scalonego za-
rzadu gospodarczego.

Nabycie ,o0siadto$ci” nie stanowito zabiegu trudnego. Rozliczenia
spadkowe i matrymonialne nastreczaty czesto wtasciwej po temu spo-
sobnosci, niezaleznie od normalnego obrotu handlowego ziemia.

14 Krdl zarzucat matce, ze to jej intrygi przeciw matzenstwu z Barbarg narazity go na
uszczerbki skarbowe. Zob. Lachowicz; Listy, s. 34; I. Kaniewska; Listy, s. 245nn. - Krél do
Mikotaja Radziwita Czarnego z Narwi, 7 I 1553.

15 Podczas stynnego sejmu ,egzekucyjnego” w Piotrkowie w 1562-63 r. senatorowie powo-
tywali sie goraczkowo na odpowiednie tytuty majatkowe. Zob. Diariusze 1562-64, s. 146.
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Krél byt ze swej strony zainteresowany w przetamywaniu tradycji roz-

dawnictwa urzedéw senatorskich zgodnie z przynalezno$cia regionalna no-
minowanego, rozszerzato to bowiem zakres swobodnego doboru cztonkéw
rady krélewskiej, a wiec ludzi, ktérych zdanie do jakiego$ stopnia ogranicza-
o decyzje monarchy, Brak wakanséw w odpowiedniej hierarchii ziemskiej
mogt znacznie opdzni¢ wprowadzenie do kregu senatorskiego os6b upa-
trzonych sobie przez kréla do realizacji okreslonych zadan politycznych.

Podtrzymywanie zasady obsadzania urzedéw senatorskich przedsta-

wicielami miejscowych rodéw dawato nadal o sobie zna¢ w prowincji
mazowieckiej'®, od niedawna wrastajacej w organizm spoteczno-ustrojo-
wy Korony, a przede wszystkim obowigzywato nadal na ziemiach po-
morskich. (Zob. Tabela 2.)

Prusy Krélewskie, w swych trzech wojewdédztwach: malborskim, po-

morskim i chetmiriskim, dbaty nadal starannie o wytaczno$¢ praw do
urzedéw dla indygendéw i dopiero znacznie péZniej miato doj$¢ do proce-
séw integrujacych pod tym wzgledem te ziemie z pozostatymi w obrebie
Rzeczypospolitej".

Innym istotnym czynnikiem, dziatajacym na rzecz niwelowania

rozréznien regionalnych w hierarchiach senatorskich, byta sprawa przy-
znawania ministrom i senatorom w uzytkowanie débr domeny paristwo-
wej, a zwlaszcza starostw grodowych, podporzadkowanych réwniez for-
malnie rygorom osiadloéci. Zywotne zainteresowanie kadry elitarnej
w uzyskiwaniu zaopatrzenia finansowego w postaci uzytkowanych débr
domeny stanowito dodatkowy czynnik integracji terytorialne;j.

Wielkopolanie stosunkowo wcze$nie zaczeli penetracje ziem woje-

wodztw wschodnich, czego przykiad daty rody Gérkéw, Ostrorogéw,

16

17

Zbozny Szczesny Dzierzgowski awansowat $cisle wedtug hierarchii mazowieckich na
kasztelana liwskiego (1556), ciechanowskiego (1557) i wnet na zakroczymskiego (1557);
ten ostatni urzad scedowat Janowi Kostce z Rostkowa (1564), a nastepnie zostat nomino-
wany na kasztelanie sochaczewska z warunkiem osiadtosci (1567). Walenty Nadarzyniski
byt powotywany kolejno na kasztelanie: ciechanowska, zakroczymska, wyszogrodzka,
a z tej ostatniej - ,,przeskoczywszy” sierpska i racieska - na wiska (1554-1556). Szybkie
byty awanse Stanistawa Lesnowolskiego z Obér, pomijajace szczeble posrednie (kasztela-
nie: ciechanowska, warszawska, czerska; 1557-1564). Natomiast Stanistaw Lawski zostat
wbrew kolejnosci podniesiony w 1554 r. ze szczebla kasztelana wiskiego na urzad woje-
wody i wicesgerensa mazowieckiego.

Wskazuja na to wykazy senatoréw, podskarbich i starostéw w opracowaniu: P. Czaplew-
ski, Senatorowie Swieccy, podskarbiowie i starostowie Prus Krélewskich 1454-1772, Torufi
1921. Spory o indygendw, wiaczajace sie najczesciej w pertraktacje o potwierdzenie przez
monarchéw przywilejéw pruskich, przedstawit J. Malttek, Prusy Ksigzece a Prusy Krélew-
skie w latach 1525-1548, Warszawa 1976, s. 131, 156, 175, 176, 196.
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TABELA SENATOROWIE SWIECCY KORONY
2 PRZED ROKIEM 1569 WEDLUG UKLADU TERYTORIALNEGO
Malopolska
Tytut z woj. ruskim, belskim Wielkopolska Mazowsze
i podolskim
Kasztelan krakowski - -
Wojewodowie || krakowski oznanski ptocki
sandomierski aliski mazowiecki
ruski sieradzki rawski
odolski teczynski
ubelski brzeski
befski inowroctawski
Kasztelanowie || sandomierski oznanski ptocki
wieksi wojnicki aliski czerski
lwowski gnieznienski rawski
kamieniecki lubelski || sieradzki
befski teczynski
brzeski
inowroctawski
Kasztelanowie || sgdecki miedzyrzecki sochaczewski
mniejsi wislicki rogozinski warszawski
biecki ledzki gostynski
radomski Sremski wiski
zawichowski wielunski racieski
zarnowski dobrzynski sierpski
matogoski Erzechki wyszogrodzki
przemyski rzywinski zakroczymski
halicki nakielski ciechanowski
sanocki rozpierski livvski
chefmski biechowski
pofaniecki bydgoski
czechowski brzezinski
o$wiecimski kruszwicki
lubaczowski kamienski
spicymirski
inowtodzki
kowalski
santocki
rypinski
stonski
konarski
sieradzki
teczycki
kujawski

Podstawa tabeli 1 i 2 jest obejmujacy Rzeczpospolita w granicach z 1569 r. (wraz z Wielkim
Ksiestwem Litewskim i Prusami Krélewskimi) jednolity dla catego obszaru ,,Porzadek Rady
Koronnej polskiej i litewskiej jako jednej Rzplitej postanowiony przez kréla J.M. i rade koronna
w Lublinie, na sejmie walnym spélnym, rok P. 1569” (Volumina Legum II. f. 777-778). Uktad
terytorialny nadata autorka celem uzyskania wigkszej przejrzystosci. Nalezy jednak pamietac,
ze w senacie kolejno$¢ stanowisk (krzeset) przeplatata sie poprzez prowincje w jednolitym
ciagu i ten aspekt widoczny w cytowanym tekscie z 1569 r. nie zostat w naszym zestawieniu
uwzgledniony, zaciemniatbv bowiem aspekt tervtorialny.
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Chodeckich czy Szamotulskich'®. Okoto potowy XVI stulecia wkraczajq
z kolei na ziemie wojewddztw matopolskich zwartym frontem rodziny
wielkopolskie: Lascy, Zborowscy, Zebrzydowscy, i inne; i obejmuja tu
urzedy wojewodziriskie, kasztelaniskie oraz staro$cinskie.

Pod rzadami Zygmunta Augusta, zrazonego do niektérych starych ro-
déw, zostali wyniesieni wysoko z prostych ziemianskich doméw zaufani
doradcy monarchy: Mikotaj Trzebuchowski, podkomorzy krélewski, kaszte-
lan gnieZnienski, starosta brzesko-kujawski i betski, dzierzawca RogoZna
Wielkopolskiego, Lelowa i innych débr, oraz Jan Sierakowski, poczatkowo
dziatacz egzekucyjny, wojski inowroctawski, referendarz nadworny, nastep-
nie kasztelan $remski, ledzki, kaliski, starosta przedecki, wreszcie - woje-
woda teczycki. Ze szlacheckich skromnych progéw wywodzita sie tez rodzi-
na Ocieskich, ktérej btyskotliwa kariera i $§wietna fortuna zajasniaty jak
meteor w jednym pokoleniu przez kanclerstwo Jana z Ocieszyna®.

Droga do awans6w dla ludzi z innych regionéw otwierata sie przede
wszystkim w Matopolsce, co wynikato z najwiekszej elastycznosci hie-
rarchii w tej wtasnie prowincji. Byto to w niematej mierze skutkiem
zwigzku Matopolski z wojewddztwami potudniowo-wschodnimi. Rody
takie, jak Tarnowscy, Teczyniscy, a p6Zniej Firlejowie czy Mieleccy, awan-
sowaty z krzeset matopolskich na betskie, podolskie czy ruskie i na od-
wrét. Z jednej bowiem strony prezna, ambitna i bogata szlachta matopol-
ska szukata awans6w spotecznych przez matzenstwa na ziemiach
wschodnich (np. zwiazki pomiedzy Jordanami a Sieniawskimi, Zbara-
skimi, Mieleckimi). Z drugiej strony cechowata te kadre ogromna ruchli-
wo$¢, a zarazem labilno$¢ - zdolnosé do od$wiezania starych rodow
przez zwiazki z nowymi, takze i na innych terytoriach. Stad tez rekruto-
watlo sie grono rodzin bliskich dynastii, obejmujacych czesto urzedy na-
dworne i dignitarie koronne, a na ogét rzadko docierajacych jeszcze za
Jagiellonéw do senatu (Tartowie, Ligezowie, Herburtowie).

Przerzucanie os6b pochodzacych z okreslonych prowincji na krzesta
senatorskie w innych utatwiato tez monarsze wynoszenie ludzi ,,z dotu”
oraz awansowanie poza porzadkiem hierarchii krzeset: we wtasciwej

18 W. Dworzaczek, Uwagi o genezie magnaterii, w: Magnateria polska jako warstwa spotecz-
na, red. W. Czapliniski i A. Kersten, Toruti 1974, s. 4n. Autor ma tu na uwadze przede
wszystkim penetracje dotyczaca dzierzenia débr domeny monarszej.

19 O karierach Ocieskiego i Trzebuchowskiego zob. A. Sucheni-Grabowska, Badania nad

elitq wtadzy w latach 1551-1562 w: Spoteczeristwo staropolskie, 1, red. A. Wyczarski, War-
szawa 1976, s. 94-96, 108-109; tejze Ocieski Jan, PSB 23, 1978, s. 507-513.
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dzielnicy tatwiej byto w tych sytuacjach o protesty ze strony zaintereso-
wanych rywali.

Zygmunt August bowiem, zmierzajac konsekwentnie do niezalezno-
$ci przy formowaniu ekipy dostojniczej, awansowat szybko ludzi, kto-
rych uznat za nadajacych sie do stuzb publicznych, i przy udzielaniu im
nominacji odbiegat wielokrotnie od zasady przestrzegania kolejnosci
krzeset senatorskich. W tym przedmiocie zachowywat krél, jak wskazu-
je dokumentacja nominacji, zwyczajowe tradycje w Prusach Krélewskich
i stosunkowo czesto na Mazowszu?.

W Wielkopolsce nietrudno dostrzec szybkie awanse Czarnkowskich,
Koscieleckich, Ostrorogéw, Stuzewskich, Tomickich*. W Matopolsce
zwracaja uwage rodziny Mieleckich, Myszkowskich, Firlejéw, Starze-
chowskich, Maciejowskich, Sieniawskich, Jordanéw?*?. Juz to przyktado-
we wyliczenie nazwisk wskazuje, ze Zygmuntowi Augustowi zawdzie-
czali swe $§wietne kariery, nie tylko ludzie nowi. Popierat on i dawnq
magnaterie, jezeli do konkretnych jej przedstawicieli posiadat zaufanie
lub gdy byt zmuszony ulega¢ ze wzgledéw taktycznych prosbom potez-
nych protektoréw?*.

20 Por. przyp. 16 i 17. Na Mazowszu istniat elitarny krag uzytkownikéw krélewszczyzn
i dostojnikéw, preferowany poczatkowo przez krélowa Bone, do ktérego nalezeli: Dzierz-
gowscy, Ifowscy, Noskowscy (biskup ptocki Andrzej i jego bratankowie), Parysowie,
Sierpscy, Srzenscy (wojewoda ptocki Szczesny Srzeriski, starosta malborski uzyskiwat od
kréla ogromne donacje w latach 1548-1550, po przeorientowaniu si¢ z obozu Bony na
strone krélewska), Uchanscy, Wolscy. W Prusach Krélewskich nadania najbogatszych
krélewszczyzn i awanse kasztelanéw i wojewoddw ograniczyty sie do ciasnego grona ro-
dzin (Cemowie, Dziatyriscy, Konopaccy, Kostkowie). U schytku rzadéw Zygmunta Augu-
sta wystepuja szybkie kariery Jana Dulskiego i Macieja Zaliriskiego.

21 Piotr Czarnkowski zaczat od wysokiego krzesta kasztelana kaliskiego, Stanistaw Ostro-
rég - od miedzyrzeckiego, Jan Tomicki - od rogozinskiego, by nastepnie uzyskac od razu
gnieZnieriskie. Jan Stuzewski po kasztelaniach $remskiej i brzeskiej otrzymat urzad wo-
jewody inowroctawskiego, Jakub Lasocki z kasztelana inowtodzkiego zostat podniesiony
na teczyckiego. Szybkie byty kariery Koscieleckich (Andrzeja, Jana i Janusza) oraz Ze-
brzydowskich (biskupa krakowskiego Andrzeja oraz Barttomieja i Kaspra).

22 Sebastian Mielecki awansowat z kasztelanii wislickiej na krakowska, czyli na pierwsze
krzesto §wieckie w senacie; Stanistaw Myszkowski z urzedu krajczego koronnego na kasz-
telana sandomierskiego i z kolei na wojewode krakowskiego. Jan Firlej rozpoczat kariere ze
szczebla kasztelana betskiego (1554), po roku byt juz wojewoda betskim, nastepnie lubel-
skim i marszatkiem wielkim koronnym (1563). Ziemianin bez zaplecza senatorskiego, Woj-
ciech Starzechowski, byt kolejno kasztelanem i wojewoda betskim, a jego syn Jan doszedt
do wysokiego miejsca wojewody podolskiego. Wybitne kariery Maciejowskich, Jordanéw,
Sieniawskich i Ocieskiego wigzaty sie przede wszystkim z urzedami centralnymi.

23 Tak, wiec krél w 1555 r. nadat laske marszatkowska wielka Janowi Mieleckiemu wbrew
wtasnym intencjom, aby zjedna¢ sobie hetmana Jana Tarnowskiego, spokrewnionego
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Przesledzenie rozdawnictwa krzeset senatorskich na podstawie reje-
stracji kanclerskich w Metryce Koronnej pozwala réwniez stwierdzié, ze
ostatni z Jagiellonéw dazyt do wyzwolenia sie w miare moznos$ci od
udzielania nominacji na sejmach. Jak juz bowiem wspomniano, wéw-
czas to stawat sie najbardziej uzalezniony przy podejmowaniu odnos-
nych decyzji. Przede wszystkim zaréwno senat, jak i izba poselska po-
stulowaty w tym wypadku zgodnie, aby wakansy byty rozdawane na
poczatku obrad. Postulat ten wiele razy powracat w gtosach senatoréw
i w artykutach poselskich?*. Zgodnie z praktyka stosowana przez swego
ojca krol, jezeli juz nominowat na sejmie, odktadat ten rytuat do konica
obrad. Istniaty po temu dwie zasadniczo motywacje. Po pierwsze, krél
mogt przez caty czas trwania sejmu ,,trzymac¢ w szachu” wszystkich po-
tencjalnych kandydatéw na awanse. Warto doda¢, ze taka samq praktyke
stosowali i p6Zniejsi krélowie?.

Po wtére przesuniecie rozdawnictwa wakans6w na koniec sejmu realizo-
wano w dwojaki sposéb: faktyczny i fikcyjny. Obrady sejmu trwaty bowiem
w $cistym rozumieniu jedynie do chwili zamkniecia obrad kota poselskiego,
co faczylo sie z przeméwieniem pozegnalnym marszatka izby, skierowanym
do tronu. Po tej ceremonii postowie z reguty hurmem sie rozjezdzali. Pozo-
stawali zapewne niektdrzy sposréd senator6w na wezwanie krélewskie. Sejm
wszakze nie funkcjonowat od momentu rozwiazania izby. Za wtasciwe czyn-
nosci dokonywane na sejmie mozna wiec przyjmowac tylko takie, ktére na-
stepowaty przed ,zegnaniem poselskim”. Na 17 sejméw odbytych pod ber-
fem Zygmunta Augusta dla o$miu zarejestrowano w dziennikach sejmowych

z Mieleckim (Lachowicz, Listy, s. 92; Kaniewska, Listy, s. 308). Sposrdd starej magnaterii
wyrézniat krél m.in. Lukasza Goérke, ktéry rozpoczat swe awanse w 1554 r. jako kasztelan
brzeski, a nastepnie szybko posuwat sie wzwyz z wojewody brzeskiego (1555) na teczy-
ckiego (1558), kaliskiego (1563) i poznanskiego (1565).

24 Na przyktad w wotach senatorskich na sejmie 1562-63 r. (Diariusze 1562-64, s. 11n.) przy
rozpoczeciu obrad. Wedtug wpiséw do Metryki Koronnej nominacje byty wystawione
w dniach od 16 do 20 IV 1563, gdy sejm zakoriczyt obrady 25 III (tylko nadanie Mikotajowi
Sieniawskiemu urzedu hetmarnskiego, od dwu lat wakujacego, nastapito 26 t.m.). Wedtug
wypowiedzi Wiodzimierza Dworzaczka, podczas dyskusji w Instytucie Historii PAN
w Warszawie 2 X 1974 - o nominacji decydowato przyrzeczenie krélewskie, a wpis do
Metryki miat znaczenie drugorzedne. Poglad ten wydobywa stusznie wole kréla jako de-
cydenta, lecz nie wytacza rozgrywek, toczonych woké6t wakanséw na sejmie.

25 Wystapienia poselskie na ten temat byty nadal czeste. ,Zanim jeszcze izby si¢ rozeszty,
marszatek poselski prosit kréla o rozdanie wakanséw, ale nic na razie nie zdotat w tej
sprawie uzyskac, gdyz go ,,silencyja zbeli”, Zob. J. Seredyka, Sejm w Toruniu z 1626 roku,
Wroctaw 1966, s. 96. Podobne sytuacje - por. K. Matwijowski, Pierwsze sejmy z czaséw
Jana III Sobieskiego, Wroctaw 1976, s. 97n., 216n.

197



OBSADZANIE URZEDOW SENATORSKICH I MINISTERTALNYCH...

daty ,,zegnania™*. Dla pozostatych przyjeliémy tu z drobnymi odchyleniami
ustalenia Wladystawa Konopczyniskiego®. Préba ich prostowania poprzez
daty wpis6w do Metryki, oznaczanych formuta in conventione etc., nie bytaby
stuszna, co wynika z odpowiedniego przeanalizowania cato$ci materiatu
zrédtowego. Pozorowany charakter tych wpiséw nie ulega najcze$ciej watpli-
wosci. Taka praktyke stosowali i poprzedni monarchowie, gdy pragnac nada¢
dokumentom znamiona prawomocno$ci, wiazali je z sejmem. Praktyka owa
byta dobrze znana i atakowana w kregach szlacheckich. Namiastke sejmu
stanowito wéwczas nieliczne grono najblizszych monarsze ministréw i sena-
toréw uczestniczacych w poufnych naradach i sadach krélewskich. Formute
te stosowano nader czesto i na pézniejszych sejmach dla ulegalizowania
pewnych wpiséw, co mogto by¢ dogodne w danym razie nie tylko dla monar-
chy. Lektura bowiem wielu sposréd tych dokumentéw przekonuje, Ze to
raczej odbiorcy réznego typu nadan, libertacji i przywilejéw byli zaintereso-
wani w podniesieniu rangi prawnej dokumentéw, jakie otrzymywali, przez
zaopatrzenie ich w formute in conventione. Nie jest wykluczone, ze za taka
formute kancelarie pobieraty dodatkowe gratyfikacje. Wydaje sie bowiem
znamienne, iz zdarzaja sie takie wpisy po kilku tygodniach od chwili oficjal-
nego zamkniecia obrad i nastepuja po catej serii wpiséw pozbawionych juz
omawianej formuty?.

Najwieksza swoboda cieszyt sie krdl, nominujac z dala od miejsca obrad
sejmowych. Liczne nominacje wystawione w Knyszynie czy w Wilnie wska-
zUuja na preferowanie przez Zygmunta Augusta rozdawnictwa urzedéw i krze-
set senatorskich w warunkach jak najmniej krepujacych. Chodzito tu krélowi
o réznorodne prawdopodobnie wzgledy. Poza wskazanymi juz wyzej nalezy
bra¢ jeszcze pod uwage odptatno$¢ za pewne stanowiska, stosowang przez
monarche. Zdanie nuncjusza: ,,Na Litwie kazde stowo-ztoto” odnie$¢ mozna

26 Wykaz diariuszy opublikowanych - zob. I. Kaniewska, Matopolska reprezentacja sejmowa
za czasow Zygmunta Augusta (1548-1572), Krakow 1974, s. 14. Zob. ponadto w edycji tejze
Diariusz 1566.

27 Zob. W. Konopczynski, Chronologia sejmoéw polskich 1493-1793, Krakéw 1948. s. 12-15.

28 Dopiero konstytucja z 1588 r. zobowiazata kréla do rozdawania nominacji na wakujace urze-
dy podczas sejmu, a nastepna z 1607 r. upowazniata postéw do uchylania sie od debaty przed
spelnieniem tego wymogu. Zob. W. Czapliniski, Sejm w latach 1588-1696, HSP, s. 257. Monar-
chowie mimo to omijali t¢ zasade nadal. Zob. J. Dziegielewski, Izba poselska w systemie wia-
dzy Rzeczypospolitej w czasach Wtadystawa 1V, Warszawa 1992, s. 52n. W. Uruszczak, Sejm
walny koronny w latach 1506-1540 (Warszawa 1980, s. 139n.) wskazuje na obowigzek nomi-
nowania na sejmie kanclerzy. O praktyce obsadzania wakanséw poza terminami kadencji
sejmowych za Saséw zob. T. Zielifiska, Magnateria polska epoki saskiej. Funkcja urzedow
i krélewszczyzn w procesie przeobrazeri warstwy spotecznej, Wroctaw 1977, s. 34n.
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zapewne i do nadan dokonywanych tu przez kréla dla poddanych z Korony®.
Dodac¢ trzeba, iz wtasnie w Wilnie odptatnos¢ taka posiadata odmienny cha-
rakter, odnajdujac zaplecze legalizmu w tradycjach prawnych Wielkiego Ksie-
stwa®. Nie zmienito to meritum sprawy, ale stwarzato bardziej odpowiedni
klimat®'. A oto préba przedstawienia krélewskiej polityki nominacyjnej na
podstawie dokumentacji zaczerpnietej z akt kanclerskich, a obejmujacej 170
aktéw nadan na godnosci senatorskie i urzedy ministerialne®.

W czasie obrad sejmu i przed ,zegnaniem poselskim” - 31 nominacji
(18%).

Po zamknieciu obrad sejmu w miejscu jego odbywania, z ewentual-
nym udziatem senatoré6w - 43 nominacje (25%).

Poza sejmem (zob. tab. 3) - 96 nominacji (57%).

Szczegodlnie interesujace wydaje sie ustalenie, gdzie i kiedy byly wy-
stawiane akty nominacyjne ,,pozasejmowe”, co ilustruje tab. 3.

TABELA NOMINACJE WYSTAWIANE NIEZALEZNIE
3 OD OBRAD SEJMOWYCH W LATACH 1548-1572
L Miejsce wystawienia Liczba Liczba nominacji
-P- nominacji nominacji w poszczeg6lnych latach
1 || Krakow 9 1548 (1); 1549 (5); 1550 (1); 1553 (1); 1559 (1)
2 || Warszawa 9 1556 (3); 1567 (1); 1568 (8)
3 || Wilno 45 1551 (2); 1554 (16); 1555 (3); 1556 (11);
1557 (6); 1558 (5); 1563 (1); 1566(1)
4 || Knyszyn 13 1553 (5); 1567 (2); 1569 (9)
5 || Miejscowosci rozne 17 Pozwole 1557 (5); Krasnystaw 1558 (4);
inne — pojedynczo

29 Cytowane za: J. Bardach, Czotobicia i poktony. Kartka z dziejow administracji Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w XV-XVI wieku, w: Studia z ustroju i prawa W. X. Litewskiego, Biaty-
stok 1970, s. 383.

30 J. Bardach, Czotobicia, s. 383-389; tenze, O praktyce kancelarii litewskiej za Zygmunta I
Starego, tamze, s. 353-370. O uprawianej sprzedazy urzedéw zob. List kasztelana nakiel-
skiego, Franciszka Russockiego, do kardynata Stanistawa Hozjusza z 1 wrzesnia 1565 r.,
HE 6, Rok 1565, oprac. ks. A. Szorc, Olsztyn 1978, s. 415.

31 W latach 1551-1562 krol spedzat znacznie wiecej czasu na Litwie niz w Polsce. Zob.
A. Gasiorowski, Itineraria dwu ostatnich Jagiellonow, ,,Studia Historyczne” 16, 1973, z. 2,
s. 249-275; A. Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq, s. 60n.

32 Wykaz nadari sporzadzono na podstawie Summariow T. Wierzbowskiego MRPS V (1) iJ. Plo-
chy, A. Rybarskiego i I. Sutkowskiej MRPS V/2, Warszawa 1919 i 1961. Okoto 33% regestéw
sprawdzono w ksiegach Metryki Koronnej w AGAD. Weryfikacje catosci regestow w Metryce
uznatfa autorka za zbyteczna, gdyz niezbedne w niniejszych rozwazaniach dane, tj. data
i miejsce wystawienia nominacji, osoba donatariusza i nadany urzad wystepuja w regestach.
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II1

Zachowanie sobie szerokiego zakresu swobody w odniesieniu do no-
minacji wyzszych urzednikéw i senatoréw byto dla panujacego nie-
zmiernie wazne w warunkach utrwalonej juz instytucjonalnie dozywot-
nosci urzedé6w?*:. Tradycja ta wywodzita sie ze $redniowiecznych kon-
strukcji prawno-ustrojowych, powszechnych dla Europy. Jak juz zauwa-
zono, monarchowie renesansowi z lepszym lub gorszym powodzeniem
podporzadkowywali sobie dostojnikéw paristwowych. Stato sie to mozli-
we dzieki nadaniu innej niz w dobie $redniowiecza koncepcji prawnej
radzie krélewskiej. Centralizujace inspiracje pociagaty za soba nie-
uchronnie obnizenie rangi ksiazat krwi i feudalnych moznowtadcéw
i ostabiajacych faktycznie tron. Instytucje gabinetéw o kompetencjach
rzeczowych rodzity sie wprawdzie powoli i dojrzewaty ostatecznie do-
piero w nastepnej epoce, lecz ich zapoczatkowanie widzie¢ trzeba w pro-
cesie przeobrazeri, jakim ulegly dawne wieloosobowe rady, ustepujace
obecnie miejsca wezszym liczebnie radom S$cislejszym, wytonionym
z dotychczasowych lub powotywanym sposréd fachowcow. Jednymi
z pierwszych posunie¢ obdarzonej duza przenikliwos$cia polityczna
Elzbiety I stato si¢ wydatne ograniczenie sktadu rady krélewskiej i wpro-

33 A. Wolff (Studia nad urzednikami mazowieckimi 1370-1526, Wroctaw 1962, s. 180) stwier-
dza istnienie ,panujacej zasady dozywotnosci urzedéw ziemskich”. W. Patucki (Studia
nad uposazeniem urzednikéw ziemskich w Koronie do schytku XVI wieku. Warszawa 1962,
s. 39) uzasadnia dozywotno$¢ najwyzszych urzedéw ziemskich literg statutéw koszy-
ckich z 1374 r. Gasiorowski (Urzednicy zarzqdu lokalnego w péznosredniowiecznej Wielko-
polsce, s. 126-139) podkresla, ze Lokietek zar6wno nominowat, jak i destytuowat, nato-
miast ,,dozywotno$¢ urzedéw, zasada w pelni juz obowiazujaca w wieku XV, nie
przewidywata innej mozliwosci ustapienia z urzedu jak $mier¢ lub awans”. Szczeg6lnie
cenne wydaja sie obserwacje A. Wolffa (Studia..., s. 124, 274n.) dotyczace mazowieckich
urzedéw ziemskich (dozywotnich) i starostw nadawanych na okresy roczne (przy czym
dobra ksiazece nadawane urzednikom ziemskim byty dozywociami). W Koronie dozy-
wotno$¢ starostw grodowych w XV w. wystepowata bardzo czesto, co wiazato sie z ich
masowym zastawianiem, mimo zakazu statutu z 1454 r., a to z kolei stawato si¢ preceden-
sem dla starostw nie zastawionych (A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krélew-
skiej w Polsce 1504-1548, Wroctaw 1967, s. 43).

Znane negatywy systemu dozywotnosci urzedéw nie stanowity specyfiki stosunkéw pol-
skich. Podkresli¢ mozna, Ze takze pdzniej monarchia polska zachowywata tu sobie
znaczna swobode, czasem - by¢ moze - wiekszq niz monarchie operujace czy to sprzeda-
za urzedoéw (Francja) czy to tytutéw (Anglia). Wolff stwierdza stusznie, ze dla Mazowsza,
jak i dla catej Polski, obca byta reguta dziedziczenia urzedéw, a spotykanie na urzedach
kolejno oséb nalezacych do tej samej rodziny stanowi zjawisko od tego dalekie (Studia...,
s. 225). Monarcha mégt jednak korzysta¢ z pewnego marginesu swobody, awansujac nie-
dogodnych ministréw na wyzsze szczeble hierarchii ziemskich, co byto réwnoznaczne
z odsunieciem ich od bezposrednich wptywdw.
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wadzenie praktyki nowych nominacji zamiast przejmowania zastanej
rady w spadku po poprzednim panowaniu®*. Czeste dla renesansu byty
jednakze zjawiska taczenia jeszcze w reku rady zadan prawodawczych
i wykonawczych, jak na Wegrzech przed ich katastrofa polityczna z 1541
roku czy w Anglii, gdzie rady opracowywaty projekty ustaw (bills)*.

Z punktu widzenia genezy historycznej instytucji zrozumiata jest
rola, jaka przypadta senatowi polskiemu z poczatkiem epoki odrodzenia.
Skupiat on w swym reku funkcje doradcze w stosunku do krdla, obo-
wiazki wykonawcze poprzez réwnocze$nie peinione urzedy ziemskie
(wojewodowie i kasztelanowie) oraz centralne (ministrowie), a takze
uczestniczyt w dziatalno$ci prawotwoérczej sejmu. Arcybiskupi i biskupi,
zajmujacy pierwsze z senatorskich krzeset, odgrywali te sama w zasa-
dzie role, co i senatorowie $wieccy: doradcza, wspottwoércza w procesie
prawodawczym i wykonawczq (jeden z kanclerzy byt z reguty duchow-
nym, ponadto monarchowie korzystali z kompetencji biskupéw przy roz-
norodnych misjach politycznych, zwtaszcza dyplomatycznych).

Czas przeobrazen ustrojowych, znamiennych dla renesansu, nie na-
ruszyt struktury senatu w Polsce. ,,Panowie rady”, jak nazywano senato-
row, zachowali swe urzedy ziemskie i wraz z nimi odziedziczona zasade
dozywotno$ci: nominacja na wojewode lub kasztelana stanowita wiec
zarazem dozywotnia przepustke do senatu, ktéry dziatat jako catosé (95
0s6b wraz z 5 ministrami przed uniq lubelska), jakkolwiek w praktyce
zbierat sie w niekompletnym sktadzie. Artykuty henrykowskie z 1573 r.
miaty przyczyni¢ sie do usprawnienia funkcjonowania senatu, powotu-
jac instytucje senatoréw - rezydentéw u boku kréla. Lecz generalnie se-
nat opart sie skutecznie przeksztatceniom i stanat na przeszkodzie wy-
odrebnieniu sie w Polsce nowozytnego aparatu rzadzenia i zarzadzania.
Stabilno$¢ instytucji odnajduje ré6znorakie uzasadnienia. Istotne znacze-
nie posiadata trwato$¢ wtadania ziemia starych rodéw, ktére zachowaty
ciagtos¢ dzieki wieloletniemu okresowi pokoju wewnetrznego i rzadkim
wojnom. Rody te ulegty w ciagu X VI stulecia cze$ciowej wymianie (przy-
najmniej po mieczu), ale model wielkopanskich fortun, zasilanych

34 J. E. Neale, Elzbietal, s. 54.

35 Zob. R. Ballester, Histoire de L'Espagne, Paris 1928, s. 151-155; M. Braure, L. Cahen,
Levolution politique d’ Angleterre moderne (1485-1660), Paris 1960, s. 117n.; R. Doucet, Les
institutions de la France au XV siecle, t. 2, Paris 1948, s. 102-105; Ch. d’Eszlary, Histoire
des institutions publiques hongroises, t. 2, Paris 1963, s. 103; A. Wyczanski, Historia po-
wszechna. Wiek XVI, Warszawa 1999, s. 102-108.
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dochodami z produkcji zbozowej, péZniej odpowiednio z przetwdérstwa
ptodéw rolnych, utrzymat sie.

»Ztoty wiek” przyniést Polsce ciag pozytecznych reform, inicjowanych
najczesciej przez ogélnoszlachecki ruch egzekucyjny o demokratycznym
obliczu. Do tych osiagnie¢ zaliczy¢ nalezy wzrost pozycji izby poselskiej
w sejmie, skarb i wojsko kwarciane, restytucje krélewszczyzn, zagwaranto-
wanie pokoju religijnego miedzy réznymi wyznaniami, utworzenie Trybu-
natu Koronnego jako najwyzszego organu sadownictwa, wreszcie wktad
w dzieto unii lubelskiej. Jednakze inicjatywy egzekucjonistéw, zmierzaja-
ce do przeobrazenia ciezkiej machiny senatorsko - dostojniczej w sprawny
aparat zarzadu panstwem, nie doczekaty sie realizacji. Stabilno$¢ kon-
strukeji instytucjonalnej senatu oznaczata bowiem éwcze$nie dla skupio-
nej w nim elity wtadzy zabezpieczenie swych eksponowanych pozycji na
przyszto$¢ - dla kolejnych generacji sukcesoréw. Upadty zatem wnioski eg-
zekucjonistéw dotyczace objecia kontrola dziatalnosci dostojnikéw ziem-
skich i ministréw oraz starostéw grodowych, a zwtaszcza projekt utworze-
nia urzedu instygatoréw, obieranych przez sejmiki i majacych wglad
w czynnos$ci wyzszych urzednikéw.

Zasadnicze dla tych spraw okazato sie stanowisko monarchéw. Zygmunt
August, mimo swego wspoétdziatania z ruchem egzekucyjnym w zakresie
podejmowanych wspélnie reform, okazat sie wierny sojuszowi tronu z elitq
wtadzy jak jego jagielloniscy poprzednicy i nastepcy na tronie Rzeczypospo-
litej. Przymierze panujacego z ekipa dostojnicza stanowito sytuacje typowa.
Wystepowata ona w warunkach zaréwno stabosci wiadcy, szukajacego po-
parcia u poteznej politycznie i majatkowo grupy magnacko - urzedniczej,
jak i w wypadku odwrotnym, gdy stosunkowo silny i samodzielny monar-
cha wykorzystywat te samgq kategorie elit jako narzedzia stuzace wtasnym
celom. Alternatywa maégt by¢ jedynie sprawny ustrdj parlamentarny, a wiec
system, w ktérym kontroli spotecznej podlegatby zaréwno panujacy, jak
ijego elita wladzy. Ale takiego systemu monarcha z reguty nie obierat, lecz
co najwyzej przyjmowat go pod presja spoteczeristwa o dojrzatej $wiadomo-
$ci narodowej i wysokiej kulturze polityczne;.



Nieproste drogi kariery
Jana Ocleskiego

Pierwodruk w: ,,Aetas media aetas moderna. Studia ofiarowane
profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin”,
red. H. Manikowska, A. Bartoszewicz, W. Fatkowski,

Warszawa 2000, s. 483-493.






ariera Jana Ocieskiego' przebiegata w sposéb nietypowy dla
renesansu, epoki sprzyjajacej erupcji btyskotliwych talentéw ludzi
mtodych: byta dtugo budowana i precyzyjnie obmys$lana. Ile miat
przyszty, wptywowy kanclerz Zygmunta Augusta do zawdzieczenia
wrodzonym zdolno$ciom, ile kwalifikacjom nabytym w wieloletnim
urzedniczo-dworskim stazu, a ile umiejetno$ci akomodowania sie szyb-
ko do przemiennych znakéw czasu politycznego, niepodobna tego ustali¢
we wtasciwych proporcjach.

Ociescy, ziemianiska rodzina wielkopolska, wywodzili sie z Ocieszyna,
lecz ojciec Jana, Rafat, przeni6st sie¢ w Krakowskie i tam przystapit do
mozolnego klejenia podstaw wiasnosci ziemskiej z niewielkich obiektéw,
takze ze skrawkéw obejmowanych w zastawy pod udzielane pozyczki.

1 Sylwetke Ocieskiego do 1548 r. przedstawit K. Hartleb, Jan z Ocieszyna Ocieski. Jego dzia-
talnos$c polityczna i diariusz podrozy do Rzymu (1501-1548), Lwéw 1917. Biogramy napisali:
M. Goyski, WEP, seria I, t. IV, 1904, s. 643-645; A. Sucheni-Grabowsla, PSB, t. 23, 1978,
s.507-513. Sposréd wielu tytutéw dotyczacych epoki dwu ostatnich Jagiellonéw i nawiazuja-
cych do postaci Ocieskiego wymieniam przydatne dla niniejszego eseju: M. Bogucka, Bona
Sforza, Warszawa 1989; S. Cynarski, Zygmunt August, Wroctaw 1988: A. Dembirniska,
Zygmunt I. Zarys dziejéw wewnetrzno-politycznych w latach 1540-1548, Poznan 1948; tejze,
Polityczna walka o egzekucje débr krélewskich w latach 1559/64, Warszawa 1935; S. Grzy-
bowski, Mikotaj Sienicki. Demostenes sejmow polskich, ,,0drodzenie i Reformacja w Polsce”,
11, 1957, s. 91-132; 1. Kaniewska, Matopolska reprezentacja sejmowa za czaséw Zygmunta
Augusta (1548-1572), Krakow 1974; M. Korolko, Seminarium Rzeczypospolitej Krélestwa Pol-
skiego. Humanisci w kancelarii krélewskiej Zygmunta Augusta, Warszawa 1991; A. Sucheni-
Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonow a ruch egzekucyjny, Wroctaw 1974; tejze,
Badania nad elitq wtadzy w latach 1551-1562 w: Spoteczeristwo staropolskie, t. I, pod. red.
A. Wyczanskiego, Warszawa 1976, s. 57-119; taz, Zygmunt August. Krol Polski i Wielki Ksiaze
Litewski (1520-1562), Warszawa 1996; Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary (1506-1548),
wyd. II, oprac. A. F. Grabski, Warszawa 1979; H. D. Wojtyska, Papiestwo-Polska (1548-1563).
Dyplomacja, Lublin 1977; A. Wyczanski, Miedzy kultura a polityka. Sekretarze krélewscy
Zygmunta Starego (1506-1548), Warszawa 1990.
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O przenosinach rodziny zdecydowat zapewne brat Rafata, Mikotaj, uwaza-
ny za zaufanego dworzanina Zygmunta [, juz za lat pobytu Jagielloficzyka
w Budzie i p6Zniej w Glogowie, z masztalerza koniuszy nadworny, a nad-
to starosta koninski, kos$cianiski i pyzdrski. On wigc przypuszczalnie, sam
bedac bezdzietny, szukat dla synowca jak najlepszego miejsca startu do
awansow i umies$cit go na dworze pierwszego 6wcze$nie pana w Krélestwie,
Krzysztofa Szydtowieckiego, kanclerza, wojewody i starosty krakowskiego,
osobistego przyjaciela monarchy od czaséw wegierskich.

Na tym dworze, rojnym od dostojnikéw Korony, senatoréw, a czesto
gosci zagranicznych, otwartym dla twércéw, artystéw i ludzi nauki, uczyt
sie Jan Ocieski manier i obycia z najmozniejszymi, wsparty wiedza wynie-
siong z Akademii stotecznej (ukoriczyt ja ze stopniem bakatarza w 1518 r.).
Studiowat réwnocze$nie z Andrzejem Fryczem Modrzewskim i Stanista-
wem Hozjuszem, obracajac sie z pewno$cia w tym samym, intelektualnie
bardzo zywotnym $rodowisku. Oficjalnie peinit funkcje pomocnicze
w kancelarii domowej Szydtowieckiego, bywat tez przez chlebodawce
okreslany jako servitor, familiaris lub aulicus.

Wbrew oczekiwaniom dwor Szydlowieckiego nie okazat sie najlep-
szym miejscem startu. Dopiero w 1527 roku uzyskat Ocieski nominacje na
pisarza sadu ziemskiego krakowskiego. Na tym skromnym urzedzie, cho-
ciaz uwazanym za stosunkowo intratny i szanowanym przez miejscowych
ziemian, pozostawat w ciagu dtugich szesnastu lat. Nabyt, co prawda,
W Oowym czasie gruntownej znajomosci prawa, z ktdrej zastynat w przy-
sztosci. Nie mogto to jednak satysfakcjonowaé cztowieka §wiadomego za-
réwno swych mozliwosci, jak faktu ich niewykorzystania. Przebywat bo-
wiem w samym centrum zycia publicznego, lecz tylko jako bierny obser-
wator, znajdowat sie w zasiegu blaskéw dworu monarszego, lecz faktycz-
nie byt wcigz w cieniu. Stat sie pozadanym uczestnikiem biesiad i rozho-
wor6éw przy nich toczonych, lecz daremnie wynoszono jego wiedze, rozum,
dowcip i niepowszedni dar wymowy - zalety istotnie ponad miare wymo-
goéw urzedu pisarza sadowego.

Nie pomogty misje poselskie do groZnego i stawnego w catej Europie
Sulejmana II, odbyte w latach 1531 i 1533 - pierwsza w zwiazku z zatar-
giem motdawskim, druga - uwieficzona zamknieciem w spos6b formal-
ny wynegocjowanego uprzednio przymierza z suttanem?. Gdy Ocieski

2 Legacje tureckie Ocieskiego przedstawit K. Hartleb, Jan z Ocieszyna..., s. 32-70, jednak
omytkowo wymienit jeszcze legacje z 1535 r., ktérej nie bylto; jej warunki odpowiadaja
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powrdcil z drugiego z tych poselstw, podkanclerzy Piotr Tomicki zwrécit
sie do krdla z zarliwg prosba o nalezyte wynagrodzenie postowi osiag-
nieé i trudéw odbytej legacji®. Ze swa relacjaq udat sie Ocieski do Wilna,
gdzie przebywata para krélewska. Wstawiennictwo biskupa krakowskie-
go nie przyniosto jednak efektéw. Krélowa Bona dziatata konsekwentnie
na rzecz odsuniecia od wptywéw obu kanclerzy. Nie ma tu miejsca na
rozwazania nad Zrédtami konfliktu, ogarniajacego zawita problematyke
polsko-litewskich uktadéw politycznych i rezonans tych zjawisk w sferze
stosunkéw z potencjami zagranicznymi. Na co dzien chodzito o instru-
menty niezbedne przy budowaniu obozéw politycznych, czyli o rozdaw-
nictwo urzedéw i krélewszczyzn. Monarchini dbata z duza konsekwen-
cja o stanowiska i dochody dla swoich adherentéw - rywali starej kadry
przywdédczej skupionej wokét meza.

Juz w 1527 roku skarzyt sie Szydtowiecki zaprzyjaZnionemu z nim
ksieciu Albrechtowi: ,Krélowa do tego stopnia opanowata kréla, ze bez
jej woli nic sie nie dzieje™. Szydtowiecki odsuwat sie stopniowo z Wawelu
do wspaniale przebudowywanych rezydencji w dobrach wtasnych lub
krélewskich. Z oddanym sobie Tomickim utrzymywat kontakty za po-
$rednictwem Ocieskiego ,.[...] quidquid autem ex progressu temporis hic
fiet [...] per dominum Ocieski declarare curabo” - pisat Tomicki do kancle-
rza®. Krélowa, niewatpliwie w sprawie zorientowana, nie dowierzata pro-
tegowanemu obu pieczetarzy.

Lata mijaty. Ocieski dobiegat czterdziestki. Nie zenit sie; moze nie
chciat poprzestawa¢ na zwyktych ziemianskich koligacjach, a nie odwa-
7yt sie uderzac¢ w konkury zbyt wysoko.

W 1540 roku postowat do Karola V w kwestii wtoskiego spadku krélo-
wej - ksiestw Bari i Rossano. Stanowczo$¢ cesarza nie pozostawita
Ocieskiemu szans na konkretne efekty jego misji, jednak sprawozdanie,

legacji Odrowaza z 1525 r., w ktérego orszaku miat wg Goyskiego (s. 643) uczestniczy¢
Ocieski. Zob. Acta Tomiciana (cyt. dalej: AT), t. VII, s. 277-284; t. XIIL, s. 59; t. XIV, s. 95n., 699,
przyp. 8; t. XV, s. 65-68, 334n., 340n., 449n., 605 n.; t. XVII, s. 3 - btad Goérskiego o 1535 .,
sprostowany przez Pocieche w AT, t. XV. s. 340n.

3 AT, t: XV, 1533 1., s. 738n; por. tamze, s. 708n.; 724n.
4 M. Bogucka, Bona Sforza, s. 223; Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary, s. 268, 366. Nadanie
réwnocze$nie Szydtowieckiemu kasztelanii krakowskiej miato znaczenie tylko prestizo-

we (AT, t. IX, 1527 r., s. 103n.).

5 AT, t. XII, 1530 ., s. 273. Por. tamze, s. 354n.
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ztozone i tym razem krélewskim matzonkom na zamku wileriskim, wy-
warto dobre wrazenie, poniewaz wkrotce zostal wyprawiony do papieza
Pawta IIT (Aleksandra Farnese)®. Zlecono mu trzy sprawy: przyznanie
krélowi prawa do pobierania annat na cele obrony pogranicza potudnio-
wo-wschodniego Krélestwa i Wielkiego Ksiestwa; udzielenie krélowej
inwestytury na biskupstwa w Bari i Rossano; zezwolenie Piotrowi
Gamratowi, biskupowi krakowskiemu, na zatrzymanie tej diecezji mimo
powotania go na oprézniona metropolie gnieZnieriska. Kuria papieska
odrzucita pierwsza i druga prosbe, zgodzita sie natomiast na potaczenie
przez okres roczny w reku Gamrata obu diecezji (przywilej ten przedtu-
zano mu dwukrotnie, a w 1544 r. uznano za dozywotni).

Poselstwo rzymskie miato przetomowe znaczenie dla dalszej drogi
zyciowej Ocieskiego. Nie zaowocowato ono, co prawda, od razu, ale i rezul-
tat legacji nie zadawalat oczekiwan, poza usatysfakcjonowaniem doraznie
Gamrata. Jednakze to on witasnie docenit walor przywileju, jaki uzyskat,
i Ocieski znalazt sie¢ niebawem w §rodowisku bliskim arcybiskupowi, ktéry
przypuszczalnie rozproszyt resztki zastrzezen krélowej. Bona byta zresztq
najzywotniej zainteresowana w tytutach kumulacyjnych Gamrata - diece-
zje wioskie, o ktore sie ubiegata, lezaty daleko, a biskup krakowski urzedo-
wat w stolicy i z tym stanowiskiem, bardziej niz z odlegta metropolia, wia-
zaty sie najwazniejsze materie panistwowe. Polityczna rola Piotra Gamrata
u boku krélowej zostata juz wielokrotnie opisana. Dla nas bardziej intere-
sujaca staje sie obserwacja sukcesu Jana Ocieskiego. Poczynajac od wiosny
1543 roku przez nastepne pieciolecie sptywaty na niego coraz to nowe
awanse’ i korzysci majatkowe. Nominowany na urzad podkomorzego kra-
kowskiego zostat wyniesiony w 1545 roku na senatora zawichojskiego, a po
dwu latach bieckiego. W tym samym okresie zyskiwat stanowiska sekreta-
rza krélewskiego, referendarza, burgrabiego zamkowego, starosty sade-
ckiego oraz posesora pod réznymi tytutami nadawanych krélewszczyzn.

W tym tez czasie zrzucit z siebie zdecydowanie barwy dawnych
protektoréw. Identyfikowat sie z Gamratami, Sobockimi i Dzierzgowskimi,

6 Legacje do cesarza i papieza: K. Hartleb, Jan z Ocieszyna..., s. 71-206. Tamze o legacji
odbytej w 1543 r. na Wegry podczas inwazji suttana, s. 226-239. Por. tez Elementa ad
fontium editiones, t. XXXVII, ed. C. Lanckoroniska, Romae 1976, s. 43-52; A. Sucheni-Gra-
bowska, Zygmunt August..., s. 233.

7 Nadania urzedéw z tego okresu K. Hartleb, Jan z Ocieszyna..., s. 275-280, 322, urzedu

ochmistrza - po $mierci 18 V 1548 r. Wolskiego (M. Bogucka, Bona Sforza, s. 91). O scistym
zwiqzku Ocieskiego z krélowa: K. Hartleb, Jan z Ocieszyna..., wszedzie.
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wystepujac zarazem przeciw sukcesorom linii politycznej dawnych kancle-
rzy - hetmanowi Janowi Tarnowskiemu i podkanclerzemu Samuelowi
Maciejowskiemu. Zdaniem bacznego, acz stronniczego obserwatora dwor-
skich roszad, kanonika Stanistawa Gérskiego, stat sie ,,duszq rad” ugrupo-
wania krélowej i podszeptywat staremu krélowi ,,do ucha” ré6zne propozy-
cje, jak np. powierzenie wielkiej pieczeci Tomaszowi Sobockiemu, a nie
biskupowi Maciejowskiemu (1546)%. Oskarzyl przed monarchinia Tarnow-
skiego, Ze agituje wérdd szlachty, zarzucajac potaczenie w reku Gamrata
dwu diecezji, co nastgpito istotnie z naruszeniem prawa. Na ostatnich sej-
mach Zygmunta [ zajmowat konsekwentnie stanowisko zbiezne z intencja-
mi kregu krélowej® i zyskiwat coraz wieksze jej zaufanie, zwtaszcza gdy
tracita kolejno najblizszych doradcéw - Gamrata (1545), Sobockiego (1547)
i wreszcie wieloletniego ochmistrza, Mikotaja Wolskiego (1548). Ozenek
Ocieskiego z wdowa po vicesgerensie mazowieckim Janie Gamracie, bracie
Piotra, by¢ moze przez Bone zainspirowany, zblizyt go jeszcze bardziej do
wtadczyni. Zofie z Marszowic wydobyt podobno z klasztoru dzigki swym
nieustepliwym staraniom. Stanowita ona §wietna partie jako dziedziczka
znacznego mienia rodowego i pogamratowskiego, do tego bezdzietna i po-
nadto przeciez wojewodzina'.

Przewrotng odmiang los6w ostatni awans z rak Bony - urzad jej
ochmistrza nadany kilka tygodni po $mierci Zygmunta I, w maju 1548
roku - okazat sie bardziej ktopotliwy niz satysfakcjonujacy, gdyz pozycja
krélowej wdowy ulegta gwattownie degradacji. Ocieski zdawat sobie do-
brze sprawe z powagi konfliktu miedzy matka a synem, datujacego sie
od czasu jego rzadéw litewskich (1544) i niebezpiecznie rozpalonego wo-
kot drugiego matzeristwa Zygmunta Augusta. Dostojnik, ktéry swa pozy-
cje zawdzieczatl Bonie Sforzy i uchodzit w sferach politycznych za jej
zdecydowanego adherenta, dokonat spiesznie wyboru miedzy lojalnos-
cia a kariera, z mozotem zdobywana i, jak sie dotad wydawato, coraz

8 Zbior pamietnikow historycznych o dawnej Polsce, t. 1V, wyd. J. U. Niemcewicz, Warszawa
1822, s. 39, 46; A. Dembirniska, Zygmunt ..., s. 196-202, 317.

9 A.Dembiniska, ZygmuntI..., s. 222n., 228, 238, 246n.

10 Znane dokumenty, dotyczace okresu miedzy $miercia vicesgerensa (przed 17 listopada
1544 r.) a matzenstwem Zofii z Ocieskim, wskazuja na 1546 r. Por. AGAD, Metryka Koron-
na (cyt. dalej: MK) 67, k. 106n.; 70, s. 19n., 54; MRPS 1V, 22675, 22676. Bojanowski, sekre-
tarz krélewski, pisat do Albrechta, ze w serce podkanclerzego wstapit diabet w postaci
kobiety ,monacham enim aut semimonacham dispensatione papali duxit uxorem”, Ele-
menta..., t. XXIX, ed. C. Lanckororiska, Romae 1976, s. 16.
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wiecej w tym wta$nie momencie obiecujaca. Nie chciat poprzesta¢ do kon-
ca zycia na kasztelanii bieckiej, nie pragnat tez trwac, nie wiadomo przez
ile jeszcze lat, na dworze Bony w nietasce majestatu monarszego. Gdy inni
toczyli z nowym krélem boje, kierujac sie rozmaitymi spekulacjami i ra-
cjami, on obmyslat sobie dalsze, przezorne posuniecia, jakie by mu utatwi-
ty migkkie ladowanie w zwycieskim - to zaktadat - obozie wiadcy. Wiedzac
o przyjaznych stosunkach Mikotaja Czarnego Radziwilta z krélem, do nie-
go wlasnie zwrdcit sie z deklaracja gotowosci do stuzb'!. Wobec opinii sta-
rat sie jednak zachowaé¢ do czasu pozory. Staty korespondent ksiecia
Albrechta, sekretarz krélewski Stanistaw Bojanowski, donosit do Krélewca,
ze kasztelan biecki gra w sejmowych sporach o Radziwittéwna na dwie
strony i doczeka sie ostatecznie utraty zaufania z obu!?. Stato sie wszakze
zupetnie inaczej.

Obéz regalistyczny, skupiony w Koronie przy kanclerzu Maciejowskim
i hetmanie, docenil u Ocieskiego wysokie kompetencje urzednicze,
przejawiane na dotychczasowych stanowiskach, a takze jego przydatnos$¢
polityczna, w tym do$wiadczenia z misji dyplomatycznych. Poparcie ze
strony marszatka ziemskiego Wielkiego Ksiestwa miato u kréla duza wage,
lecz niezaleznie od wszelkich protekcji, rekomendowaty Ocieskiego wy-
ksztatcenie i umiejetnos$¢ obracania sie na dworze. Byty to zalety, jakich
poszukiwat u swych podwladnych Zygmunt August. Tak wiec juz w lecie
1548 roku uzyskat Ocieski pierwsze dowody taski monarszej, a fakt, ze
udat sie réwnocze$nie z krélowa-matka jako jej ochmistrz na Mazowsze,
mogt Swiadczy¢ takze o intencji kréla posiadania u boku Bony cztowieka
zjednanego do swych ustug w roli informatora.

Nowa droge kariery Ocieskiego rozpoczety otwierajace sie wtasnie
-jeden po drugim - wakanse w kancelariach koronnych. Mniejsza przypad-
ta mu po Mikotaju Grabi, zmartym 1 lipca 1549 roku. W kilkanascie dni
pézniej nalegat Ocieski na Radziwitta Czarnego: ,,Przeto i po wtdre prosze
mego Mitosciwego Pana, aby W.M. nie raczy! odjezdza¢ [z Krakowa - ASG]
nie wyrozumiawszy na jedna strona wolej pariskiej”; prosit tez o dyskrecje,

11 Pisat o tym Mikotaj Radziwitt Czarny do Mikotaja Radziwitta Rudego, 20 maja 1548; Pis-
ma historyczne, t. I, wyd. M. Baliniski, Warszawa 1843, s. 129.

12 Elementa..., t. XXXVIII, ed. C. Lanckororiska, Romae 1976, s. 85. Jednakze krol w liscie
do Radziwilta Rudego z 6 grudnia 1548 r. zaliczal Ocieskiego do senatoréw popieraja-
cych zwiazek z Barbara (Listy krdla Zygmunta Augusta do R.adziwittéw, wyd. 1. Ka-
niewska, Krakéw 1999, s. 97) mimo oficjalnych dwuznacznych jego wypowiedzi, Dia-
riusze sejmoéw koronnych 1548, 15531 1570r., wyd. J. Szujski, Scriptores rerum polonicarum,
t. I, Krakow 1872, s. 240, por. s. 165.

210



NIEPROSTE DROGI KARIERY JANA OCIESKIEGO

gdyz obawial sie stanowczego przeciwdziatania krélowej matki (,moja

pani”) oraz o potwierdzenie mu przez Radziwitta decyzji monarchy: ,,[...] bo

list W.M. bede miat za ewangelija...”. Celujac w przyznawanych sobie zdol-
nosciach perswazyjnych dodawat: ,Patrz W.M. na czasy, iz trzeba Panu

[krélowi - ASG] stug non tam prudentes, quam obsequios”. Wakansy kan-
clerskie obsadzat monarcha na sejmach, otrzymat wiec Ocieski pieczeé

mniejsza dopiero 27 lipca 1550 roku, lecz po trzech miesiacach zmart kan-
clerz Maciejowskiiodtad podkanclerzy rozciagat praktycznie swq zwierzch-
no$¢ nad obu urzedami pieczetarskimi - az do nastepnego sejmu, ktéry
przyni6st mu pieczec wielka (26 lutego 1552 r.)"*. Formalnie stata sie ostatnia
nominacja szczytem kariery publicznej Ocieskiego, liczyt sie jednak nie sam
tylko tytut. Po $mierci Maciejowskiego nowy podkanclerzy okazat sie osoba
krélowi niezbedna, nie odstepowat go bowiem w najciezszym okresie zycia,
podczas choroby Zony i dtugich tygodni przedpogrzebowej zatoby; towarzy-
szyt tez konduktowi z ciatem krélowej do Wilna, petniac po drodze nie-
ustannie czynnosci kanclerskie.

Opinia zdawata sobie sprawe z niezwyczajnej roli kanclerza: ,,..wszys-
tki[e] paniskie [krélewskie - ASG] postepki, ktére sie nad mys$l ludzka dzieja,
bywaja mej radzie przypisane” - pisat pod koniec 1552 roku do Radziwiltta
zuwaga, ze podobne zarzuty odnosza sie i do wojewody wileniskiego, jakkol-
wiek sam Ocieski respektuje ,,rozdziat” miedzy nimi obydwoma wynikaja-
cy, za wolg boza, z réznicy ,dostojeristwa” i ,,zastug”. Zdumiewajace, ale to
Radziwitt wlasnie stat si¢ w niedtugim czasie przeciwnikiem Ocieskiego,
a fakt zaistnienia glebokiego konfliktu, ktéry na ,,pétpiata lata” rozdzielit
obu bliskich krélowi ludzi, potwierdzajq listy kanclerza do wojewody wi-
leriskiego. RozdZwiek zamknat w 1556 roku list Radziwilta, pisany dla dys-
krecji ,na biato” i przyjety z najwyzszym zadowoleniem przez Ocieskiego.
Rozmitowany w wyszukanych metaforach nazwat on 6w list ,,zacnego sto-
wika $§piewaniem” i wystat ,do lasa” na wygnanie sowy, wrony oraz jastrze-
bie, symbolizujace zapewne intrygi osnute wokét obu dostojnikéw przez
nieprzyjazne im osoby*. Przyczyn zatargu mozna dopatrywac sie, jak sa-
dze, przede wszystkim w sferze rywalizacji o zaufanie monarchy. Radziwitt
przywykt do zajmowanego u jego boku pierwszego miejsca i co do tego

13 List Ocieskiego do Radziwitta z 13 lipca 1549 r., zob. AGAD, Archiwum Radziwittéw, Dz.
V, 10659. Nadanie podkanclerstwa: AGAD, MK 78, k. 411 (27 VII 1550), kanclerstwa: AGAD,
MK 80, k. 150.

14 Listy do Radziwilta z 9 pazdziernika 1552 1.1 12 stycznia 1556 r., AGAD, Archiwum Radzi-
wittéw, Dz. V, 10659. Wylewne deklaracje oddania: takze list z 24 czerwca 1559 1.
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zdania wspétczesnych sq zgodne. Ocieski, kiedy$ skromny urzednik sa-
dowy, gérowat erudycja, polorem humanistycznym oraz biegto$cia w ta-
cinie nad pierwszym dostojnikiem Wielkiego Ksiestwa, przedstawicielem
rodu skoligaconego z Jagiellonami i szczycacego sie niedawnym wpraw-
dzie, jednak funkcjonujacym w praktyce, tytutem ksiecia Sacri Imperii
Romani®.

Programy polityczne obu przej$ciowo poréznionych dygnitarzy byty
natomiast niemalze zbiezne. Obaj byli zwolennikami rozwiazar pokojo-
wych w odniesieniu do Rosji i Zakonu Inflanckiego (Niemieckiego), obaj
opowiadali sie za sojuszem i przyjazniq z domem Habsburgéw, z czym
odpowiednio taczyla sie dezaprobata dla koncepcji siedmiogrodzko-we-
gierskich Izabeli Zapolya i planéw nastepstwa Jana Zygmunta po wuju.
Izabela - pisat Ocieski do Radziwitta - ,przeszta tem barska babe [krélo-
wa Bone - ASG], iz gtadce pokryé umie, ale jadowitsze serce, sprawy
wszytkile] gorsze et singula ad perniciem spectantia”; sugerowat wiec
adresatowi, aby wobec kréla ganit, ile mozna, posuniecia Izabeli, w tym
wtasnie czasie zamierzajacej powrdci¢ do Siedmiogrodu. Za owymi wy-
wodami kryta sie przypuszczalnie zawoalowana mys$l o tzw. sukcesji
habsburskiej, co zarzucata Ocieskiemu opinia i przed czym bronit sie
z duzym aktorskim talentem na sejmie 1562-1563 roku. Przysiegat wow-
czas, ze nic podobnego nigdy mu w gltowie nie powstato i ze jezeli zosta-
tyby mu takie zamiary udowodnione, bytby gotéw nie tylko sam ponies¢
$mieré, ale przypatrywac sie przedtem, jak umieraja na pal wbici jego
obaj synowie (z ktérych mtodszy byt niemowleciem)®®.

Mozna by przypuszczaé, ze Radziwilta zniechecata deklarowana
przez Ocieskiego obediencyjna postawa wobec Ko$ciota katolickiego.
Przyjrzenie sie wszakze blizej tej postawie przekonuje, Ze réwniez
w sprawach religii poczynat sobie kanclerz zgodnie z wymogami chwili,
czasami wrecz instrumentalnie. Nie dowierzat mu nawet zaprzyjaznio-
ny z nim biskup warminski i kwestionowat wiarygodno$¢ relacji o zagro-
zeniu Ko$ciota w swej diecezji, gdyz ,,qui [Ocieski] quando serio rem agat,

15 O edukacji Radziwitta: zob. H. Lulewicz, PSB 30, 1987, s. 335n. Por. tez og6lna charakterys-
tyke Czarnego: J. Jasnowski, Mikotaj Czarny Radziwitt 1515-1565. Kanclerz i marszatek
ziemski Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wojewoda wileriski, Warszawa 1939, s. 360-404.

16 Zrzédtopisma do dziejéw unii Korony Polskiej i W. X. Litewskiego, wyd. A. T. Dziatynski,
Poznan 1861 (Diariusze sejméw 1562-63 i 1563-64 1), s. 20 n. Wzmiankowane wyzej usto-
sunkowanie Ocieskiego do polityki zagranicznej - zob. szerzej J. Jasnowski, Mikotaj Czar-
ny...; J. Pajewski, Wegierska polityka Polski w potowie XVI wieku 1540-1571, Krakow 1932;
A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August..., por. tez przyp. 14.
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quando vero ioco, fateor me nondum sacis intelligere”V - pisat Hozjusz do
Stanistawa Karnkowskiego; bardziej takze polegat na informacjach, ze
kanclerz wiele zwykt przyrzekaé, a mato czynié, niz na zapewnieniach
jego samego o dziataniach hamujacych postepy reformacji. Poproszony
jednak o ,eleganckiego” konia ze stadniny warminskiej, Hozjusz bez-
zwlocznie takiego rumaka kanclerzowi sprezentowat. Znana byta bo-
wiem og6lnie zachtanno$¢ Ocieskiego na wszelkie dobra materialne.
Nawet w kurii papieskiej, liczacej na pomoc kanclerza, sformutowano
0 nim znamienna opinie: ,,Il grancancelliero [e] prudentissimo et gran per-
suasore et di molta autorita ma [e] cupido d’honore et d’havere...”*s.

Tolerancja wyznaniowa cechowata, jak wiadomo, éwczesne zycie
publiczne Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Ocieski, uchylajac
sie praktycznie od zwalczania jako starosta krakowski rozwoju kultéw
reformacyjnych, nie byt tu wyjatkiem, zwtaszcza wobec stanowiska mo-
narchy. Zarazem jednak stosowat taktyke niepalenia za soba mostow
i zabiegat o wzgledy zaréwno nuncjusza Bongiovanniego, catkowicie mu
ufajacego, jak i ksiecia Albrechta. Gdariszczanom, oburzonym na edykt
ograniczajacy inicjatywy reformacyjne na czas kampanii inflanckiej,
wyjasnial, iz monarcha nie bedzie edyktu egzekwowat i tak tez rzeczy-
wiscie byto"”. Wskazane przyktadowo zachowania kanclerza zmierzaty
dotagodzenia konfliktu o wiare, zgodnie z intencjami Zygmunta Augusta,
rzecz w tym wszakze, ze za owymi zachowaniami kryty sie z reguty
wymierne korzysci.

Po $mierci w 1553 roku Piotra Kmity, starosty krakowskiego, wystarat
sie Ocieski bezzwtocznie u kréla o ten urzad, ktéry podnosit prestiz po-
lityczny i przysparzat duzych dochodéw, dzieki znacznemu urynkowie-
niu stolicy. Wobec faktu, ze Zygmunt August od tej akurat pory zaprze-
stat praktycznie rezydowa¢ w Krakowie, przebywajac gtéwnie na Litwie,
a w Polsce w zasadzie tylko na sejmach, starosta krakowski stawat sie
gospodarzem stotecznego grodu i w jakim$ sensie reprezentantem mo-
narchy, jakkolwiek nie posiadat oficjalnie takiego statusu ani kompeten-

17 Korespondencja Stanistawa Hozjusza kardynata i biskupa warmiriskiego, t. I11. cz. 1, wyd.
H. D. Wojtyska, Olsztyn 1980, s. 214, 235. Liczne dane o stosunku kanclerza do Ko$ciota -
krytyczne, ale i pochwalne wraz z po$miertna laudacja - zawieraja kolejne tomy kore-
spondencji Hozjusza.

18 Uchansciana, wyd. T. Wierzbowski, t. IV. Warszawa 1892, s. 223. Opinia dotyczy nuncjatury
Lippomana, a nie Bongiovanniego - sprostowanie zawdzieczam ks. prof. H. D. Wojtysce.

19 P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd. II, Danzig 1918, s. 202.
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cji. Do starostwa krakowskiego pretendowat wszakze od dawna Jan
Tarnowski. Urazony do zywego powotaniem na nie Ocieskiego, wytknat
ostro monarsze na sejmie 1554 roku, iz desygnuje na ,,dostojeristwa” ludzi
,nowych”, przedktadajac ich nad ,,starozytne” rody. Kanclerz zareplikowat:
,senatorski moj tytut nie jest przeto nizszy, iz sie ode mnie poczyna, gdyz
starozytne szlachectwo moje, cnota moja, wiara moja i przodkéw moich
jest cata...” Wywodzit tez, iz kazdy polski szlachcic jest réwny kazdemu
cudzoziemskiemu , grafowi”, bowiem caty stan szlachecki wraz z jego eli-
tami podlega jedynie krélowi, a nie ,,tym tam panom”*°.

W argumentacji na rzecz egalitaryzmu stanu szlacheckiego kanclerz
odstepowat od witasnych pogladéw gtoszonych na sejmach. W imieniu
kréla, lecz z czytelna wyraZnie wtasna interpretacja, zaprzeczat stusz-
nosci postulatom ruchu egzekucyjnego, ktérego rzecznicy, zasiadajac
w kolejnych izbach poselskich, zadali wspétuczestnictwa w rzadach i do-
magali sie prawa do kontroli najwyzszych centralnych i terenowych ma-
gistratur. Byt zwolennikiem monarchii wspierajacej sie na autorytecie
senatu i negowat dopuszczalno$¢ partnerstwa reprezentacji szlacheckiej.
Izba poselska, wyktadat, to czynnik w sejmie ,,posledni”, powotana do
stanowienia podatkéw, uzurpuje sobie uprawnienia wspoétdecydenckie.
Najostrzej potepiat kanclerz program restytucji zastawionych i rozda-
nych wbrew prawu krélewszczyzn - ,,egzekucje débr”, byt bowiem w tej
kwestii strong zainteresowana, odbiorcq wielu sprzecznych z ustawami
nadan, na jakich jego ziemianiska fortuna urosta z czasem w prawie ze
wielkopariska?!. W sprawie tej chodzito jednak nie tylko o ustawiczne
wypraszanie u kréla nowych przywilejéw majatkowych, lecz przede
wszystkim o naduzycia powigzane z petnionym urzedem. Kanclerze
czerpali powszechnie korzys$ci z racji wystawiania réznego rodzaju
przywilejéow, czego opinia publiczna byta §wiadoma, reagowata wszakze
dopiero wobec przekraczania pewnych, zwyczajami wytyczonych gra-
nic. A to wtasnie cechowato kanclerstwo Ocieskiego, przybierajac row-

20 L. Gornicki. Dzieje w Koronie Polskiej, wyd. H. Barycz, wyd. II, Wroctaw 1950, s. 84-86.
Por. tez B. Waldo, Urzad starosty sqdowego w Matopolsce w XV i XVI wieku, £.6dZ 1985,
s. 19, 139-141. Nadania: AGAD, MK 84, k. 337n.; Bibl. Kérnicka 248, k. 25n.

21 Dokumentacja wystapien sejmowych kanclerza wykracza poza ramy tego artykutu, obej-
muje bowiem kolejne sejmy Zygmunta Augusta i jest obfita. Ostatnie przeméwienie po-
chodzi z 27 marca 1563 r., nastepnie bowiem Odeski zachorowat, jak wiele wskazuje, pod
wptywem kontrowersji sejmowych. Zmart w Krakowie 12 maja tr. Dane o posiadanych
pod réznymi tytutami przez Ocieskiego krélewszczyznach podaja prace: A. Sucheni-Gra-
bowska, Badania nad elitq..., s. 95 n.; tejze, Monarchia..., s. 206, 210, 244.
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niez formy korupcji**. Tak wiec przy weryfikacji nadan na krélewszczyzny
podczas sejmu 1563-1564 roku wyszto na jaw, ze do rak kréla nie docho-
dzito ,wiele sum” wptacanych kanclerzowi z tytutu nielegalnych czesto
transakcji spoza rejestracji podskarbinskiej. ,,I weszto byto w przypowiesc,
ze nieboszczyk kanclerz Ocieski, jako byt madry cztowiek, nic sobie ma-
drzej nie poczal, jeno Ze przed tym sejmem umarl, nim si¢ te jego sprawy
otwarty”3.

Whbrew owemu zartowi wspoétczesnych, Jan Ocieski nie przewidywat po-
dobnie ponurego finatu i udawat sie na sejm w jesieni 1562 roku z zamiarem
pokonania zwyciesko jeszcze jednego trudnego wirazu na szlaku swej karie-
ry. Uznat sie za obrorice programu egzekucyjnego, prawit komplementy

»stawnemu kotu rycerskiemu” - niegdys ,,posledniej izbie”, kajat sie w imieniu

wlasnym i innych uprzywilejowanych z powodu naruszania prawa przez
,upraszanie” u kréla wbrew jego woli débr domeny pod postacia zastawéw
idarowizn; wzywat senator6w do restytucji owych débr skarbowi, co poprzed-
nio definiowat jako ,tupiez”. Méwiono, co prawda, iz kanclerz chce poprze-
sta¢ na rezygnacji z niewielkich jedynie obiektéw i taki byt zapewne pierwot-
ny plan Ocieskiego, ale rzeczy niebawem nabraty swojego biegu, a kontrola
dokumentéw nie zostata zamknieta za jego zycia. Zdarzyto sie jednak na
tym ostatnim dla kanclerza sejmie, ze wystapit z rzeczywistym zaangazo-
waniem przeciw zdecydowanej wiekszosci senatu, gdy domagata sie ona
obalenia uchwaty podjetej uprzednio z udziatem protestujacych. Uchwata ta
zobowigzywata donatariuszy krélewszczyzn, nadanych im w dozywocia
nieodptatnie (,gote dozywocie”), do zrezygnowania z tego dobrodziejstwa
i uiszczania z dzierzonych débr, poza kwartg na wojsko, takze naleznosci
przypadajacych skarbowi krélewskiemu z mocy podejmowanych wiasénie
decyzji o wojsku ,,kwarcianym”; miaty to by¢ 3/5 dochodu, tzw. ,,trzy czesci
krélewskie”. Kanclerz argumentowatl kategorycznie za waznos$cia uchwaty
i powotywat sie na honor - konieczno$¢ dotrzymania stowa?*.

22 Problematyke korupcji urzedniczej na tle europejskim i polskim przedstawit A. Maczak,
Rzadzaqcy i rzqdzeni. Wtadza i spoteczeristwo w Europie wczesnonowozytnej, Warszawa
1986, s. 96, 230-245. Por. tez J. van Klaveren, Die historische Erscheinung der Korruption in
threm Zusammenhang mit der Staats- und Gesellschaftsstruktur betrachtet, ,Vierteljahr-
schrift fur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte”, Bd. 44, Wiesbaden 1957, s. 289-324.

23 A. Sucheni-Grabowska, Monarchia..., s. 46-52, 106-114, zwtaszcza s. 109.
24 A. Tomczak, Walenty Dembiriski..., s. 68. Wraz z nim wotowali za utrzymaniem uchwaty:

podskarbi Dembiniski, arcybiskup Uchariski, Jan Stuzewski wojewoda brzeski, Jerzy Ko-
narski kasztelan kaliski, Jan Tomicki kasztelan rogozinski.
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Opinie wsp6tczesnych o niedbatym i skorumpowanym dziataniu
kancelarii byty w okresie egzekucyjnym rozpowszechnione. Ocieskiemu
zarzucano nieumiarkowana chciwos$é®. Byly to jednak poglady gtéwnie
srodowisk $rednioszlacheckich, a wiec stojacych w dalszym szeregu do
przywilejéw. Sprawa ta wiazata sie z antyurzedniczym nurtem postulatéw
ruchu egzekucyjnego, skarzacego sie na nadmierne skupienie wysokich
magistratur i starostw sadowych w rekach dostojnikéw Korony. Natomiast
kronikarze i senatorowie, duchowni i §wieccy, wychwalali w superlaty-
wach rozum, a przede wszystkim krasoméwstwo kanclerza, jak np. Bielski,
Gornicki, biskupi Myszkowski i Uchanski, Orzechowski, Warszewicki
i Rutgerius. Wydaje sie znamienne, ze owe pochwaty koncentruja sie na
widocznych, spektakularnych zaletach Ocieskiego. Nic nie méwia o jego
warsztacie prawniczym?*. Wyjatkiem jest tu Warszewicki. Historycy tra-
dycyjnie trzymaja sie kronikarzy. Do zdecydowanych krytykéw Ocieskiego
naleza natomiast Maria Bogucka i Stanistaw Cynarski.

25 Ataki na kancelarie byty szczegdlnie ostre. Anonimowe pismo: Ma-li by¢ kiedy dobrze
u nas w Polszcze... méwi o fikcyjnie sporzadzanych tre$ciach przywilejéw i twierdzi, ,iz
krél podpisuje czasem, sam nie wie, co” (Dwa pisma polityczne z okresu walki o egzekucje,
wyd. S. Bodniak, Kérnik 1939. s. 23n.). Szczeg6lnie krytycznie odnosili sie do dziatalnosci
Ocieskiego korespondenci ksiecia Albrechta wywodzacy sie z réznych $rodowisk. Jeden
z nich, Horacy Curio, zarzucat kanclerzowi, ze ubiega si¢ o urzad wojewody krakowskie-
go bez zrzeczenia sie pieczeci, ,ut vorax lupus”, (Elementa..., t. L, ed. C. Lanckoronska,
Romae 1980, s. 128).

26 O glebokim znawstwie prawa i koncepcjach Ocieskiego liberalizacji karalnosci (rozréz-
nienie kar gornej i dolnej wiezy) zob. Historia prawa i paristwa polskiego, pod red. J. Bar-
dacha, t. IT, Warszawa 1966, s. 341. Przypuszczalnie miat on swéj wktad w orzecznictwo
Sadu Asesorskiego, ktéremu przewodniczyt jako kanclerz, lecz prowadzone przez niego
3 ksiegi z lat 1550-1562 sptonety w 1944 r. (Informacje te zawdzieczam p. dr Marii Woz-
niakowej.)



Walka o wymiar

1 przeznaczenie kwarty

w koncu XVI
i na poczatku XVII wieku

Uwagi niniejsze, zebrane na marginesie opracowywanej rozprawy
o strukturze i organizacji krolewszczyzn koronnych w drugiej potowie
XVIina poczatku XVII w., byty przedstawione na posiedzeniu
Kolegium Wydawcow Lustracji Débr Krélewskich XVI-XVII wieku dnia
20 kwietnia 1964 r. Sktadam podziekowanie uczestnikom posiedzenia
za ich cenne spostrzezenia w toku dyskusji.

Pierwodruk w: ,,Przeglad Historyczny”,
t. LVI, 1963, z. 1, s. 24-44.






pojeciem kwarty literatura tradycyjna zwykta kojarzy¢ zagad-
nienia i fakty, ktérym sens i granice wyznaczaja ustawy o obronie potocz-
nej oraz o zatozeniu skarbu rawskiego z lat 1562-1563 i 1569, a nastepnie
- kolejne rejestry wptat podatku. Przy tak symplicystycznym ujeciu wpa-
sowano w ciasny statyczny schemat petnych 225 lat zycia instytucji, zna-
miennej dla modelu polityczno-ustrojowego dawnej Rzeczypospolitej,
a odznaczajacej sie silng tendencjq do istotnych przemian funkcyjnych
- mimo zachowania poprzez cata dobe elekcyjna jednolitej struktury for-
malnej. Szczegblna range nadaje kwarcie fakt, iz wielokrotnie ogniskujac
wokot siebie préby reform skarbowych, stawata w centrum zainteresowan
politycznych swego czasu. Przeprowadzenie ewidencji tematycznej po-
stulatéw wysuwanych przez sejmiki i izbe poselska wykazatoby niewat-
pliwie, jak bardzo czesto padaty glosy, domagajace sie uporzadkowania
spraw zwiazanych z kwarta i jej organizacja, wymiarem i przeznacze-
niem. Jednakze jezeli te rzeczy nawet dostrzegano, to odczytywano je
z reguty uproszczonym szyfrem i klasyfikowano jako typowy przejaw
jatowych sporéw, toczonych pomiedzy ogétem szlacheckim a ,dzierzaw-
cami krélewszczyzn” o to, w kogo mocniej uderzq aktualnie uchwalone
podatki - wielokrotnos$ci sympli poboru oraz sympli kwarty>.
Sedno konfliktu tkwito wszakze glebiej i siegato zatozenn Rzeczypo-
spolitej szlacheckiej. Walka o kwarte stanowita bowiem jeden z odcinkéw

1 VLI f. 616-618, 781-788.

2 Np. A. Pawinski, Skarbowosé w Polsce i jej dzieje za Stefana Batorego, Zrédta Dziejowe
t. VIIIL, 1881, s. II-1V, 320-325; A. Szelagowski, Proby reform skarbowych w Polsce za Zyg-
muntaIll, ,Ekonomista” t. IV, 1904, s. 12, 14; W. Urban, Sktad spoteczny i ideologia sejmiku
krakowskiego w latach 1572-1606, PH XLIV, 1953, z. 3, s. 321-324.
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ztozonej linii frontu, wzdtuz ktérej $cieraty sie dazenia do zdobycia poli-
tycznej przewagi w panistwie miedzy panujacym ogdtem szlacheckim oraz
magnateria, skupiajaca w swym elitarnym rodowym kregu urzedy mini-
sterialne, godnos$ci senatorskie i tenuty débr krélewskich. Watka o sposéb
wymierzania kwarty rozgrywata sie w tej samej plaszczyznie, w jakiej
toczyla sie w ostatnim dziesiecioleciu rzadéw Zygmunta Augusta kampa-
nia o egzekucje nieprawnie dzierzonych krélewszczyzn, o niesposobno$¢
urzedéw (incompatibilia), czy o kontrole instygatoréw szlacheckich nad
senackimi hierarchami - by wymieni¢ tylko kwestie najbardziej bliskie
problematyce kwarty. Na praktycznym uksztattowaniu sie kwarty zawa-
zyty z biegiem czasu te wtasnie czynniki. Jezeli potencjat realny podat-
ku nie pokrywat faktycznych potrzeb w zakresie obronnosci pogranicza
potudniowo-wschodniego, to nalezy pamieta¢, iz wymierzanie podatku
w okresie rzadéw pierwszych kréléw elekcyjnych byto z reguty przepro-
wadzane w sposéb niezgodny z intencjq ustawodawcy z lat 1562-1569.

Ostatni Jagiellonowie walczyli z opinia $rednioszlachecka o pojmowa-
nie funkcji débr Rzeczypospolitej, zwanych krélewskimi. Gdy szlachta na
sejmach wielokrotnie interpretowata statuty opocko-nieszawskie z 1454 r.
jako wyraz zobowiazania monarchy do pokrywania takze potrzeb obrony
kraju z budzetu krélewszczyzn, Zygmunt August domagat sie stanowczo
uchwalenia poboru na te cele i jeszcze w 1559 1. stwierdzat w swych in-
strukcjach dla ekonoméw prowincjonalnych, iz dobra krélewskie stano-
Wwig uposazenie stanu i osoby monarszej’. W trzy lata pézZniej krél, zwia-
zawszy sie z obozem egzekucyjnym, przyznat okre$lona cze$¢ przychodéw
z krélewszczyzn (teoretycznie czwarta, a faktycznie - piata) na pokrycie
etatu statej obrony granic potudniowo-wschodnich.

Realizacja ustawy z 1562-1563 r. o tzw. obronie potocznej nie nasta-
pita od razu. Wymiar podatku zahamowata akcja lustracyjna, ktérej za-
daniem byto $ciste otaksowanie przychodowosci krélewszczyzn. Dopie-
ro ustawa z 1567 r. okre$lita zasady wymagalno$ci kwarty i terminy oraz

3 MKO95, k. 80, 156, 157n, 299. Mianowanie przez Zygmunta Augusta ekonoméw prowincjo-
nalnych: 1. wojewdédztwa mazowieckiego z ziemiami ptocka i rawska; 2. 6 wojewddztw
wielkopolskich z ziemig gostyniska; 3. ziemi krakowskiej i sandomierskiej oraz starostwa
sanockiego; 4. wojew6dztw lubelskiego, podolskiego, betzkiego i ruskiego - wigzato sie
z préba uporzadkowania krélewszczyzn przez panujacego we wtasnym zakresie, podjeta
przez Zygmunta Augusta zanim zaakceptowat on postulaty szlacheckie, dotyczace egze-
kucji débr. Innym waznym ogniwem tej akcji byto wydanie przez kréla w 1560 r. ordyna-
cji o pobieraniu dochodéw z krélewszczyzn (tamze, k. 430-434), mylnie datowanej przez
A. Pawinskiego nar. 1550 (Skarbowosc w Polsce..., s. 273-276).
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sposoby jej egzekwowania. Lecz o wtasciwym $ciaganiu podatku mozna
moéwié dopiero po konstytucjach sejmu lubelskiego w 1569 1., ktére po-
wotaty skarb rawski i nadaty ostateczny ksztatt zasadom organizacyj-
nym instytucji®.

Smier¢ Zygmunta Augusta w 1572 r. przerwata dzieto reform egzeku-
cyjnych, gdy zaledwie miato ono mozno$¢ doczekac sie pierwszych real-
nych osiagnieé. Mimo wielu niekonsekwencji popetnianych przez kréla
przy urzeczywistnianiu reformy i mimo gtebokiego rozdZwieku, jaki za-
panowat pomiedzy nim a obozem egzekucyjnym w trzyleciu 1569-1572%,
byt Zygmunt August, jak miata wykazaé niebawem przysztos¢, jedynym
w istocie rzeczy gwarantem kontynuacji podjetych przy swym udziale
reform skarbowych.

Obydwa bezkrélewia, przedzielone krétkimi rzadami Henryka Waleze-
go, wysuwaty nadal sprawe lepszego urzadzenia krélewszczyzn jako jedno
z bojowych haset stronnictwa $rednio-szlacheckiego®. Stefan Batory, elekt
tegoz stronnictwa, zajat w konflikcie o krélewszczyzny stanowisko prosena-
ckie. Stanowisku temu dat mocny wyraz podczas burzliwego sejmu torun-
skiego jesienia 1576 1., kiedy to szlachta odméwita poboru na wojne gdariska,

4 VLIL {. 722-724, 781-788. Wedtug ustawy z 1567 r. kwarta byta wymagana od 1566r., lecz
do czasu utworzenia skarbu rawskiego rozliczenia z niej przechodzity zaréwno przez
podskarbiego koronnego, jak i funkcjonariuszy skarbowych, zaleznych bezposrednio od
kréla (w owym czasie, po $mierci w 1567 r. Jana Lubomirskiego, nie byto podskarbiego
nadwornego). Rozliczenia z krélem, zwigzane z wptywami kwarty przed 1569 r., staty sie
przedmiotem ostrego zatargu pomiedzy izba poselska i Zygmuntem Augustem na sejmie
lubelskim w 1569 r. (Zrzédtopisma do dziejow Unii Korony polskiej i W. Ksiestwa Litewskie-
go t. 111, wyd. A. T. Dzialyniski, Poznan 1856, s. 152-153, 206-220).

5 Bezposrednimi przyczynami konfliktu byly nastepujace sprawy: spdr o rozliczenia
z kwarty (por. wyzej przyp. 4); kontrowersja o tytuty prawne kréla do débr oprawnych
krélowej Bony oraz uchylanie sie kréla od uiszczania kwarty z tych débr Zrzédtopisma,
s. 206-210, 211-220; Diariusze sejméw koronnych 1548, 1553 i 1570 r., wyd. J. Szujski, SRP I,
Krakéw 1872, s. 119-121, 157); postulaty szlacheckie o obsadzenie urzedu podskarbiego
nadwornego i likwidacje urzedéw podskarbich Prus Krélewskich i Mazowsza (Zrzédto-
pisma, s. 206, 207); tzw. pozwy rekuperatorskie, na zasadzie ktérych Zygmunt August
usitowat rewindykowaé na rzecz skarbu tytuty wtasnosci pewnych débr ziemskich,
wzglednie egzekwowacé z tenutariuszy. krélewszczyzn kary w wysokich kwotach z powo-
du nieuiszczania nalezno$ci przypadajacych skarbowi (tamze, s. 3-4, 118-119, 136, 159;
MK 106 - dekrety sejmu lubelskiego 1569 r.); brak bardziej zdecydowanego poparcia
przez szlachte kampanii o dominium maris Baltici (St. Bodniak, Polska a Battyk za ostat-
niego Jagiellona, Pamietnik Biblioteki Kérnickiej, Kérnik 1939-1946, z. 3, s. 274-276).

6 Np. Pisma polityczne z czasow pierwszego bezkrélewia, wyd. J. Czubek, Krakéw 1906, s. 15, 43,

65, 103, 143, 157-159, 167-171 i nn.; Swietostawa Orzelskiego bezkrdlewia ksiqg osmioro, 1572~
-1576, wyd. E. Kuntze, Krakéw 1917, s. 47, 54-55, 57-61, 62-69, 384-385, 410, 443 i nn.
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zadajac $ciagniecia zalegtych $wiadczen z krélewszczyzn’. Brak diariusza
sejmu nie pozwala na wydawanie w tej kwestii bardziej stanowczych ocen.
Niezaleznie jednak od pogladu na sprawe opozycji szlachty wobec krélew-
skiego zadania poboru® (co nie wchodzi w zakres niniejszych rozwazan)
stwierdzi¢ trzeba, ze izba poselska byta uprawniona do podniesienia na
forum sejmu problemu krélewszczyzn. Jak trzeba przypuszczaé, reformy
egzekucyjne zostaly juz w pierwszych miesiacach panowania Stefana Ba-
torego zagrozone od podstaw. Zachowane szczatki informacji Zrédtowej
o przebiegu sejmu uwypuklajq przede wszystkim spér o wptywy z débr
Rzeczpospolitej przypadajace skarbowi krélewskiemu. Lecz konflikt obej-
mowat takze $wiadczenie kwarty, czego dowodzi instrukcja sejmiku gene-
ralnego kolskiego dana postom delegowanym do kréla i odpowiedz Stefana
Batorego udzielona tym postom’, podobnie zreszta, jak i uchwaty innych
sejmikéw, pochodzace z tego samego okresu'®.

Przez caty czas rzad6w Batorego kwarta byta pobierana wedtug norm
dochodowosci okre$lonych w poprzednich lustracjach. Nowego, wyma-
ganego ustawami, otaksowania krélewszczyzn nie przeprowadzono. Byt
to niewatpliwie precedens ujemny i pociggajacy za soba taka samgq prak-
tyke na przyszto$é. W sytuacji bowiem, gdy ustawicznie pogtebiat sie
spadek sity nabywczej pieniadza, ulegla zasadniczemu znieksztatce-
niu koncepcja podatku, opartego na odpowiedniej relacji do wysoko$ci

7 Zbidr pamietnikéw do dziejéw polskich t. 1V, wyd. W. §. hr. de Broel- Plater, Warszawa
1859, s. 1-39; Stefan Batory pod Gdariskiem w 1576-77 r., wyd. A. Pawiniski, Zrddta Dziejo-
we t. 111, 1877, s. XXVI-XXVIIIL.

8 Zagadnienia z tym zwiazane przedstawit K. Lepszy, Stefan Batory a Gdarisk, Gdansk
1933, s. 10-11.

9 Generat Kolski w 1577 r. domagat sie ukarania tenutariuszy, uchylajacych sie ,,od wielu
lat” od uiszczania kwarty, a krél przyrzekt pozwaé winnych przez instygatora. Por. Akta
sejmikowe wojewddztw poznariskiego i kaliskiego t. 1, cz. 1, wyd. W. Dworzaczek, Poznan
1957 (cyt. dalej: W. Dworzaczek), s. 32, 36. Za 1576 r. wptacono na rachunek kwarty zt
79 657, a zalegtosci wynosity zt 19 798. Por. A. Pawiniski, Zrédta Dziejowe..., s. 140.

10 Por. np. uniwersat wojewody sandomierskiego, Jana Kostki z 23 pazdziernika 1575, Za-
ktad Dokumentacji IH PAN w Krakowie, Teki Pawiriskiego (cyt. dalej: TP) 2, k. 14; laudum
sejmiku teczyckiego z 29 pazdziernika 1575, tamze 10, s. 17; laudum sejmiku wojewddz-
twa krakowskiego w Proszowicach z 16 wrzesnia 1576 - instrukcja na sejm torunski, Akta
sejmikowe wojewddztwa krakowskiego t. I, wyd. St. Kutrzeba, Krakéw 1932 (cyt. dalej:
Kutrzeba, s. 65; instrukcja tegoz sejmiku dana postom do kréla 16 kwietnia 1578, tamze,
s. 81; uchwaty generatu korczyriskiego z 16 i 16 maja 1577, tamze, s. 74nn. i odpowiedz
kréla z 20 czerwca 1577, tamze, s. 77-80 oraz instrukcja generatu dana postom do kréla
z 24 maja 1578 i odpowiedZ krdla z 18 czerwca 1578, tamze, s. 91-92.

11 Por. J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski, t. I, Poznan 1947, s. 181.
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rocznych przychodéw krélewszczyzn. Ta zmiana charakteru kwarty szta
jednoznacznie na korzy$¢ tenutariuszy domen krélewskich.

Stan rzeczy w okresie rzadéw Stefana Batorego nie wywotywat jesz-
cze, jak sie zdaje, powszechnych protestow. W latach 1576-1578 opinie
szlachecka absorbowaty przede wszystkim sprawy utrzymania przy zy-
ciu samej instytucji. W latach nastepnych zajmowano sie kwestia dyspo-
nowania wptywami z kwarty w sposéb zgodny z wytycznymi praw 1562~
15631 1569 1. (obrona wojewddztw ruskiego i podolskiego)'? oraz zadano
z niej rozliczen®®. By¢ moze, iz niedawne lustracje krélewszczyzn z lat
1564-1565 i 1569-1570 uwazano za stosunkowo miarodajng podstawe
oszacowania dochodéw. Nie bez wptywu mégt by¢ fakt, iz budzet ,,obro-
ny potocznej” posiadat niewatpliwie wiecej elementéw stabilizacji, niz
linia rozwojowa cen artykutéw biezacej konsumpcji

Mozliwo$ci powiekszania wptywow z kwarty dopatrywano sie wiec
W usprawnieniu systemu jej $ciagania oraz we wprowadzaniu obostrzo-
nych rygoréw za nieuiszczanie podatku. Pojawity sie takze propozycje
pobierania kwarty z débr zastawionych w 1565 1., wolnych od jakichkol-
wiek $wiadczen na rzecz kréla i Rzeczypospolitej™.

Latwo dostrzec, iz panowanie Batorego nie sprzyjato kontynuacji reform
doby egzekucyjnej. Wiazato sie to zaréwno z przestawieniem zaintereso-
wan politycznych na rozlegte horyzonty prowadzonych (i do konica zycia
kréla planowanych) wielkich wojen, jak i z kursem polityki wewnetrznej
realizowanej przez Stefana Batorego, dalekiego od mysli o wspétdziataniu
z og6tem szlacheckim przeciwko elicie ministerialno-senackiej®.

12 Np. uchwaty sejmikéw: lubelskiego (oblata laudum korczynskiego) z 15 maja 1577 (TP 6,
k. 15), generatu kolskiego z 9 maja 1577 (W. Dworzaczek, s. 29), sejmiku proszowickiego
z 10 listopada 1584 (St. Kutrzeba, s. 101).

13 Np. uchwaty sejmikéw: wiskiego z 1584 r. (TP 33, k. 23), proszowickiego z 1584 r. (St. Kutrzeba,
s. 102), tegoz z 1587 1. (tamze, s. 122) i generatu kolskiego z 1577 r. (W. Dworzaczek, s. 29).

14 Tzw. ,nowe sumy”, tj. dobra zastawione w kwocie z1 500 tys., cze$ciowo sptaconej z réwno-
cze$nie uchwalonego poboru; dtug skarbowy z tego tytutu wynosit po $mierci Zygmunta
Augusta okoto 348 tys. zt, a dochodowo$¢ roczna débr, na ktérych dokonano zapiséw, sta-
nowita wg szacunku lustracji z 1565 r. okoto. 74 tys. zt (AGAD, ASK, LIV, 13, k. 76). Por. w tej
sprawie uchwatg sejmiku proszowickiego z 16 kwietnia 1578 (St. Kutrzeba, s. 83).

1

w

Jest to ogdlna linia polityki wewnetrznej kréla, zagadnienie wymagajace blizszego uza-
sadnienia, co wykracza poza ramy niniejszych rozwazan. Dla przyktadu mozna zacyto-
wac znamienny dokument $§wiadczacy o stanowisku Stefana Batorego w sprawach spor-
nych eksploatacji krélewszczyzn; jest to uniwersat z 26 wrzeénia 1579 skierowany do
tenutariuszy débr krélewskich, w ktérym krél wyjasnia,iz pod wyrazna presja sejmiku
generalnego korczyniskdego i wbrew wtasnemu przekonaniu zdecydowat sie podnie$¢ na
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Wraz z poczatkiem rzadéw Zygmunta III sprawy kwarty, obok innych
kwestii zwigzanych z urzadzeniem krdlewszczyzn, staty sie przedmio-
tem najzywszego zainteresowania opinii publicznej, reprezentowanej
przez jeszcze w pelni politycznie aktywne $rodowisko $rednioszlache-
ckie. Tradycje walki o egzekucja débr byty dotad wsréd szlachty $wieze,
jakkolwiek zabrakto juz znakomitych - i jak sie okazato niezastapionych
- przywd6dcéw obozu reformy. Wydawato sia, Ze zmiana w osobie panuja-
cego otwiera na nowo szanse na urzeczywistnienie przerwanego, nim
zdotato dojrzeé, dzieta egzekucji. A byto niewatpliwe, ze aktualna sytu-
acja krélewszczyzn wymagata naglaco uporzadkowania. Ostatnie lata
pogtebity tendencje, wykazywane przez tenutariuszy od momentu opo-
datkowania ich kwarta, a polegajace na dazeniu do redukcji $wiadczen
z dzierzonych débr do zakre$lonej norma kwarty piatej czesci przycho-
doéw rocznych. Krélewszczyzny bowiem nadawano wbrew ustawodaw-
stwu egzekucyjnemu nadal i coraz cze$ciej w dozywocia ,gote” oraz

arendy. Z reguly przynosity one krélowi nieduze korzysci'®.
Rozwiazanie tych trudno$ci lezato w tej samej ptaszczyZnie, co spra-
wa kwarty, a wiec w zgodnym wspotdziataniu monarchy i izby posel-
skiej, wspierajacej sie na mandacie sejmikéw. Ogoét szlachty rozumowat
logicznie, iz przysporzenie dochodéw z krélewszczyzn przynosi dwu-
stronne efekty: powieksza wysoko$¢ kwarty i zapewnia pokrycie budze-
tu panujacego, jego osobistych potrzeb, uposazenia dworu, naktadéw na
dyplomacje, twierdze, sadownictwo itp.'” Totez sejmiki taczyty w swej
krytyce polityki skarbowej parnistwa zagadnienia kwarty oraz intrat,
przypadajacych teoretycznie krélowi. Rozproszone na pozér beztadnie
wéréd zasobu zachowanych laudéw przyczynki i projekty ulepszen

najblizszym sejmie kwestie ,trzech czesci z débr naszych”; zarazem poleca krél zaintere-
sowanym dostarczy¢ na sejm odpowiednie materialy dowodowe, na zasadzie ktérych
mogliby oni ,spraw swoich poprze¢” (Akta Metryki Koronnej co wazniejsze z czasow Stefa-
na Batorego 1576-1586, wyd. A. Pawiniski, Zrédta Dziejowe t. XI, 1882, s. 67-68). Por. takze
uktad kroéla z kasztelanem lubelskim, Andrzejem Firlejem z 1578 r. dotyczacy eksploata-
cji starostwa sandomierskiego (tamze, s. 305-307).

16 Na przestrzeni lat 1574-1580 warto$¢ tenut nadanych w ,,gote dozywocie” wzrosta o 50% - ze
132 tys. ztna 198 tys. zk; w obu wypadkach ,warto$¢” odpowiada taksie lustratorskiej, obejmu-
jacej roczng przychodowo$¢ tenut po odliczeniu naktadéw na wyzywienie i ptace stuzby, cze-
ladzii funkcjonariuszy (AGAD, ASK, L1V, 13, k. 58-67; Ksiegi podskarbiriskie z czasow Stefana
Batorego 1576-1586, wyd. A. Pawinski, Zrédta Dziejowe t. IX, 1881, s. 259-265).

17 Na te wlasnie cele szlachta domagata sie eksploatacji przez kréla 3/5 dochod6éw rocznych

tenut. Poruszaja to lauda sejmikowe cytowane wyzej oraz wiele innych, pochodzacych
z pierwszej potowy rzadéw Zygmunta III.
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struktury skarbowej snujaq sie w jednorodny na ogét watek myslowy
0 wyraznej nici przewodniej - ustawi¢ krélewszczyzny tak, aby w zasa-
dzie gwarantowaty pokrycie biezacego budzetu Rzeczpospolitej i panu-
jacego. Dla unikniecia nieporozumieni nalezy dodaé, ze w tym samym
wiasnie czasie, zwlaszcza w pierwszej potowie rzadéw Zygmunta III,
zywa bylaito o wiele, bardziej niz w latach egzekucji, idea ustanowienia
skarbu pospolitego, obciazajacego regularnymi $wiadczeniami ogoét
szlachty, duchowienistwo i tenutariuszy krélewszczyzn.

Wsréd postulatéw sejmikowych wysuwanych na sejm w ostatnich la-
tach XVI w. konsekwentnie szukano rozwiazan praktycznych dla owych
zatozen programowych. W celu ich urzeczywistnienia szlachta dobiera
nastepujace $rodki dziatania: 1. restytycja zasady o lustrowaniu co 5 lat
débr Rzeczypospolitej; 2. wymierzanie na tej samej podstawie wysoko-
$ci kwarty i proporcji dochodéw przypadajacych skarbowi krélewskiemu
(przy réwnoczesnym utwierdzeniu systemu nadawania tenut w zarzad,
do rozliczania si¢ corocznie ze skarbem); 3. kontrola sejmowa nad szafo-
waniem kwarty; 4. ustalenie zakresu odpowiedzialno$ci prawnej za
uchylanie sie od uiszczania kwarty i oznaczenie wtasciwego forum sado-
wego; 5. uregulowanie sytuacji débr krélewskich, zastawionych i pozo-
stajacych w wieloletnim uzytkowaniu wierzycieli zastawnych bez ja-
kichkolwiek biezacych $wiadczenn na rzecz skarbu rawskiego i kré-
lewskiego'®; 6. przeprowadzenie pomiaru gruntéw dziedzicznych dla
stworzenia realnej podstawy opodatkowania ogétu szlachty; 7. zapew-
nienie srodkéw stanowiacych sui generis kapitat zaktadowy projektowa-
nego statego skarbu®.

Juz w instrukcjach na konwokacje 1587 r. poruszono na sejmiku wo-
jewddztwa krakowskiego zaniedbania w gospodarce kwarcianej, wyty-

18 Byly to zasadniczo dwie kategorie dobr: tzw. ,nowe sumy” (por. przyp. 14) oraz ,stare
sumy”, tj. dobra zastawione z reguty przed statutem kréla Aleksandra z 1504 r. (wyjatko-
wo w okresie pézniejszym, np. w zwigzku z wojna pruska Zygmunta I) i zweryfikowane
w toku ,rewizji listéw” na sejmie warszawskim 1563-1564 r., wzglednie na nastepnych
sejmach w okresie rzadéw Zygmunta Augusta. Mniejszej wagi byly sporadyczne zastawy
dokonywane przez Zygmunta III oraz zapis Anny Jagiellonki na dobrach mazowieckich
jej oprawy w kwocie 30 tys. z1.

19 Pewne z tych punktéw, zwtaszcza 6 i 7, staty sie przedmiotem projektu reformy skarbowej
wniesionego w 1627 r. przy poparciu Zygmunta III przez tzw. Deputacje Warszawska. Oma-
wiajac te sprawe A. Szelagowski nie wziat pod uwage faktu, iz projekt nie byt nowoscia i ze
wywodzit sie genetycznie z dtugoletniej kampanii prowadzonej w tym zakresie przez sejmi-
ki ziem koronnych, najbardziej ozywionej w okresie od objecia rzadéw przez Zygmunta III
do rokoszu Zebrzydowskiego (por. A. Szelagowski, Préby reform skarbowych..., s. 15-25).
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kajac brak rozliczen*. Podobne gtosy podniosty sie takze na sejmie elek-
cyjnym?. Sejmik wojewddztw poznanskiego i kaliskiego w Srodzie
powtérzyt w 1589 r. zagdanie wyliczania sie z kwarty wobec sejmu, doda-
jac postulat odbycia lustracji débr krélewskich??, a w 1590 1. zalecit wrecz
w swej instrukcji na sejm: ,,...0 kwarte pilnie sie dopytac, dlaczego jej co
rok ubywa i gdzie sie podziewa. Rewizorowie z kazdego wojewddztwa
aby byli przysiezni, sady aby byty sadzone o kwarte...”*. Sejmik wiszen-
ski domagat sie réwnocze$nie sadzenia kwarty w Trybunale oraz wyku-
pienia débr zastawionych w 1565 r. w kwocie 500 tysiecy zt i przeznacze-
nia 3/5 dochodéw z nich dla skarbu krélewskiego** .

Z najbogatszym planem reform w krélewszczyznach wystapit réwno-

czes$nie generat kolski; wérdd ostrych zarzutéw o niewtasciwe szafowa-
nie kwarta zapadty na generale uchwaty o koniecznosci odbywania co
5 lat lustracji oraz o przeprowadzeniu na sejmie, wzorem egzekucyjnej
,Tewizji listéw”, ogélnej kontroli nadan na krélewszczyzny?.

Podobnie w 1592 r. sejmiki ziem koronnych (matopolskie, wielkopolskie

i mazowieckie) postulowaty znowu odbywanie co 5 lat lustracji, podnosity
zarzuty z powodu zaniedbania przepisanej prawem akcji lustracyjnej, przy-
pominaty o wytacznym przeznaczeniu kwarty (,,obrona potoczna” kreséw
potudniowo-wschodnich) oraz o potrzebie weryfikacji zapiséw dtuznych na
dobrach krélewskich?®. Tego samego domagat sie zdecydowanie sejmik fe-

20

21

22

23

24

25

26

St. Kutrzeba, s. 122.

Konstytucyje na sejmie electionis pod Warszawa ... namawiane ku poprzysiezeniu krélo-
winowoobranemu A.D. 1587 (Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 638, k. 50, 53, 77v, 114-118,
120 nn. Por. tez Diariusze sejmowe z 1587 1., wyd. A. Sokotowski, SRP XI, 1887, s. 247nn.).

Dworzaczek, s. 78.

Tamze, s. 92. Zagadnienia zwigzane z ustawodawstwem po$wieconym sadzeniu zalega-
jacych w uiszczaniu kwarty i stanowiace odrebny temat, zostaty tu pominiete.

Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej polskiej z Archiwum tzw. bernardyii-
skiego we Lwowie t. XX, wyd. A. Prochaska i W. Hejnosz, Lwéw 1909, s. 88.

W. Dworzaczek, s. 100-102, 109-114; por. tez tamze, s. 150. Podobne postulaty, réwniez utrzy-
mane w stanowczym tonie, wysuwat réwnocze$nie sejmik wojew6dztwa krakowskiego w Pro-
szowicach (St. Kutrzeba, s. 141-145 i 171-178). Postulaty kolskie i proszowickie obfituja w nader
bogaty materiat dla kwestii zwigzanych z krélewszczyznami, m.in. dostarczaja interesujacych

przyczynkow do poznania genezy ustawy z 1590 1. o tzw. ekonomiach krélewskich, sytuacji
débr zastawionych oraz problemu eksploatacji tenut koronnych na rzecz skarbu krélewskiego.

Diariusze i akta sejmowe 1. 1591-1592, wyd. E. Barwinski, SRP XXI, 1911, s. 117, 123, 127,
132, 138, 140, 145, 187, 1951 in.
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czycki w 1593 r., podkres$lajac nadto potrzebe lustrowania i wybierania kwar-
ty z komplekséw débr, na ktérych zapisano w 1565 r. tzw. ,nowe sumy” .

Na odnotowanie zastuguje Votum o zatozeniu skarbu pospolitego
i 0 obronie krajéw ruskich z 1596 r.2. W stosunkowo rozlegtym projekcie
reorganizacji skarbu autor Votum wyeksponowat akcje lustracyjna jako
praktyczny punkt wyj$cia proponowanej reformy i idac dalej niz jego po-
przednicy, wskazywat, aby objeto lustracja wszystkie kategorie domen
Rzeczypospolitej: Korony i Litwy - tak ,wolne”, jak i obcigzone zapisami
zaré6wno ,nowych” (o czym juz méwiono), jak i ,,starych sum”, zweryfi-
kowanych podczas ,,rewizji listéw” za czaséw Zygmunta Augusta i stano-
wiacych dotad nienaruszalny bastion wszechwtadzy zastawnych poseso-
réow. Po otaksowaniu w toku lustracji wszystkich domen, przypadajace
z nich dochody winny podlega¢ rozdziatowi na trzy réwne czesci - dla
skarb6éw publicznego i krélewskiego oraz tenutariuszy.

W latach 1597-1598 utrzymane w kategorycznym tonie lauda poszty
jeszcze dalej. Sejmik teczycki zastrzegat, aby lustracja krélewszczyzn
byta przeprowadzona $cisle wedtug zatozeni konstytucyjnych okresu eg-
zekucyjnego oraz zadat, aby wszyscy posesorzy zastawni uiécili doraz-
nie podwdjng kwarte. O generalna lustracje ,,wedle starych praw” dopo-
minata sie szlachta ziemi wiskiej, a szlachta czerska zaktadata, iz ze
wzgledu na panujaca drozyzne, wysoko$¢ kwarty wzroénie o potowe
w wyniku lustracji. Sejmik czerski zadat takze surowej kontroli rozli-
czen kwarcianych ,,...iz kwarty ... stata sie diminutio wielka [winni po-
stowie zbadad] ... przez ktére przyczyny tanta detrimenta skarb KIM i RP
ponosi i to opatrze¢...”. Ten sam sejmik wysunat konstruktywna propo-
zycje uchwalenia poboru przeznaczonego na wykup débr zastawionych
w ,nowych sumach”. Te istotne kwestie podnosit takze sejmik wojewé6dz-
twa krakowskiego w latach 1597-1598%.

Pod tak silng presja jednoznacznych postulatéw sejmikowych sejm
1598 r. uchwalit lakoniczna konstytucje, zapowiadajaca powotanie na

27 TP 10, k. 38.

28 Votum szlachcica polskiego ojczyzne wiernie mitujacego o zatoZeniu skarbu Rzeczypospolitej
i 0 obronie krajow ruskich, napisane od autorar. 1589... w Krakowier. P. 1596, wyd. J. Gorski
E. Lipiniski, w: Merkantylistyczna mysl ekonomiczna w Polsce XVI i XVII wieku, Warszawa
1958, s. 96-97. Anonimowym autorem Votum byt moze Jan Dymitr Solikowski.

29 TP10,k.51,52,68,70,75-82 (Leczyca); TP 33, k. 25-26v (Wizna); TP 2, k. 24-25v (Czersk);
Kutrzeba, s. 208, 210-216, 226, 228 (Proszowice).
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nastepnej sesji komisji lustratorskich i podjecie generalnej rewizji kro-
lewszczyzn koronnych. Réwnocze$nie zostat uchwalony pobér, przezna-
czony m.in. na wykup débr zastawionych w ,,nowych sumach”3’; tytuty
zastawnikow miaty by¢ ,,osadzane” w trybie przyjetym przy ,rewizji li-
stéw” za Zygmunta Augusta. Do realizacji jednak postanowien dotycza-
cych ,nowych sum” nie doszto.

Zwtoka w podjeciu lustracji i kwestia ,nowych sum” spowodowaty
ostre protesty sejmikow z lat 1600-1601 i przyczynity sie do jeszcze bar-
dziej kategorycznego formutowania ich postulatéw co do krélew-
SZCZYZM.

Sejmiki: ptocki, czerski, wiski i teczycki zadaty przeprowadzenia lu-
stracji, wykupienia zastawéw w ,,nowych sumach” i pociggniecia do od-
powiedzialno$ci podskarbiego za nie wykonanie odno$nej ustawy z 1598 r.,
a takze weryfikacji zastawéw w ,,starych sumach”. Ziemie ptocka i teczy-
cka zabraniaty swym postom podejmowania jakichkolwiek uchwat przed
zatatwieniem przez sejm spraw lustracji i skupu ,nowych sum”3'.

Stanowcze gtosy sejmikéw ziem koronnych, konsekwentnie wotuja-
ce za uporzadkowaniem organizacji krélewszczyzn i za ,,aukcja” kwarty
w wyniku taksacji lustracyjnej, odbijaly sie dono$nym echem na forum
obrad sejmowych. W 1601 r. zostata uchwalona konstytucja pt. ,,Lustracja”.
Jej zawila i petna sprzeczno$ci tre$¢ jest zrozumiala na tle rozgrywajacej
sie wéwczas nowej fazy walki o egzekucje débr, przebiegajacej w warun-
kach odmiennego juz niz przed czterdziestu laty uktadu sit**. Ustawa byta
tylko formalnym ustepstwem na rzecz akcji inicjowanej przez sejmiki.
W istocie wyrazata nie tyle nawet kompromis, ile po prostu deformacje
koncepcji nadanej pojeciu lustracji w ustawodawstwie egzekucji débr. Po-
czatkowe ustepy konstytucji stwarzaty pozory kontynuacji akcji lustracyj-
nej z lat 1564-1570: komisje lustratorskie, desygnowane do poszczegélnych
prowincji Korony w trzyosobowych kompletach (po jednym delegacie kré-
la, senatu i izby poselskiej) otrzymaty zalecenie zrewidowania ,wszyst-

30 VLIIL, f. 1451-1452.

31 TP 19, odpisy Leszka, k. 29-29v, 35 (Ptock); TP 10, k. 84, 93-94, 99 (Leczyca); TP 33, k. 36v-38v
(Wizna); TP 2, k. 28v-32 (Czersk).

32 VLII, f. 1493-1498.
33 Znamienne jest sformutowanie laudum wiskiego z artykutami na sejm 1601 r.: ,,...a na-

przdd strony lustracyi, o tem wedtug prawa jako najpilniej upomnie¢ sie za zgoda gene-
ralna, jednak tak, zeby nie byta przyczyna rozerwania sejmu” (TP 33, k. 38v).
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kich” débr krélewskich ,,wolnych” (tj. nie obciazonych zapisami dtugéw
skarbowych) - bez zadnych wytaczen. Novum konstytucji stanowita rota
zaprzysiezenia lustratoréw, ktérej domagata sie konstytucja 1598 r., a ktéra
zastrzegata osobiste wykonywanie czynnosci lustratorskich i zobowiazy-
wata rewizoréw do bezstronnosci, nieprzekupnosci oraz starannego roze-
znania sie w rzeczywistym stanie dochodowosci lustrowanych débr.

Z kolei ustawa okreélita blizej, ale i niezgodnie ze wstepnymi sformuto-
waniami o generalnym zasiegu lustracji, dobra podpadajace faktycznie pod
rewizje. Ta enumeracja miata charakter dwojaki. Przede wszystkim ozna-
czyta generalnie kategorie débr, objetych lustracja: ,.... te dobra, ktéreby nie
byty pierwej rewidowane i te, na ktérych «stare sumy» sq ekstenuowane,
z ktérych sie teraz do Rawy abo nic nie ptaci, abo bardzo mato - uti ab incerta
taxa...”. Nalezy wyjasni¢, iz klasyfikacja ,,dobra nie rewidowane pierwej”
ma zasieg ograniczony, nie rozciaga sie¢ bowiem na wszystkie, bardzo liczne,
tenuty obciazone zapisami ,,starych” i ,,nowych sum”, te bowiem, jak wyni-
ka z dalszego kontekstu, podlegaty rewizji tylko w wypadku ekspiracji zapi-
su dtuznego. Taka zacie$niajacq wyktadnie potwierdza zreszta zaréwno
praktyka przyjeta przez lustratoréw, jak tez ustawy o lustracjach lat 1607-

-1613* oraz dyskusja na sejmikach i sejmach. Faktycznie wiec lustracja miata
obja¢ dobra nie lustrowane, lecz nie obciagZone zapisami, a wiec takie, ktére
z jakich$ szczegdlnych przyczyn pominely dwie pierwsze lustracje, np. ze
wzgledu na zaraze, z braku odpowiedniej dyspozycji podskarbiriskiej, czy
z powodu nieustalonego jeszcze w toku lustracji 1564 i 1569 r. stanu prawne-
go débr (niepewnosc¢ co do tego, czy sq istotnie krélewszczyznami, czy upadt
na nich ewentualny zapis itp.). Druga kategorie débr podlegajacych lustracji
stanowi¢ miaty krélewszczyzny, na ktérych zostaty juz wytrzymane ,,stare
sumy” i ktére dwcze$nie albo w ogoéle nie placity kwarty, albo uiszczaty
umowna kwarte o nieskontrolowanej relacji do przychodowosci danego kom-
pleksu majatkowego. Te wiasnie incerta taxa niestusznie, zdaniem naszym,
powiazat R. Rybarski ze sprawa cesji débr; nie ulega watpliwosci, ze w wy-
padkach cedowania tenut, posesora, przejmujacego dobra obowigzywata
taksa kwarty wymierzona w toku ostatniej lustracji**. Trzecia wreszcie kate-
gorie dobr podlegtych lustracji tworzyty tenuty, w ktérych nastapita zmiana
posesora. Tej zasady ustawa expressis verbis nie sprecyzowata. Wyktadnia

34 VLIL {. 1611, 1682; tamze I1I, {. 35, 191.

35 R. Rybarski, Skarb i pieniadz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana III, Warszawa
1939, s. 167.
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taka opiera sie jednak na kontekscie formutujacym na przyszto$¢ ogélna za-
sade rewidowania tenut nadanych w dozywocie po zgonie lub po cesji aktu-
alnych posesoréw. W tym tez kierunku poszta praktyka lustratoréw, jak
i bezposrednio nastepujace akty normatywne dotyczace lustracji.

Przeprowadzenie nowej taksacji takich débr uzasadniata procedura
nadawania krélewszczyzn, stosowana juz w ciagu XV w.*® i wymagajaca,
inwentowania tenuty przejmowanej od sukcesoréw zmartego posesora,
a nastepnie przekazywanej w rece nowego dzierzyciela¥. Zgodnie z usta-
wodawstwem egzekucyjnym inwentowanie krélewszczyzny przejmowa-
nej po zgonie dotychczasowego tenutariusza winno byto mie¢ za podstawe
wymiar dochodéw ustalony w ostatniej lustracji, przy zatozeniu, iz lustra-
cje beda co lat pie¢ powtarzane®. W konstytucji z 1601 r. pojawita sie mysl
odwrdcenia tej zasady: generalnq lustracje krélewszczyzn miaty zastapi¢
lustracje, przeprowadzane doraZnie w tenutach wakujacych na skutek
zgonu posesora lub dokonanej przez niego cesji. Bytoby to wiec potaczenie
lustracji z inwentarzem zdawczo-odbiorczym.

Ustawodawca uzasadniat te inowacje krytyka systemu lustracji gene-
ralnych i przyktadowo powotywat lustracje z 1569 r., ktéra spowodowata
zmniejszenie przychodéw w stosunku do lustracji z 1564 r. Rozumowa-
nie to nie wytrzymuje konfrontacji z aktualng rzeczywistos$ciag. Ocena
wynikéw lustracji z 1569 r. stanowi zagadnienie odrebne®, natomiast nie
ulega watpliwo$ci powszechnie wéwczas znany fakt radykalnej zwyzki
cen na przestrzeni lat trzydziestu, ktére uptynety od poprzedniej, dru-
giej z kolei lustracji krélewszczyzn.

36 Taknp. w wielkorzadach krakowskich (por. W. Kierst, Wielkorzady krakowskie w XIV-XVI
stuleciu, PH X, 1910, s. 138). Podobnie o Mazowszu J. Senkowski, Skarbowos¢ Mazowsza
od korica XIV wieku do 1. 1526, praca w druku. Por. A. Wolff, Studia nad urzednikami
mazowieckimi 1370-1526, Wroctaw 1962, s. 303-317 (aneks - teksty Zrédtowe).

37 O funkcji inwentarza zdawczo-odbiorczego por. Lustracje wojewddztwa ptockiego 1565-
-1789, wyd. A. Sucheni-Grabowska i S. M. Szacherska, (w druku) (cyt. dalej: Lustr. ptockie).
Pojecie tego rodzaju inwentarza wyréznit uprzednio A. Wyczanski (Studia nad gospodar-
ka starostwa korczyriskiego 1500-1660, Warszawa 1964, s. 9).

38 VLII, f. 618 (konstytucje: O podskarbim i o lustracyjej); f. 783 (konstytucje sejmu lubel-
skiego 1569 r.). Por. Lustr. ptockie.

39 Zagadnienie to poruszono na marginesie badan nad plonami. A. Wawrzyniczykowa, Préba
ustalenia wysokosci plonu w krolewszczyznach wojewddztwa sandomierskiego w drugiej po-
towie XVIi poczqtkach XVII wieku, ,Studia z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskiego” t. 1, 1957, s. 102;
taz, Problem wysokosci plonow w krélewszczyznach mazowieckich w drugiej polowie XVI
i pierwszej cwierci XVII wieku, tamzet. 1V, 1961, z. 1, s. 85-93, 104nn.; Lustracje wojewddztwa
rawskiego 1564 1 1570, wyd. Z. Kedzierska, Warszawa 1959, s. XIV-XV; Lustr. ptockie.
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Ten wtasnie moment kieruje uwage ku dalszej analizie wytycznych
konstytucji o lustracji z 1601 r. Ustawa okreslita ogélnie rodzaj krélew-
szczyzn zakwalifikowanych do lustracji, nadto wymienita kazuistycznie
rodzaje i kompleksy krélewszczyzn wylaczone z lustracji oraz pod lu-
stracje podpadajace. Miaty by¢ lustrowane dobra oprawne obu zmartych
krélowych: Anny Jagiellonki i Anny Habsburzanki - z wylaczeniem
jednak wséréd nich tenut nadanych dozywotnio. Ekscepcja wigzata sie
z omoéwiona juz ogélng zasada lustrowania kazdego dozywocia po
zgonie aktualnego posesora. Przy podkresleniu ogélnego obowiazku lu-
strowania ekonomii, wytaczone zostaty z biezacej lustracji uiszczajace
podwdjng kwarte ekonomie malborska i samborska, wielkorzady oraz
cta i Zupy. Zgodnie z ustawa zostaty natomiast zlustrowane starostwo
sandomierskie oraz traktowane juz jako ekonomie Kozienice, Wislica,
Checiny oraz RogoZno.

W dalszym ciagu wytaczono z lustracji ,,ukrainne” starostwa i dzier-
zawy wojewddztw kijowskiego i bractawskiego oraz starostwo kamienie-
ckie i chmielnickie, a takze starostwo malborskie, z wéjtostwami, rud-
niami i wsiami lennymi.

Whbrew szczegdlnie akcentowanym postulatom sejmikowym konsty-
tucja zarzadzita, ze nie podlegaja lustracji dobra zastawione w ,,nowych
sumach”, zréwnane w tym wzgledzie z innymi dozywotnimi tytutami
dzierzenia. Posesorzy tych débr zobowigzali si¢ natomiast do uiszczenia
dozywotnio potowy kwarty ,wedle dawnej rewizji”, a wiec wedtug lu-
stracji 1564-1565 r., gdyz nastepna lustracja (1569-1570 r.) débr tych nie
objeta, jako zastawionych po 1565 r.*° Tenutariusze zastawni ,nowych
sum” mogli jednak uchyli¢ sie od uregulowania proponowanej potowy
kwarty; wéwczas dzierzone przez nich tenuty miaty by¢ wykupione, nie
p6zniej jednak, jak do czasu nastepnego sejmu. Po wykupieniu débr
ustawa przewidywata ich zlustrowanie i obcigzenie na rzecz skarbu raw-
skiego wymiarem potowy przychodéw rocznych.

Ustawa zapewniata wreszcie ochrone przed lustracja débr w woje-
wodztwach kijowskim, bractawskim, wotyniskim, ktérych tytuty wiasno-
$ci byty sporne i kwestionowane w toku egzekucji*.

40 Por. Lustr. ptockie.
41 Wiaze sie to m.in. z pozwami rekuperatorskimi Zygmunta Augusta i z problemem bona

nullo iure adempta (por. przyp. 5). Por. tez VLI, {. 925, 1018, 1209, 1230-1231, 1833-1334,
1509, 1514.
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Co do trybu i metody przeprowadzania rewizji, konstytucja nawiazywata
do odpowiednich zaleceni ustaw o lustracjach z okresu Zygmunta Augusta*.

Ze wzgledu na wprowadzona zasade lustrowania débr przy zmianie po-
sesora, ustawa z 1601 1. usitowata utworzy¢ staty urzad lustratorski z man-
datem trwajacym od sejmu do sejmu. Idac po mysli takiego rozwiazania,
Zygmunt III przedtuzyt w 1603 r. swym uniwersatem kadencje lustratoréw
mianowanych w 1601 r. do nastepnego sejmu, wobec tego, iz sejm 1603 .
nie wyznaczy! nowego kompletu lustratorskiego®. Nastapito to dopiero w
1607 r., a nastepnie w latach 1609 i 1611. W 1613 1. konstytucja zachowata
przy swych funkcjach lustrator6w wyznaczonych w 1611 r., gdyz ci pobrali
swe wynagrodzenia, a czynnosci lustratorskich nie wykonali**.

Konstytucje o lustracjach z lat 1607, 1609, 1611 i 1613 utrzymaty zasady
ustanowione w 1601 r. W jednobrzmigcym sformutowaniu uwyraznity za-
kres lustracji (co dopomaga do analizy ustawy wyj$ciowej z 1601 r.), usta-
lajac, ze rewidowane winny by¢ dobra ,,po zmartej rece”, , ktéreby dotad
nie byty rewidowane” oraz ,na ktérych sumy stare sq ekstenuowane”.

Konstytucja 1607 r. zalecita zlustrowanie krélewszczyzn, ktére ule-
gty dewastacji podczas rokoszu Zebrzydowskiego, tj. ekonomii i starostw
nowomiejskiego (korczyrskiego), lubelskiego, sandomierskiego, checin-
skiego, warszawskiego, btoniskiego, trembowelskiego, czerskiego, ware-
ckiego, ptockiego, kozienickiego i innych, ktére bytyby przez tenutariu-
szy zadeklarowane do lustracji z powodu doznanych zniszczen®.

Scisty zakres realizacji ustaw lustracyjnych lat 1601-1613 nie jest do-
ktadnie znany ze wzgledu na istniejace zapewne luki w stanie zachowa-
nia tekstéw lustracji tego okresu. Jak sie wydaje, luki te nie sa jednak
zbyt duze i pewna, orientacyjna rekonstrukcja zasiegu terytorialnego re-
wizji tego okresu jest mozliwa“*.

42 VLI f. 616-618, 634-635.

43 Por. AGAD, Przedeckie grodzkie (inskrypcje) rekognicje 51, k. 93v-94.

44 Por. przyp. 34.

45 VLIL f. 1611-1612.

46 Z mocy konstytucji 1601 r. przeprowadzono w 1602 r. lustracje pewnych débr w woje-
wodztwach matopolskich: krakowskim (Lipnica, wsie: Siemiechéw i Laki), sandomier-
skim (starostwa sandomierskie checiriskie, Kozienice, Wislica), lubelskim (starostwo lu-
belskie) - AGAD, Lustracje XVIII, 19; w wojewddztwie rawskim (Sochaczew, Sanniki,

Osmolin) i podlaskim (Knyszyn, Goniadz, Bielsk) - AGAD, ASK, XLVI, 146 A. Istotnym
dokumentem dla poznania zasiegu tej lustracji jest Summa revisionis bonorum regalium
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Sformutowania konstytucji 1601-1611 r. co do zakresu lustracji wzbu-
dzaty czasem watpliwos$ci interpretacyjne wsréd samych komisji lustra-
torskich. Wyktadnia przejawiata w praktyce tendencje zacie$niajace, jak
wskazuja nieliczne akty rewizyjne pochodzace z tego okresu*”. Na tym
stanie rzeczy zawazyty aktualne nastroje polityczne - spory o akcje lu-
stracyjnq toczone w sejmie, opozycyjna postawa dzierzycieli domen
Rzeczypospolitej oraz stanowisko kréla. Zygmunt III uprawiat w kwe-
stiach zwiazanych z krélewszczyznami wiasng polityke i to nie pozba-
wiong inicjatywy. Niklte wyniki lustracji 6wcze$nie przeprowadzanych
staja sie zrozumiate dopiero w dostatecznie udokumentowanym kontek-
$cie rozbieznych zainteresowan, jakimi kierowaty sie czynniki nadajace
ton 6wczesnemu zyciu politycznemu.

Srodowiska szlacheckie w dalszym ciagu dopominaty sie o restytucje
ustaw z lat 1562-1563 i 1563-1564 dotyczacych statego aktualizowania
wymiaru kwarty: ,,Uwazanie lustracji ma by¢ na sejmie jako za kréla
Zygmunta Augusta byto przez podskarbiego i deputaty z senatu i postéw,
aby per favorem prowentéw co Reipublicae i naszych sie nie odpuszczato
i zbytnim podniesieniem podatkéw i oneribus poddanych i Rzeczypo-
spolitej nie niszczyto i na poprawe zamkéw pogranicznych aby wyktad

anno 1602 factae (AGAD, ASK, LIV, 18), obejmujaca procz wyzej podanych débr takze
starostwa cztuchowskie, tucholskie i ekonomie rogoziniska w Prusach Krélewskich
(wzmianki o rewizji w Prusach por. takze AGAD, ASK, LVI, T 1, k. 161). Znamienny jest
podtytut sumariusza lustracji z 1602 r. In Minori Polonia, iz dopiskiem obok: Atque in
parte Maioris Poloniae et in terris Prussiae. W tekscie tenuty wielkopolskie nie wystepuja,
brak tez innych ich §ladéw archiwalnych. By¢ moze, ze przez Wielkopolske autor dopisku
rozumiat tenuty wojew6dztwa rawskiego, ktérego krélewszczyzny w rachunkach krélew-
skich ostatnich Jagiellonéw z reguty, a Batorego - w poczatkowym okresie, wpisywano
w dziale tenut wielkopolskich. Bytoby to zresztaq zgodne z 6wczesnym porzadkiem, zali-
czajacym Mazowsze do Wielkopolski sensu largo.

Lustracja 1602 1. obejmowata - poza nielicznymi dobrami zlustrowanymi - rejestry débr
krélewskich danego wojewddztwa zastawione w ,,starych sumach” z podaniem informa-
cji o aktualnym stanie ekstenuacji, tj. liczby ,wytrzymanych” dozywoci.

Slady archiwalne lustracji pézniejszych, z lat 1607, 1609, 1611 i 1613 sq bardzo ubogie.
Znane autorce rekopisy lustracji z tego okresu odnosza sie najczesciej do wojewédztwa
sandomierskiego (AGAD, ASK LVI, S 5/II i K 2/III; Lustracje XVIII, 31; Archiwum Poto-
ckich z Lancuta 249/1) oraz do niektérych starostw potudniowo-wschodnich, np. barskie-
go (AGAD, ASK, LVI, B S/I).

47 Czeste byty wypadki niedopuszczania do rewizji; lustratorzy poprzestawali wéwczas na
dokonaniu odpowiedniego wpisu do protokotu lustracyjnego, np. w tenutach Stomniki
iLobzowo w wojew6dztwie krakowskim (AGAD, Lustracje XVIII, 19, k. 8v-9) czy Orzysze-
wo w rawskim (AGAD, ASK, XLVI, 146 A, k. 117v-118). Nadto liczne tenuty (pomijano przy
lustracji, powotujac sie na fakt, iz zgodnie z konstytucjaq 1601 r. dozywotni posesorzy
sprzed daty konstytucji nie podlegaja lustracji, o ile uiszczaja umowna, dobrowolng
kwarte. Por. np. Berwatd (AGAD, Lustracje XVIII, 19, k. 9).
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byt...” brzmiat jeden z artykutéw przedstawionych krélowi przez izbe
poselska na sejmie 1605 r.*® Sejm ten rozszedt sie bez uchwalenia konsty-
tucji, gdyz krdél odrzucit propozycje poselskie. W burzliwej atmosferze
przedrokoszowej zgtoszone krélowi na nastepnym, bezowocnym sejmie
w marcu 1606 1. ,gravamina stanu rycerskiego przez posty ziemskie” za-
wieraty miedzy innymi zarzut: ,,Styskujq jeszcze i na to, ze negotium lu-
strationis z pewnych przyczyn skrzypiac jako$ idzie...”*.

Jednakze postulaty poselskie zwigzane z podniesieniem wymiaru kwar-
ty, cho¢ nadal wielokrotnie ponawiane, nie posiadaty juz w tym czasie tak
jednoznacznego wydZwieku, jaki je cechowat w latach poprzednich. Prowa-
dzona wéréd znacznych oporéw akcja lustracyjna nie przynosita ze wzgle-
du na swéj szczupty zasieg bardziej zdecydowanych efektéw w gospodarce
kwarcianej. Zaczety sie krytyczne dociekania przyczyn oraz towarzyszace
krytyce préby szukania innych, lepszych rozwiazan. Zwrécono uwage na
wysokie koszty taczace sie z podejmowaniem lustracji generalnych. ,Lu-
stracyja chcieliSmy augere proventus publicos, ale sieta jedza pp. lustratoro-
wie, minuitur, non augetur proventus, modum nalez¢, aby certa kwota im
dawana beta, zeby nie z tak wielka szkoda dzierzawiec lustracyje odprawo-
wali”®’. Zachowaty sie¢ dowody stwierdzajace, iZ podnoszone zarzuty nie
byly pozbawione stusznosci. Jest bardzo prawdopodobne na obyczajowym
tle epoki, iz komisje lustratorskie naduzywaty obowiazkowej goscinnosci
tenutariuszy, spedzajac zbyt wiele czasu w lustrowanych dobrach i odpra-
wiajac czynnosci lustratorskie w zbyt licznym orszaku stuzby oraz asysty,
przeciwko czemu zastrzegaty sie nastepnie stanowczo konstytucje o lustra-
cjach z 1635 i 1659 r.°! Ale spogladajac na rzecz od innej strony, wydaje
sie nieprawdopodobny tak wysoki koszt utrzymania komisji lustratorskiej,
jaki np. przedstawit podskarbiemu koronnemu w 1574 r. starosta lwowski
Mikotaj Herburt, w rozliczeniu, z ktérego wynikato, iz lustratorzy skonsu-
mowali potowe rocznego dochodu starostwa przypadajacego na rzecz skar-
bu krélewskiego (nadwornego)®. Nie bez znaczenia byt bowiem w tej catej

48 AGAD, Archiwum Publiczne Potockich cyt. dalej: APP, 31/1, s. 778 (z diariusza sejmu 1605 r.).
49 APP, 31/11, s. 53, 64, 65 i in. Por. tez diariusz tego sejmu Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 613.
50 Dworzaczek, s. 254 (instrukcja sejmiku $redzkiego na sejm z 1602 r.).

51 VLIIL, f. 895; tamze IV, f. 600-601.

52 Tj. zt 1088 (AGAD, ASK, LVI, LI/IIL, k. 66). Jednakze nie jest pewne, czy suma ta zostata
uznana, gdyz z ogdlnej kwoty wydatkéw zt 2751 wykazanych przez staroste ,przyjeto na
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sprawie fakt, ze za Zygmunta Augusta tenutariusze potracali utrzymanie
komisji lustratorskiej, jak i inne swe naktady, z puli dochodéw osobistych
kréla. Natomiast w poczatku XVII w. liczni tenutariusze obcigzeni juz tylko
kwarta, byli zmuszeni do pokrywania we wtasnym zakresie kosztéw utrzy-
mania lustratoréw, gdyz ze skarbem krélewskim nie rozliczali sie, a skarb
rawski w regulaminie swym nie obejmowat tych wydatkéw>. Obok wiec
obiektywnych zarzutéw, jakie mozna byto wysuna¢ przeciw dotychczaso-
wej organizacji akcji lustracyjnej, pojawiaty sie niewatpliwie zarzuty wy-
olbrzymiane sugestiami strony przeciwnej, tj. dzierzycieli krélewszczyzn.
Wzajemnie sie uzupetniajac stanowity one motywacje dla uchwat sejmi-
kowych, zadajacych przeksztatcenia podstaw organizacyjnych akcji lu-
stracyjnej. Tak np. sejmik wojew6dztw poznariskiego i kaliskiego z 1606 r.
zaproponowatl mianowanie wiekszej liczby lustratoréw ,nie tak odlegtych
od wsi”, ktéreby mieli lustrowac®. Sejmik lubelski wysunat w 1602 r. wnio-
sek, aby rozpoczete lustracje ukonczyé, ale nastepne ponawia¢ dopiero po
10 latach od czasu zmiany posesora®. Votum kasztelana poznariskiego Jana
Ostroroga na sejmie 1606 1. szto w tym samym kierunku: krél winien na
kazdym sejmie mianowa¢ zwiekszony komplet lustratorski reprezentuja-
cy, jak i dotad, trzy sejmujace stany (krol, senat, izba poselska), biorac pod
uwage odlegto$¢ miejsca zamieszkania lustratora od débr, jakieby miat on
lustrowac; lustracji podlegatyby przede wszystkim dobra, ktérych posesor
zmart lub dokonat cesji na rzecz osoby trzeciej*.

Cytowane projekty wiaqzaty sie istotnie z pewnymi usprawnieniami
w trybie odbywania lustracji i mogty ograniczy¢ odpowiednie naktady na
ich organizacje. Staba ich strona byta natomiast okoliczno$¢, iz komisje
lustratorskie stracityby w tym ujeciu swych kompetencji mandat central-
nych wtadz panstwowych, jaki reprezentowaty, przeksztatcajac sie w sui

liczbie” tylko zt 1184. Znacznie bardziej wiarogodnie wyglada zestawienie produktéw
skonsumowanych przez lustratoréw w starostwie bolestawskim, nieprzekraczajace ogol-
nie kwoty 100 fl. (AGAD, ASK, LVI, BI, k. 89-89v, 1. 1569).

53 Rachunek kwarty obciazaty bezposrednio tylko wynagrodzenia: podskarbiego koronne-
go za czynnosci zwigzane z kwarta, deputatéw do kontroli rozliczen kwarcianych, powo-
tywanych przez sejm z mocy konstytucji 1569 1. oraz lustrator6w z ramienia izby posel-
skiej, a od 1616 r. réwniez z ramienia senatu.

54 APP, 31/11, s. 30-31. Por. tez W. Dworzaczek, s. 277.

55 TP 6, k. 73.

56 APP, 31/11, s. 236.
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generis lokalne organy. W decentralizujacym sie stopniowo coraz silniej
ustroju Rzeczypospolitej musiatyby one predzej czy pézniej popasé
w zalezno$¢ tak od prowincjonalnych oligarchéw, a zarazem tenutariu-
szy najwiekszych komplekséw krélewszczyzn, jak i z drugiej strony od
sejmikoéw, ktére ulegaty tatwo subiektywnym nastrojom i wptywom
miejscowych dygnitarzy w zakresie rozwigzywania spraw swego regio-
nu, jesli nawet wysuwaty stuszne postulaty ogdlne.

Na sejmikach i sejmach ponawiano ponadto zadania rozciagniecia
instytucji kwarty na terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Poru-
szane byty tez kwestie wykupu krélewszczyzn zastawionych przez Zyg-
munta Augusta oraz zalozenia stalego skarbu publicznego, do ktérego
bylyby wnoszone m.in. jednoroczne dochody z pierwszego roku gospo-
darowania przez tenutariuszy w nowo objetej krélewszczyznie®.

Zreszta rokosz wptynat ogdlnie na ostabienie inwencji sejmikéw
w dziedzinie reformowania skarbu. Postulaty szlacheckie w tym czasie
przybraty - zgodnie z ogélnymi wytycznymi obozu opozycyjnego - cha-
rakter przede wszystkim antyregalistyczny. Szlachte zajmowaty mocno
dochodzenia typu inkwizytorskiego na temat biezacej dystrybucji kwar-
ty®s. Jej przeznaczenie w 1605 1. na obrone Inflant stato sie kamieniem
obrazy powszechnej opinii szlacheckiej w catej Koronie. Krél usprawied-
liwiat sie zar6wno naglacymi potrzebami kampanii inflanckiej, jak i wy-
suwanym przez szlachte zyczeniem przej$ciowej likwidacji wojska kwar-
cianego na Podolu®.

57 Np. TP 10, k. 103-407, 115-122 (Leczyca); W. Dworzaczek, s. 261-264; St. Kutrzeba, s. 244~
-245, 276-279.

58 St. Kutrzeba, s. 261-262, 270-272nn.; W. Dworzaczek, s. 323, 337, 365; TP 20, k. 8-9 (R6-
zan); Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 642nn.

59 Zdiariusza sejmu 1606 r. (Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 605, 623-624). Por. takze rozlicze-
nie podskarbiego za 1605 . (AGAD, Rachunki sejmowe, ASK I, 37,k. 3vnn., 117nn.). Jednakze
zarzuty kréla w sprawie postulowania przez szlachte likwidacji czy redukcji wojska kwar-
cianego wydajq sie co najmniej przesadzone.W do$¢ obfitym materiale akt sejmikowych
przejrzanych przeze mnie zupetnie sporadyczny charakter ma wypowiedz z instrukcji na
sejm sejmiku liwskiego z 1604 1.: ,Zotnierz kwarciany, iz nie jest potrzebny, a miasto obrony
raczej szkodzi RP, aby byt zniesiony...” (TP 5, k. 44). Tenze sam sejmik réwnocze$nie doma-
gat sie ,,sposobu obrony koronnej, takze i Prus... okrom poboru”, a w 1600 r. zadat przepro-
wadzenia lustracji (tamze, k. 42). Wspomniana wypowiedZ sejmiku liwskiego z 1604 r. na-
stepowata po artykule domagajacym sie, aby ,Tataréw opatrze¢ zwyktym podarkiem”.
Mozna przypuszczaé, iz podyktowato jq doraZne rozgoryczenie, spowodowane z jednej
strony niedostateczng sprawnoscia akeji obrony przed Tatarami przez wojsko kwarciane,
jak iz drugiej strony - niewykluczone ekscesy zotnierza kwarcianego wobec ludnosci, cze-
go dowodzi np. instrukcja na sejm sejmiku lubelskiego z 1607 r. (TP 6, k. 91). Omawiane
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Spraw zwiazanych z kwarta nie mozna rozpatrywac bez najbardziej
chocby ogdlnikowego odniesienia do kwestii eksploatacji krélewszczyzn
na rzecz skarbu krélewskiego. U podstaw reformy egzekucyjnej lezat
podziat dochodéw z domen koronnych (z wytaczeniem zastawionych)
pomiedzy skarby krélewski (3/5) i rawski, czyli kwarciany (1/5), przy za-
chowaniu 1/5 na rzecz tenutariusza®. W 1574 r. ordynacja kréla Henryka
wprowadzita nieco zmodyfikowany klucz podziatu dochodéw, przyzna-
jacy we wszystkich dobrach na kwarte 20%, w starostwach grodowych
- 40% dla kroéla i tylez dla tenutariusza, w tenutach natomiast niegrodo-
wych - 50% dla kréla i 30% na rzecz dzierzyciela®. Okresem, w ktérym te
zasady nalezato wprowadzi¢ w zycie, byto panowanie Stefana Batorego.
Jak wiadomo, w pierwszym okresie rzadéw kréla Stefana pordznita go
ze szlachta wtasnie sprawa ustawowej ekploatacji krélewszczyzn, krol
bowiem nie przystapit do realizacji ustawy o ,,3/5”, a ordynacje swego
poprzednika stosowat w praktyce tylko sporadycznie. Krélewszczyzny,
poza $wiadczeniem kwarty, stawaty sie stopniowo Zréditem intraty bez-
posrednio dla tenutariuszy i posrednio dla urzednikéw oraz innych oséb,
obdarzonych zapisywanymi na nich jurgieltami i innymi donacjami.
Znaczny wzrost proporcji dozywoci ,,gotych”, nie przynoszacych zadnych
korzysci skarbowi krélewskiemu i uiszczajacych takze tylko kwarte, stat
W oczywistej sprzeczno$ci zaréwno z zasadami o ,,3/5”, jak i z ordynacja
Walezego. Objecie rzadéw przez Zygmunta III nastepowato w atmosferze
daleko idacego wyczerpania skarbu krélewskiego, réwnoczes$nie wiec
pojawity sie préby zapewnienia jak najszybciej temu skarbowi realnych
wpltywéw. Swiadectwem tych usitowan sq lauda sejmikowe oraz ustawy
z 1589 1. ,Rationes skarbu i stotu naszego” oraz ,Ordinatio o prowen-
tach krélewskich w W. X. Litewskim”®, Zestawienie interpretacyjne tych
ustaw oraz nastepujacej w rok zaledwie po nich ustawy ,Rationes stotu
kréla Jego Mosci” stanowig odrebne zagadnienie, zwiazane z geneza tzw.
ekonomii krélewskich. Ta ostatnia ustawa, ogélnie nazywana konstytucja

w niniejszym wielokrotnie powszechne i konsekwentne postulaty sejmikéw co do potrzeby
wojska kwarcianego wytyczaja generalng polityke szlachty w tej dziedzinie.

60 VLII, f. 616-617, 722-723.
61 Biblioteka Narodowa, XVI, f. 104 (starodruk). Por. Ksiggi podskarbiriskie, s. 295-299.

62 Por. wyzej przyp. 25 - lauda wielkopolskie i matopolskie. Cytowane ustawy por. VL II,
f. 1272, 1285-1286.
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o ekonomiach albo o dobrach stotu krélewskiego nie zaktada, jak trzeba
przypuszczaé, rozdziatu krélewszczyzn na uposazajace skarb krélewski
(nadworny) i skarb publiczny, co zwykto sie jej tradycyjnie przypisywac,
podobnie jak i nie$ciste wydaje sie rozréznianie ,,ekonomii”, czyli ,,d6br
stotu krélewskiego” oraz ,,débr Rzeczypospolitej”®. Réwnie nie wydaje
sie stuszne wigzanie z ta wlasnie ustawa ,,0statecznego” rozgraniczenia
zasiegu skarbéw nadwornego i publicznego. Nad wszystkimi krélew-
szczyznami miat nadal nadzér podskarbi wielki koronny, do ktérego
nalezato przejmowanie tenut po zgonie posesoréw oraz zdawanie ich no-
wym donatariuszom; on tez miat wytaczng kompetencje do przejmowa-
nia wptat gotéwkowych z krélewszczyzn®. A co najwazniejsze, ustawa
z 1590 r. nie uchylata bynajmniej ustaw z lat 1562-1569 o 3/5 dochodéw
przypadajacych panujacemu ze wszystkich krélewszczyzn (z wylacze-
niem zastawionych)®. Préba spojrzenia na tzw. ekonomie krélewskie od
strony problematyki kwarty i lustracji generalnych powinna dopoméc do
uécislenia pogladéw na te instytucje.

Wobec szeroko praktykowanego systemu obciazania krélewszczyzn
jurgieltami i innymi donacjami, ustawa z 1590 r. wyzwalata doraZnie pew-
na ich liczbe na rzecz skarbu krélewskiego, widzac niewatpliwie w per-
spektywie proces dalszego likwidowania jurgieltéw, zgodnie z zatozenia-
mi réwnoczeénie uchwalonej konstytucji ,,O jurgieltach”. Objete ustawa
»Rationes” sze$¢ komplekséw krélewszczyzn (poza dochodami z cet, zup,
okreslonych podatkéw i mennicy) byty to dobra o stosunkowo wysokich
dochodach, czerpanych dotad gtéwnie przez skarb krélewski®. Chodzito o
zabezpieczenie krélowi przynajmniej wptywoéw z tych débr i stad ustawa
zastrzegata niedopuszczalno$é na nich obciazen takich, jak pensje, dozy-
wocia (w znaczeniu ,,gotych”) i arendy , lekkie”, czyli oparte na symbolicz-

63 VLII, f. 1334. Por. St. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, t. I: Korona, Lwéw 1920,
s. 154nn.; R. Rybarski, Skarb i pieniqdz..., s. 486-494; J. Rutkowski, Historia gospodar-
cza...,s. 214nn.

64 Konstytucja z 1607 r. ,,0 urzedzie podskarbiow” (VL II, f. 1609-1610). Ustawa nawiazuje
do konstytucji 1563-1569 1. (tamze f. 618 i 783). Kompetencje podskarbiego nadwornego
utrzymuje nadal w waskich granicach ustawodawstwa XVI wieku.

65 Ten moment uwydatnit sie np. w konstytucjach o dobrach stotu krélewskiego z lat 1607,
1633, 1638 (VL I, f. 1601; tamze III, f. 803, 854, 925-926). Jest znamienne, Ze o ile w lau-
dach sejmikowych przeplataja sie postulaty o pobieraniu ,na st6t krélewski” 3/5 docho-
déw w mysl zasad egzekucyjnych lub odpowiedniej cze$ci dochodéw wg ordynacji kréla
Henryka z 1574 1., to ustawy wysuwaja tylko zasade. ,,3/5”.

66 Ksiegi podskarbiriskie, s. 263, 265-268.
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nych kwotach czynszu dzierzawnego, nieproporcjonalnych do wyceny
dochodowo$ci débr.

Postulowana zarazem przez kota szlacheckie lustracja generalna win-
na byta dopoméc do weryfikacji ogétu nadan na krélewszczyzny, a przede
wszystkim zaktualizowaé wymiar ich rocznej dochodowosci i zapewnic
W ten sposob pokrycie biezacemu budzetowi Rzeczypospolitej i panujace-
go wraz z tzw. obrona potoczna oraz fortyfikacjq twierdz. Potrzeby ,eks-
traordynaryjne”, a wich rzedzie naktady zwigzane z prowadzeniem wojny,
wykraczaly poza ramy tak pojetej koncepcji budzetu ,,ordynaryjnego”.

Inne byto niewatpliwie spojrzenie na te sprawy oligarchii senackiej,
skupiajacej w swym reku przewazajacy potencjat krélewszczyzn. Tenuta-
riusze wotowali z reguty za wielokrotnymi poborami, chronigc sie przed
uderzeniem w intraty z krélewszczyzn®. Oficjalnie, na forum sejmu czy
sejmiku rzadko wypowiadali sie¢ w drazliwych sprawach débr krélew-
skich i ocena ich stanowiska, to w znacznej mierze argumentacja ex si-
lentio, typowa zreszta dla kregu senackich tenutariuszy w czasach walki
o egzekucje débr za Zygmunta Augusta. Jak silna musiata by¢ ta cicha opo-
zycja, $wiadczy przekonywajaco uchwata sejmiku wiskiego, sugerujaca
ewentualno$¢ kompromisu co do lustracji®®. Oddziatywanie dzierzycieli
krélewszczyzn jest jednak dobrze widoczne w calym przebiegu kampanii
politycznej o uporzadkowanie krélewszczyzn, toczonej w pierwszej po-
towie rzadéw Zygmunta III. Z tym oddziatywaniem trzeba wiazaé nikty
zasieg terytorialny lustracji z lat 1602-1613, jak i samgq ich koncepcje, spro-
wadzana do kontroli débr przy zmianie posesora; ta zasada wtasnie miata
niewatpliwie na celu zabezpieczenie posesoréw przed zwyzka $wiadczen
z tenut w wyniku aktualizowanej taksacji dochodéw. Inna tez stawata sie
w tym ujeciu funkcja komisji lustratorskiej; lustratorowie pozbawieni byli
tego autorytetu, w jaki wyposazaty ich mandat pojecie i charakter prawny
lustracji generalnej krélewszczyzn, realizowanej pod ci$nieniem postula-
téw sejmikéw oraz izby poselskiej i nakierowanej zdecydowanie ku ,,au-
kcji” kwarty. Przy lustracji generalnej obowiazywata nadto pewna jednoli-
to$¢ metody kontroli oraz norm szacunkéw i taksacji, zwlaszcza w obrebie
dzielnic lustrowanych przez te sama komisje. Natomiast w doraZnie prze-
prowadzanych lokalnych rewizjach tenut, zwigzanych ze zmiana posesora,

67 Por. np. St. Kutrzeba, s. 27 (z diariusza sejmiku proszowickiego 1573 r.).

68 Por. przyp. 33.
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mozliwa byta oczywiscie wigksza dowolno$¢ w systemie przeprowadza-
nia kontroli oraz szerszy byt limit ustepliwo$ci wobec tenutariuszy.

Istotne dla catej sprawy bylo stanowisko kréla. Zygmunt III w sporze
o krélewszczyzny opowiedziat sie zdecydowanie po stronie zainteresowan
tenutariuszy. Na zadania, gravamina i egzorbitancje poselskie odpowiadat
z uwaga i rzeczowo - w pewnych wypadkach nie bez obiektywnych racji,
w innych - stwarzajac raczej pozory tych racji lub ustepstw. Odpowiedzial-
nos$¢ za niedochodzenie do skutkéw lustracji sktadat catkowicie na sejm
i wyznaczanych komisarzy® w taki sposéb, jakby urzad monarszy nie po-
siadat zadnej gestii w zakresie realizacji ustaw. Moze to sie wydaé zastana-
wiajace w tym wtasnie wypadku, gdy chodzito o dziatalno$¢ odnoszaca sie
do krélewszczyzn, podporzadkowanych praktycznie krélowi i podskarbie-
mu wielkiemu koronnemu oraz o organizacje rewizji, w ktérej brato udziat
dwéch de facto przedstawicieli krélewskich (deputat komisji lustratorskiej
z ramienia kréla oraz pisarz skarbowy, uczestniczacy w lustracjach od po-
czatku XVII w. z mocy konstytucji 1601 r.; z dwu innych deputatéw dzielni-
cowych komisji lustratorskich jeden, reprezentujacy izbe poselska, repre-
zentowat zarazem jak trzeba przypuszczac i poglady swych mandatariuszy,
domagajacych sie jak najwiekszej ,,aukcji” kwarty; pozostawatby wiec jako
ewentualny oponent trzeci spo$réd deputatéw, desygnowany przez senat
i majoryzowany przez strone krélewsko-poselska, o ile bytaby ona rzeczy-
wiscie zgodna w swych tendencjach).

Krél wskazywat na swe wysokie wydatki (wzrost kosztéw utrzyma-
nia przy zwiekszonym sktadzie osobowym rodziny krélewskiej i odpo-
wiednio dworu oraz znacznie wyzsze, niz za czaséw poprzednich mo-
narchéw, naklady na poselstwa zagraniczne)” i stwierdzat réwniez, ze
wptywy z domen koronnych sq zbyt szczupte: ,....dochody za$ nasze bar-
dzo zatrudnione, starostowie i ekonomie z trudno$cia dosy¢ czynia,
wieksza cze$¢ uchodzi ptacy skwierkiem albo prosbami albo tez dtuga
przewtoka prawnych postepkow”7!.

69 Diariusz sejmu 1606 r. (Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 606, 626).

70 Tamze, s. 620-621. Por. tez list kréla do prymasa Wojciecha Baranowskiego z 21 marca
1612 (AGAD, Libri Legationum 28, k. 288-289).

7

—_

Zlistu do prymasa (przyp. 70). Por. tez inna wypowiedz kréla: ,,Przeto nie przy JKM wina
W tej mierze zostawa, ale przy tych, ktérzy dobra i dochody RP... zatrudnione, drugie za-
wiedzione za wolne ukazali, gdyz mimo kwarte nie zostato KJM wiecej, jedno to, czym
zaledwie stan swoéj panski sustentowacé et sumptus ordinarios et extraordinarios odprawo-
waé moze” (z diariusza sejmu 1606 r., Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 621).
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Jednakze dla realizacji swych niewatpliwych roszczenn do dochodéw
z krélewszczyzn Zygmunt III nie siegnal do egzekwowania ustaw przy po-
mocy tych $§rodkéw, jakie proponowata szlachta na sejmikach i sejmach
(a ktére niejednokrotnie uzyskiwaty réwniez sankcje konstytucyjng). Nie
stosowatl wiec likwidacji jurgieltéw oraz nadawania tenut w ,,gote” dozywo-
cie i arendy ,lekkie” przy eksploatacji przypadajacych z nich dochodéw we-
dtug ustaw lat 1562-1569 lub ordynacji 1574 r., nie wykupywat débr zastawio-
nych w ,,nowych sumach”, nie zlecat przeprowadzenia generalnej lustracji.

Krél przyjat inna taktyke. Druga kwarta, czestokrotnie uchwalana od
poczatkéw panowania Zygmunta III’2, miata uzasadnia¢ zbedno$¢ nowej
taksacji dochodowosci tenut w toku lustracji. Druga kwarta stanowita dla
kroéla, jak widocznie sadzit, dogodny spos6b wyjscia z ktopotliwego sporu
o krélewszczyzny. Byt to kompromis idacy niewatpliwie po linii interesow
tenutariuszy, ktérzy z reguty woleli wielokrotna kwarte niz nowa taksacje
doébr, czego dowodza odpowiednie uchwaty sejmowe. Uchwaty te, sprzecz-
ne z postulatami sejmikéw, domagajacych sie nowej taksacji dochodéw
poprzez lustracje, stanowity niewatpliwie rezultat wspoélnej polityki kréla
i senatu. Trzeba przypuszczad, iz opowiadajac sie za takim rozwigzaniem,
Zygmunt III widziat w drugiej kwarcie przede wszystkim Zrédio zaopa-
trzenia potrzeb swego skarbu. Konstytucja 1591 r. pn. ,,Pozwolenie kwarty
do stotu naszego” przyznawata krélowi przez 3 kolejne lata, do 1593 r.,
druga kwarte”. Sposéb dysponowania druga kwarta w innych wypadkach
nasuwa zastrzezenia: jak wiadomo sprawa rozliczen z podatkéw, a zwtasz-
cza z kwarty, stanowita w omawianym okresie przedmiot ostrych zatar-
géw pomiedzy krdlem a reprezentacja szlachecka na sejmach i sejmikach.
Dla skarbu kwarcianego w Rawie byta przeznaczona umowna kwarta, po-
bierana od dozywotnikéw od konica XVI w., co zyskato sankcje prawna
w konstytucji iz 1601 r. Wynosita ona 1 1/2 kwarty dla débr nieobcigzo-
nych zapisami, a 1/2 kwarty dla débr zastawionych w ,,nowych sumach”
oraz w dtugu krélowej Anny Jagiellonki™.

72 Por. Lustr. ptockie.
73 VLII, f. 1374.

74 Tamze, f. 1495-1496. W latach 1601 i 1602 miala to by¢ podwdjna kwarta, nastepnie
1. Wymiar kwarty opierat si¢ na lustracjach z lat 1665 i 1569, najczes$ciej na pierwszej.
Por. tez lustracje wojewédztwa mazowieckiego z 1616 r. (AGAD, ASK, XLVI, 149, k. 232v,
304, 311, 349, 457. Korzystatam z uprzejmie mi udostepnionego odpisu wydawniczego
p. doc. dr A. Wawrzyniczyk). Powotywane z lustracji przyktady §wiadczyty o uiszczaniu
tej zwiekszonej kwarty do Rawy.
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Pobieranie dla skarbu krélewskiego dodatkowej kwarty byto utatwie-
niem w sensie organizacyjnym. Znajac rezultaty bezposrednich rozli-
czen podskarbinskich z tenutariuszami z lat poprzednich, mozna cyto-
waé az nazbyt liczne dowody na potwierdzenie skarg Zygmunta III
o trudnosciach w egzekwowaniu naleznosci z krélewszczyzn”. Bylby to
jednak, jak sie wydaje, jedyny walor takiej praktyki (walor, do wykorzy-
stania zreszta na drodze odpowiedniego zreorganizowania systemu roz-
liczen), przy niewspétmiernie liczniejszych i bardziej istotnych jej stro-
nach ujemnych.

Ogodlnie biorac, korzy$ci kréla byty iluzoryczne, a taktyka okazata sie
krétkowzroczna. PéZniejsze ustawy warowaty coraz bardziej stanowczo
druga kwarte na cele obronne, co przypieczetowaty prawnie pacta con-
venta Wtadystawa IV w 1632 r.7°. I taka intencja ustawodawcy miata swo-
je logiczne uzasadnienia w okoliczno$ciach, gdy tenutariusze dodatkowa
kwartq zastaniali sie od przeszacowania cato$ci dochodéw w trybie lu-
stracji. Szlachta rozumowata, ze w tej sytuacji druga kwarta zastepuje
»aukcje” wiasciwego wymiaru podatku i stopniowo tracita z pola widze-
nia fakt, iz w takim ujeciu funkcji kwarty zatracaja sie realne szanse eg-
zekwowania z krélewszczyzn dochodéw, jakie winny by przypas¢ panu-
jacemu. Jezeliby bowiem zatozyé, Ze podwojona kwarta pokrywata
w jakich$ proporcjach wzrost cen na odcinku §wiadczen z krélewszczyzn
na rzecz potrzeb obrony, to z drugiej strony skarbowi krélewskiemu
zbraknaé musiato tytutéw do egzekwowania swoich ustawowych 3/5 do-
chodéw; podstawa opodatkowania jako taka byta bowiem niezmienna
i opierata sie na taksacji dochodéw z domen, dokonanej w lustracjach
sprzed pétwiecza.

Liczne dowody zgromadzity sie wokdét konfliktu pomiedzy krélem
a izba poselskq i sejmikami o tzw. ekonomie’’, powstajace poprzez odla-
czanie bogatszych kompleks6w débr od starostw grodowych”. Tworzac

75 Opieram sie tu na rozlegtym materiale dowodowym zawartym w rachunkach krélew-
skich z lat 1548-1572.

76 VLIIL f. 763-764. Druga kwarta byla przeznaczona na artylerie. Nie ptacity jej ekonomie,
zupy i cta. Por. tez VLIIL, f. 919, 934; R. Rybarski, Skarb i pieniqdz..., s. 157-160.

77 Z diariusza sejmu 1606 r. (Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 605, 614, 627, 628; AGAD, APP,
31/11, s. 135-136 i in.). Por. tez W. Dworzaczek, s. 278, 337; St. Kutrzeba, s. 294nn.

78 Licznych przyktadéw dostarcza tez lustracja wojewédztwa mazowieckiego z 1616 . (AGAD,
ASK, XLVI, 149, k. 234-256 - starostwo ciechanowskie; k. 302, 308, 311, 312 - tomzyriskie;
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nowe jednostki organizacyjne w strukturze krélewszczyzn pod odreb-
nymi tytutami prawnymi, krél kierowat sie niewatpliwie wzgledami uty-
litarnymi. Dobra te, nadawne za nowymi kontraktami zapewniaty, jak
trzeba przypuszczaé, jakie$ realne wptywy pieniezne, jak odptatnos¢
konsensu posrednio i bezposrednio™, a prawdopodobnie réwniez odptat-
nos$¢ uzytkowania, co praktycznie bytoby inna, specyficzna forma jagiel-
loriskich pozyczek zapisywanych na dobrach. Jest watpliwe, czy dla zja-
wiska tego udatoby sie odnaleZz¢ odpowiednia dokumentacje Zrédlowa.
Ale istotne wydaja sie np. postulaty sejmiku $redzkiego z 1607 r., pona-
wiane w 1613 r., a domagajace sie konstytucyjnego zakazu sprzedazy
starostw sadowych®. Wskazywatoby to na stosowanie przez krdla, i jego
urzedy praktyki zbywania krélewszczyzn, w zwiazku z czym szlachta
protestowata przeciw obejmowaniu podobna praktyka tenut uposazaja-
cych starostéw jurysdykcjonalnych, ze wzgledu na spoteczny charakter
ich urzedu.

By¢ moze, ze tworzenie nowych jednostek prawno-gospodarczych
miato tez na celu wyzwalanie tych komplekséw débr od jurgieltéw i in-
nych §wiadczen, obciazajacych macierzyste tenuty.

Spory o lustracje i o nowe ekonomie tak wiernie sobie towarzysza w oma-
wianym okresie, Ze skojarzenie to trudno uzna¢ za rzecz jedynie przypad-
ku. Nasuwa sie do$¢ sugestywnie wniosek, ze Zygmunt III byt postulatom
szlacheckim przeciwny nie tylko pod presja oligarchii senacko-ministe-
rialnej, 6wczesnie jeszcze reprezentatywnej dla pojecia dzierzycieli kro-
lewszczyzn, ale i z uwagi na wtasng sfere zainteresowan.

Na interpelacje poselskie w sprawie débr, odrywanych od starostw
grodowych krél opowiadat, iz ,mato sie tego trafia”®. W takim mniema-
niuniepodobna bytobyjednakutrzymadizbe poselska wéwczas, gdybyjej
przedstawiciele mieli $cisty wglad w stan krélewszczyzn dzieki przepro-
wadzeniu co pie¢ lat lustracji generalnych wszystkich ziem Korony. Bliz-
sze. zorientowanie sie komisji lustratorskich w sytuacji poszczegélnych

k. 317nn. - wiskie; k. 350, 447nn. - nurskie; k. 444 - tenuta Dembe; k. 457 - starostwo liw-
skie). Na powszechno$¢ tego zjawiska zwrdcit mi réwniez uwage dr J. Wisniewski, moty-
wujac je dazeniem kréla do intensyfikacji swych dochodéw oraz, koniecznoscia dokonywa-
nia z drugiej strony nadan na rzecz stuzby i klientéw dworu monarszego.

79 Informacje te zawdzieczam p. prof. dr J. Karwasinskiej .
80 W. Dworzaczek, s. 373, 418 (instrukcje na sejm).

81 Z diariusza sejmu 1606 1. (Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 628).
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komplekséw débr mogto by¢ krélowi nie na reke i zinnych wzgledéw, jak
choéby w zwiazku z ewentualng odptatnosciq za uzytkowanie tenut czy
przybezposrednichrozliczeniachztenutariuszami.Natenostatniwniosek
naprowadza postulat ustawy z 1607 r. o wylacznej kompetencji urzedu
podskarbiego wielkiego koronnego do inkasowania naleznos$ci ze wszyst-
kich krélewszczyzn®. Niewykluczone wydaje sie tez domniemanie, Ze
zachowanie tenutariuszy przy status quo antea w zakresie wymiaru do-
chodéw dawato krélowi okreslone korzysci w postaci zakontraktowane-
go sobie quantum dochodéw; quantum to mogtoby ulec redukcji przy
ogoblnej ,,aukeji” dochodéw i podniesieniu sie w jej nastepstwie wysoko-
$ci kwarty. Konsekwentne ostanianie przed lustracjq tenutariuszy-dozy-
wotnikéw, posiadajacych nadania sprzed 1601 r., w toku rewizji odbywa-
nych w latach 1602 -1620 przemawiatoby na rzecz takiej wyktadni®.

Wchodzita takze w gre swego rodzaju rywalizacja o krélewszczyzny
na tle narastajacego wérdd $redniej szlachty zainteresowania sprawa
dzierzenia tenut w postaci panis bene merentium?®:.

Wsréd krzyzujacych sie pogladéw i aspiracji do krélewszczyzn moz-
nowtadztwa i szlachty $redniej panujacy pragnat rezerwowac dla tronu
domeny wydzielane z tradycyjnych komplekséw débr® nie tylko w celu
zaspokajania swoich potrzeb budzetowych, lecz takze po to, aby rozsze-
rzy¢ wachlarz swego oddziatywania politycznego przez pomnozenie
§rodkéw materialnych, przy pomocy ktérych zjednywat sobie ulegtosé
i za niq sie rewanzowat®®,

Liczne, zlozone i niejednokrotnie przeciwstawne sktadniki sumowa-
ty sie na obraz walk o kwarte, akcje lustracyjna i eksploatacje krélew-

82 VLII, f. 1609.
83 Np. Lustracja wojewddztwa mazowieckiego 1616 r. - por. wyzej przyp. 74.

84 Z egzorbitancji na sejmie 1606 r. (Bibl. PAN, Kérnik, rkps 325, s. 614-615; odpowiedZ
kroéla tamze, s. 627-628). Por. takze St. Kutrzeba, s. 378.

85 Jak sie wydaje, spory o te tzw. nowe ekonomie staty sie posrednia przyczyna $cie$niajacej
interpretacji, jaka szlachta poczeta z czasem nadawaé ustawie z 1590 r. Nie pozbawione
racji bytoby tu pytanie, czy do takiej wyktadni, idacej wyraZnie na niekorzys¢ krola, do-
szloby w warunkach konsekwentnej realizacjiustawodawstwa XVI wieku dotyczacego
eksploatacji domen Rzeczypospolitej na rzecz skarbé6w kwarcianego i krélewskiego.

86 W dyskusje toczacq sie wokét zagadnienia ekonomii na wspomnianym zebraniu Kole-
gium Wydawcoéw Lustracji wnidst interesujace spostrzezenia p. prof. dr Wt. Patucki (spra-
wy terminologii instytucji, pierwszych dokumentéw po$wiadczajacych operowanie na-
zwa ekonomii iin.).
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szczyzn w ciagu konicowych lat XVI i z poczatkiem XVII wieku®. Wnio-
skiem roboczym jest jednak nie tylko wykazanie rozbiezno$ci zatozen
i celéw, co utrudniato znalezienie pozytywnych rozwiazan, lecz i zacho-
wanie - we wlasciwym formacie proporcji - miejsca na przypomnienie
pozytecznych inicjatyw, nawiazujacych do uporzadkowania i podzwig-
niecia skarbowo$ci Rzeczypospolitej w ptaszczyZnie $cisle skarbowi
podporzadkowanej organizacji krélewszczyzn®.

87 Przyjeta roboczo cezura koricowa artykutu - 1613 r. - wiaze sie z zagadnieniem najpet-
niejszej lustracji ziem Korony w pierwszej potowie XVII w., tj. z lustracja 1615-1620 r.,
realizowana w odmiennym juz uktadzie stosunkéw, na tle zatamania budzetowego
Rzeczpospolitej po powrocie konfederatéw spod Moskwy. Okres nastepny - schyltek rza-
déw Zygmunta III i panowanie Wtadystawa IV - wysunat innq juz problematyke w zakre-
sie krolewszczyzn.

8

el

Stojac na tym stanowisku trudno uzna¢ za wyczerpujacy problematyke poglad J. Maci-
szewskiego, sprowadzajacy szlachecko-senackq walke o krélewszczyzny wylacznie do
wspoétzawodnictwa o czerpanie z nich korzyséci. Jest to wniosek stuszny, ale dla okreslo-
nego, wycinkowego aspektu zagadnienia, rozciagajacego sie szerzej i siegajacego gtebiej.
Por. J. Maciszewski, Wojna domowa w Polsce (1606-1609), cz. I, Wroctaw 1960, s. 300.






Krélowe
a nastepstwo tronu:

Z.ofia, Bona i Ludwika Maria’

Pierwodruk w: ,,Historia i archiwistyka:
ksiega pamigtkowa ku czci profesora Andrzeja Tomczaka”,
Toruri 1992, s. 53-63.



* Do refleksji nad dziatalno$cia polityczna krélowych pobudza opublikowany ostatnio, bo-
gaty w dane biograficzne i szczegétowa faktografie, poczet monarchin piéra Edwarda
Rudzkiego - Polskie krélowe, t. 1 Zony Piastéw i Jagiellonéw, t. 2 Zony krélow elekcyjnych,
Warszawa 19851 1987.



roska o kontynuacje rzadéw nad panstwem przy braku bezpo-
$rednich sukcesor6w monarchy wystapita juz za zycia Kazimierza Wiel-
kiego, co znalazto wyraz w aktach z lat 1351 i 1355, okreslajacych warun-
ki nastepstwa tronu Ludwika Andegaweriskiego'. Byta to desygnacja Ka-
zimierza uzupelniona w sposdb jednoznaczny elementami umowy spo-
tecznej - uznaniem przez Ludwika okreslonych postulatéw przedtozo-
nych mu ,z ramienia wszystkich mieszkancéw krélestwa polskiego”.
Kolejny uktad dynastii andegawerniskiej z przedstawicielami dostojnikéw
korony i szlachty rozszerzyt tytuty dziedziczne Ludwika na potomstwo
plci Zzeniskiej w 1374 1.2 Akty te przygotowywaty grunt pod uktady jedlne-
niskie z 1430 1., potwierdzone po trzech latach w Krakowie?, a stanowiace
faktycznie prototyp elekcji vivente rege, chociaz o szczegélnych cechach
ze wzgledu na przyznanie ,mieszkaficom krélestwa” mozliwo$ci wybo-
ru pomiedzy dwoma krélewiczami. Zabiegi o sukcesje dla starszego
z nich podjat dwor krélewski bezzwlocznie niemal po urodzeniu sie
przysztego Wtadystawa Warneniczyka (1424) i prowadzit je przez kilka
lat, do czasu porozumienia ze stanami w Jedlni.

1 Zob. Historia paristwa i prawa Polski, t. 1, red. J. Bardach, Warszawa 1964, s. 247, 422n.,
436-439; Z. Wojciechowski, Paristwo polskie w wiekach srednich. Dzieje ustroju, Poznan
1945, s. 92n.; J. Wyrozumski, Historia Polski do roku 1505, Warszawa 1984, s. 169n.; tenze,
Kazimierz Wielki, Wroctaw 1986, s. 57, 60-63, 70, 80.

2 Volumina legum, t. 1, Petersburg 1859 (dalej cyt. Vol leg.), f. 55-58 (s. 24n.), Analogiczna
funkcje w odniesieniu do duchowieristwa spetnit przywilej z 1381 r., Historia paristwa
i prawa... s. 428; Z. Wojciechowski, Paristwo polskie..., s. 139.

3 Vol leg.,t.1,1.89-95 (s. 40-42); S. Kutrzeba, Przywilej jedIneriski z roku 1431 i nadanie prawa

polskiego Rusi, Krakéw 1911. Wtasciwy tekst uktadu jedIneriskiego - zob. Codex epistolaris
saeculi decimi quinti, t. 2, wyd. A. Lewicki, Krakéw 1891, nr 1771178, s. 228-237.

249



KROLOWE A NASTEPSTWO TRONU: ZOFIA, BONA I LUDWIKA MARIA

Ewa Maleczyriska zwigzata poczynania dynastii na rzecz zapewnienia
tronu krélewskiemu synowi z czynnym udziatem w nich krélowej Zofii
Holszanskiej (Sonki)*. Formalne uczestnictwo czwartej zony Jagietty
w akcji sukcesyjnej dworu jest bowiem do odczytania w Zrédtach, nato-
miast rzeczywiste rozmiary tego uczestnictwa, to sprawa osobna i dysku-
syjna. Rozwazania w tej kwestii wypada poprzedzi¢ przypomnieniem ge-
nezy batalii politycznej toczonej o tron dla krélewicza, zwtaszcza ze opi-
nie historykdw na ten temat saq zréznicowane.

Oswald Balzer uznat, ze Jagietto nabyt z desygnacji rady krélewskiej
w 1399 r. tytulty monarchy dziedzicznego, jakie przystugiwaty zmartej
Jadwidze Andegawerniskiej; w konsekwencji - stwierdzit uczony - zbedne
uktady, prowadzone przez kréla w latach dwudziestych o sukcesje dla
syna, ,,...same wywracaja zasade dziedziczno$ci”. Poglad ten przyjat
Tadeusz Silnicki i rozwinat ostra krytyke inicjatyw ojca dynastii®. Kran-
cowo przeciwne stanowisko zajat Ludwik Kolankowski, upatrujac jednq
z najwiekszych zastug dziejowych Wtadystawa Jagietty w jego nieuste-
pliwej poczatkowo walce o odrzucenie zasady elekcyjnos$ci wraz z nieod-
zownym jej sktadnikiem - konfirmacja praw jako wyrazem umowy spo-
tecznej’.

Rzeczy przedstawiaty sie, jak sadzi¢ mozna, znacznie bardziej skom-
plikowanie. Nalezy w calej sprawie uwzgledni¢ takie okolicznosci, jak:
uprawnienia sukcesyjne krélewny Jadwigi; trudne potozenie na Wawelu
krélowej Sonki; zwiazanie przez kréla przedmiotu sukcesji tronu z odmo-
wa potwierdzenia praw, w tym praw nowych.

4 Zob. E. Maleczynska, Rola polityczna krélowej Zofii Holszariskiej na tle walki stronnictw
w Polsce w latach 1422-1434, Lwéw 1936.

5 Zob. O. Balzer, Historia ustroju Polski. Przeglad wyktadéw uniwersyteckich, Lwoéw-Warsza-
wa 1922, s. 18n.

6 Zob. T. Silnicki, Prawo elekcyi kréléw w dobie jagielloriskiej, Lwow 1913, s. 13 i n. Przypo-
mnijmy tez obwotanie Jagietty krélem przez rycerstwo w Lublinie (1386).

7 Zob. L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw. Dzieje polityczne, Lwow 1936, s. 73. Por. takze
s. 58-63. Konfirmacja praw obowiazywata krélé6w wegierskich (zob. J. M. Bak, Konigtum
und Stdnde in Ungarn im 14.-16. Jahrhundert, Wiesbaden 1973, s. 19, 89; Ch. d’Eszlary,
Histoire des institutions publiques hongroises, t. 2, Paris 1963, s. 44n.), angielskich (zob.
J. Baszkiewicz, Mysl polityczna wiekéw srednich, Warszawa 1970, s. 110-112), czeskich
(zob. S. Russocki, Protoparlamentaryzm Czech do poczatku XV wieku, Warszawa 1973,
s. 80n., 90), cesarzy Rzeszy (tzw. ,kapitulacje wyborcze” obowigzywaty od 1519 r., lecz
juz po wprowadzeniu regulacji prawnych elekcji w 1356 r. ,,Ztota Bulla” cesarz byt zmu-
szony liczy¢ sie z kontrola swej wladzy - zob. M. Sczaniecki, Powszechna historia paristwa
i prawa, Warszawa 1985, s. 185-188, 309).
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Cérka Anny Cylejskiej i Wiadystawa, Jadwiga, zostata jako piecioletnia
dziewczynka uznana za nastepczynie tronu, ktérej stany ztozyty w 1413 1.
hotd i przysiege wiernosci. Sukcesja miata dotyczy¢ zaréwno Polski, jak
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®. Niewielu historykéw docenito wage
tego momentu. Anna Strzelecka dostrzegta w osobie Jadwigi zwornik obo-
zu opozycyjnego w stosunku do dworu krélewskiego®. Ewa Maleczyriska
rozwineta szerzej problematyke dziatan obozu biskupa Zbigniewa Ole$ni-
ckiego, taczac te dziatania z tytutami sukcesyjnymi ksiecia Fryderyka
brandenburskiego, zareczonego formalnie z Jadwiga na krétko przed
ozenkiem Jagielty z Sonka!®. Akt zareczynowy zawierat co prawda klau-
zule, ze Jadwiga i jej narzeczony utraca uprawnienia do tronu w wypadku,
gdyby krél miat w przysztosci syna, lecz elity dostojnicze nieprzychylne
polityce krélewskiej, nie od razu po urodzinach starszego krélewicza wy-
rzekly sie swych opozycyjnych zamiaréw, majac na uwadze przeciwsta-
wienie sie dziedziczno$ci tronu. Pozycja krélewny Jadwigi, prawnuczki
Kazimierza Wielkiego, byta z kolei w Polsce prestizowo-wysoka, a miejsce
nowej krélewskiej matzonki zrazu nieustabilizowane.

Krag moznowtadczy, zwiazany z biskupem krakowskim, Zbigniewem
Ole$nickim, zabiegat uprzednio o matzenstwo Jagietty z Ofka, wdowa po

8 Wzmianka o sukcesji Jadwigi - zob. Kodex dyplomatyczny Litwy, wyd. E. Raczynski,
Wroctaw 1845, s. 386. O pobytach Jagielty w Jedlni (1413, 1414) pisze Dtugosz - Opera
omnia, wyd. A. Przezdziecki, t. 4, Cracoviae 1877, s. 152, 165. Najszerzej zajat sie ta kwe-
stia Oskar Halecki (Dzieje Unii jagielloriskiej, t. 1, W wiekach Srednich, Krakéw 1919, s. 211,
236-238), wskazujac na zwiazek desygnacji krlewny w Wielkim Ksiestwie Litewskim z
aktem horodelskim oraz z kolei - z jedlneriskim, dotyczacym Polski. Najwazniejsze dla
naszego tematu jest spostrzezenie Haleckiego, odmienne od opinii wigkszo$ci history-
kéw (por. np. przyp. 5-7), ze prawa dziedziczne potomstwa Jagietty - pomimo aktu po-
nownego uznania jego samego krélem w 1399 r. -, zaczeto podawa¢ w watpliwo$¢” (tam-
ze, s. 211). Jezeli wiec Jagielto widziat potrzebe okreslania swego sukcesora w osobie
jedynej wowczas corki i to zrodzonej z krwi piastowskiej po kadzieli (do czego w konkret-
nej sytuacji sktaniat go tez stan prawny wynikajacy z unii horodelskiej, ktérej tekst ze
strony polskiej praw potomkdéw kréla w Koronie nie wymienit), nic dziwnego, ze uwazat
takie okreslenie, poparte jak i poprzednie przez stany, za nieodzowne, gdy chodzito
o0 syna z rusko-litewskiego czwartego matzenstwa. Taka potrzebe wzmacniata okolicz-
nos$¢, iz tym samym nalezato uznaé za niewazna poprzednia desygnacje cérki. Tak wiec
podjecie przez krdla zabiegéw o uznanie przez stany sukcesji krélewicza nalezy przyjmo-
wac jako uzasadnione. Przedmiotem dyskusji moze by¢ natomiast zastosowana taktyka
i sposdb zatatwienia sprawy.

9 A. Strzelecka, Kobieta w polityce dynastycznej i w zyciu dworskim za panowania Wtadysta-
wa Jagietty, w: Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Historykdw Polskich w Wilnie 17-20 IX
1935, Lwow 1935, s. 121.

10 E. Maleczyriska, Rola polityczna krélowe;j..., s. 23, 33n., 42, 50. Warunki umowy przed-

$lubnej z Fryderykiem - zob. A. Prochaska, Krél Wtadystaw Jagietto, t. 2, Krakéw 1908,
s.72,129-132, szczeg6lnie s. 120n.
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krélu czeskim, Wactawie Luksemburgu, liczac, ze jej $laskie wiano przy-
padnie Polsce. Sonka wywodzita sie ze starego, ale zubozatego rodu, odsu-
nietego od wptywoéw. Wychowywata sie w skromnych warunkach, mimo
skoligacenia z Witoldem. Anne Cylejska, cho¢ tylko hrabianke, wspierat
silnie piastowski rodowdd i na tym poréwnaniu Sonka niewatpliwie traci-
1a, tym bardziej, ze zostata ukoronowana dopiero w dwa lata po $lubie.
Pierwszy rok matzeristwa spedzita kr6lowa na Wawelu w nieobecnos$ci
kroéla, do ktérego pisata, iz ,,wszystko jest przeciwko mnie”. Najpewniej na
te zale wptywata atmosfera sprzyjajaca pasierbicy, a przede wszystkim po-
byt w krélewskiej rezydencji Brandenburczyka, tytutowanego ,,mtodym
krolem™!.

Przyjécie na $wiat syna krdlewskiej pary wzmocnito niewatpliwie wy-
datnie pozycje Sonki, lecz trudno przypuszczaé, aby niedawne przykrosci
nie pozostawity w jej psychice §ladéw przynajmniej niepokoju, czy nawet
trwatych urazéw, kojarzacych sie obecnie z przysztosciq dziecka. Dlatego
tez wydaje sie logicznie prawdopodobne oddziatywanie krélowej na meza
ukierunkowane na sprawy sukcesji tronu Jagietto, co jest poza dyskusja,
sam o tym zamys$lat, niemniej mtoda i piekna Zona, ktéra data mu wreszcie
wyczekiwanego dotad na prézno przez blisko czterdziesci lat syna, mogta tu
odegra¢ niemata role. Jak przekonywajaco wnioskuje Maleczyriska, zaanga-
zowanie krélowej - matki w synowska sukcesje tronu stawato sie w miare
uptywu czasu coraz bardziej czynne i dojrzate, by uczyni¢ z ksiezniczki
Holszanskiej ,reprezentantke... idei dynastycznej”, a pod koniec zycia mat-
zonka ,wtasciwie juz kierowniczke dynastycznej polityki Jagiellonow”!2.

Zrédta nie odpowiedza, rzecz prosta, na pytanie, jaki byt udziat Zofii
w samej idei uznania sukcesji Wtadystawa bezwarunkowo, co sta¢ sie mia-
1o jadrem wieloletniego konfliktu krélewskiego ojca z elitami dostojniczy-
mi i rzecznikami srodowisk szlacheckich®®. Z pewnosciq ksiezniczka Hol-

11 Codex epistolaris Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae, wyd. A. Prochaska, Cracoviae 1882,
s. 548.

12 E. Maleczynska, Rola polityczna krélowej..., s. 107n.

13 Wiekszo$¢ historykéw wydata werdykt jednoznacznie potepiajacy fakt uzaleznienia
przez opozycje sukcesji krélewskiego syna od konfirmacji przywilejow tak, jak gdyby
przywileje te zawieraty tre$ci zagrazajace bytowi paristwa. W rzeczy samej przywileje
zlat 1422, 1423 i 1430 stanowity powazne osiagniecia spoteczno$ci szlacheckiej w proce-
sie jej obywatelskiej emancypacji. Uznanie bezwarunkowej sukcesji matoletniego kréle-
wicza nie dawatoby gwarancji, ze z czasem bedzie on udzielone przez ojca koncesje re-
spektowat. Stad uktad jedlneriski (por. przyp. 3) uzaleznit objecie wtadzy przez nastepce
Jagietty od zaprzysiezenia przez niego uprzednio praw. Zagadnienie to, jak i rola biskupa
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szanska nie byta de domo wprowadzona w arkana wielkiej polityki. Wolno
wszakze przypuszczad, ze tatwiej przychodzito jej poja¢ zasady dziedzi-
czenia wtadzy, z czym stykata sie, chociaz z oddali, w Wielkim Ksiestwie
Litewskim, niz polska formute obioru wtadcé6w przy rownoczesnej akcep-
tacji koronnego prawa. By¢ moze wiec Ze obecno$¢ mtodzienczej krélowej
matki przy sktadaniu przez objezdzane wraz z matzonkiem miasta przy-
siegi na wierno$¢ krélewiczowi bez zadnych wzajemnych ze strony dyna-
stii zobowigzan, wynikata w stabszym czy silniejszym stopniu z wtasnych
inspiracji krélowej™. Istotne wydaje sie takze, Ze odpowiednie dokumenty
wskazywaty zarazem Zofie jako opiekunke (tutrix) syna po $mierci meza;
dopiero p6Zniej pojawit sie tez w tym charakterze ksiaze Witold, a niektére
dokumenty wymienialy Sonke jako przyszia regentke. Regencja oznacza-
ta bardzo wiele, zwtaszcza przy tak znacznym dystansie wieku, jaki tu
zachodzit pomiedzy matzonkami, a jej przyznanie zdaje sie¢ zaswiadczaé
o0 znacznym wptywie krélowej na meza. Nawet w dziedzicznej monarchii
francuskiej regencja krélowej wdowy nie nastepowata automatycznie, lecz
z desygnacji bezposredniej za zycia matzonka lub z decyzji rady krélew-
skiej, wladnej do podjecia i innej decyzji'>. Zofia po zgonie Wiadystawa
Jagietty regencji nie uzyskata.

Sonka Holszariska stanowi w poczcie monarchin polskich jedna z naj-
wybitniejszych, acz niedoceniona, sylwetke. Zdumiewa, fakt, jak dalece
zdotata sie przystosowa¢ do nowych warunkéw. Sprowadzona z odludzia,
potozonego na odlegtych rubiezach jagielloriskiego wtadztwa, do centrum
zycia rozlegtej monarchii i na $wietny dwér wawelski o europejskich kon-
taktach umiata tu, cho¢ nie bez popetnianych poczatkowo btedéw, odna-
lez¢ wtasciwe sobie, wysokie miejsce. Jej talenty polityczne potwierdzity
sie po $mierci sedziwego zatozyciela dynastii. Przyczynita sie wéwczas do
bezzwtocznej elekcji Wtadystawa, a p6Zniej - do kompromisu Kazimierza,
wtadajacego na Litwie, z Korona'.

Olesnickiego, na tle catej sprawy wrecz demonizowanego (np. E. Maleczynska, Rola poli-
tyczna krélowej..., s. 106n.), wymagatoby nowego i bezstronnego spojrzenia.

14 Zob. Codex diplomaticus Poloniae..., wyd. L. Rzyszczewski i A. Muczkowski, t. 2, Varsa-
viae 1848, s. 402n.

15 G. Zeller, Les institutions de la France au XV siecle, Paris 1948, s. 73n.
16 M. Bogucka, Kazimierz Jagielloriczyk i jego czasy, Warszawa 1981, s. 53-56; E. Maleczyn-

ska, Dziatalnos¢ polityczna krolowej Zofii Holszariskiej w latach 1422-1440, Lwoéw 1935,
s. 9n.; L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw..., s. 94.

253



KROLOWE A NASTEPSTWO TRONU: ZOFIA, BONA I LUDWIKA MARIA

W sto lat prawie po Sonce Holszaniskiej, w 1518 1., przybyta do Polski
ksiezniczka Bari i Rossano, Bona Sforza d’Aragona, wychowana w najzu-
pelniej od swej poprzedniczki odmiennych warunkach. ,,Ojczyzna Bony
byt [...] kraj bankieréw i przedsiebiorczych kupcéw, bezwzglednych poli-
tykéw i genialnych myslicieli, wielkich artystéw i uczonych kobiet o me-
skich charakterach. Ziemia, na ktérej sie wychowata, okreslita w sposéb
zdecydowany osobowo$¢ przysztej krélowej polskiej” - napisata Maria Bo-
gucka'. Narzeczona Zygmunta I witat jednak prymas Jan Laski bardzo
tradycyjnie: , Niczego nie braknie krélowi précz syna - nastepcy tronu. Te-
raz w tobie cata nadzieja i niczego innego nie wymaga od ciebie ojczyzna
nasza, jak aby$ nam data meskiego potomka”.!’®

Gdy po dwudziestu latach krytyka nieprzychylnych krélowej kregéow
politycznych osiagneta w rokoszu lwowskim z 1537 r. najwyzsze nateze-
nie, wotal w zapamietaniu kasztelan matogoski, Piotr Zborowski, ze kré-
lom sprowadza sie matzonki nie po to, aby rzadzity, lecz aby dopetniaty
powinnosci zon. Krélowej za$ wtadza nie jest niczym ograniczona - do-
dawat pod adresem Bony - i tyle moze ona, ile tylko zechce®.

Bona Sforza rozwijata szeroka i wielostronna dziatalno$é, polityczna
i gospodarcza.?’ Pierwsza stanowi od lat przedmiot sporéw historykéw,
druga niemal wszyscy oni pochwalaja. Protest przeciw krélowej, ujawnio-
ny pod Lwowem, miat swe Zrédta w ré6znorodnych, co do zakresu, poczy-
naniach matzonki Zygmunta I. W dziedzinie politycznej stanowit w sil-
nym stopniu odzew na zainicjowana przez krélowa i przeprowadzong na
sejmie grudniowym 1529 r. elekcje dziesiecioletniego Zygmunta Augusta,
po ktérej zostat on w styczniu nastepnego roku ukoronowany”.

Owa jedyna wtasciwie skutecznie urzeczywistniona elekcja vivente rege
w naszych dziejach - poza sukcesjq przyznana Fryderykowi Augustowi sa-
skiemu mocq Konstytucji 3 Maja w odmiennych juz okolicznosciach histo-
rycznych - zostala zrealizowana z naruszeniem prawa. Przygotowano ja

17 M. Bogucka, Bona Sforza, Warszawa 1989, s. 21.

18 A. Danysz, O wychowaniu Zygmunta Augusta, Roczniki Akademii Umiejetnosci, t. 33(58),
1915, s. 257.

19 Stanislai Gérski contiones in conventu 1537, wyd. W. Ketrzyriski, w: Archiwum Komisji
Historycznej Akademii Umiejetnosci, t. 1, Krakow 1878, s. 35.

20 Przeglad literatury po$wieconej krélowej zawiera biografia piéra M. Boguckiej, Bona
Sforza, s. 289n.

21 Acta Tomiciana, t. 11, Poznan 1901, s. 314-318; t. 12, Poznan 1906, s. 6-11.
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sekretnie i postawiono przed senatem oraz izba poselskq z zaskoczenia, bez
zamieszczenia uprzednio tej sprawy w krélewskich legacjach na sejmiki
przedsejmowe. Obydwie izby wyrazily zgode na ogtoszenie Zygmunta Au-
gusta krélem i na jego koronacje. W rzeczy samej bowiem nie ulegato wat-
pliwosci dla nikogo w panistwach jagielloniskich, ze to krélewicz jedynak,
przez caty naréd oczekiwany dtugo syn niemtodego juz monarchy, bedzie
wtadat po ojcu na Wawelu i na Dolnym Zamku w Wilnie.

Niebawem jednak opinia szerokich két szlacheckich obrécita sie prze-
ciw domowi krélewskiemu, wytykajac brak legalizmu w przeprowadzonej
elekcji. Pomyst dworu zaowocowat dwiema konstytucjami, gruntujacymi
litera prawa pisanego zasade powszechnej elekcji (1530, 1538)*2. Ponadto
rex tunior zostat tymiz ustawami zobowiazany do dopetnienia przed obje-
ciem wtadzy egzekucji praw, a wiec postawiony wobec zadania praktycz-
nie niewykonalnego, na co zwrdcit uwage juz Jézef Szujski*.

Wraz ze $§mierciq Zygmunta [ w 1548 r. klauzula o obowiazku egzeku-
cji praw staneta na porzadku obrad pierwszego sejmu koronnego nowego
krola, ktérego rzady - poza gestia w dziedzinie polityki zagranicznej
- zostaty zakwestionowane?*. Pojecie egzekucji praw byto nader pojemne,
dotyczyto wielu dziedzin, jak skarb, wojsko, zasady zwigzane ze sprawo-
waniem urzedéw panstwowych, czy uprawnienia Ko$ciota. Przede
wszystkim domagano sie od kréla dopetnienia unii z Wielkim Ksiestwem
Litewskim, a wiec dziela, jakiego wypracowanie wymagato wielu trud-
nych uzgodniert miedzy zainteresowanymi narodami, oraz roztaczenia
sie monarchy z matzonka - Barbarg Radziwittéwna. Ta zwtaszcza ostat-
nia kwestia podniecita nastroje obu izb sejmowych do tego stopnia, Ze
doszto do przerwania obrad bez przyjecia od wiadcy konfirmacji praw.
Stanowcza postawa Zygmunta Augusta oraz poparcie, udzielone mu
przez ugrupowanie kanclersko-hetmanskie (biskup Samuel Maciejowski
i Jan Tarnowski z gronem swoich sprzymierzencéw), jak i przez wiek-
szo$¢ episkopatu, sprawity, ze monarcha wyszedt w ciagu dwu lat z ciez-
kiego kryzysu wewnetrzno-politycznego obronna reka. Kosztowato go to
jednak wiele: nadszarpnat powaznie mienie skarbowe, uszczuplajac za-
séb krélewszczyzn, hojnie szafowanych zjednywanym przeciwnikom;

22 Vol. leg., t. 1, 1. 495-497 (s. 245n.), 1 513-516 (s. 253n.).

23 Dyariusze sejméw koronnych 1548, 1553 i 1570, w: Scriptores rerum Polonicarum, t. 1,
Krakéw 1872, wyd. J. Szujski, s. VIIIn.

24 Tamze, s. 162, 166, 169, 170 i in.
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ucierpiat na powadze krélewskiej, prowadzac godzace w autorytet wtad-
cy rozgrywki z opozycja®.

Historycy przedstawiaja na ogét elekcje Zygmunta Augusta w sposéb
umiarkowanie krytyczny: dazenie dworu do przeksztatcenia tronu
w dziedziczny uznaja za zrozumiate, a nawet stuszne, sg jednak §wiado-
mi niewta$ciwos$ci obranej metody dziatania i uiszczonej za doraZny
sukces niewspdétmiernie wysokiej ceny. Sa takze prze§wiadczeni, ze za-
pisy ustaw z 1530 i 1538 r. ugruntowaty zasade viritim, niezgodna z tra-
dycyjnymi elekcjami jagielloriskimi, odbywanymi w gronie dostojni-
czym, przy aklamacji niewielkiej reprezentacji szlacheckiej*®. Saqdzié tez
wolno, Ze ustawy z lat trzydziestych stulecia staty sie przeszkoda do wy-
pracowania doskonalszych form elekcji, zblizonych na przyktad do egze-
kucyjnego projektu, zgtoszonego przez izbe poselska w 1559 r. Chodzito
wowczas o upeltnomocnienie do przeprowadzenia elekcji rozszerzonego
liczebnie sejmu (podwojenie sktadu izby poselskiej)?.

Maria Bogucka wysuwa natomiast rzeczowe argumenty, przemawia-
jace za stusznoscia obranej przez dom jagielloniski drogi dziatania. Sadzi,
ze gdyby Zygmunt August nie byt ukoronowanym juz krélem w momen-
cie, gdy po zgonie ojca obejmowat tron polski a sejm i sejmiki wystapity
ostro przeciw matzenistwu krolewskiemu, znalaztby sie w sytuacji
znacznie trudniejszej i bardziej niebezpiecznej®. Przyznajac stusznos¢
temu rozumowaniu mozna jednak zauwazy¢, ze kryzys polityczny spo-
wodowany sprawa Barbary Radziwittéwny nie osiagnatby az takiej in-
tensyfikacji, jezeliby nie uczestniczyta w zaistniatym konflikcie tak
czynnie krélowa matka.

Nie zdotata opanowa¢ instynktu macierzyrnskiego Konstancja Habsbur-
zanka. Kiedy w otoczeniu Zygmunta III podjeto my$l dawniejszg a zaniecha-

25 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny,
Wroctaw 1974, s. 58-65.

26 Zob. L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw..., s. 234 n.; Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary,
Warszawa 1946, s. 214n.; W. Konopczyniski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 1 (1506-1548),
Warszawa 1936, s. 46n.; J. Gierowski, Historia Polski 1505-1764, Warszawa 1984, s. 95n.
Najostrzej - z uwagi na jej skutki - potepit elekcje 1529 r. T. Silnicki (Prawo elekcji krélow...,
s.43n.), lecz uznat ja za triumf polityki dynastycznej.

27 Dzienniki sejmdéw walnych koronnych za panowania Zygmunta Augusta kréla polskiego,
W. Ks. Litewskiego, 1555 i 1558 r. w Piotrkowie ztozonych, wyd. T. [J.] X* L[ubomirski],
Krakéw 1869, s. 189-195.

28 M. Bogucka, Bona Sforza, s. 206-211.
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na wobec sprzeciwéw opozycji - przede wszystkim Jana Zamoyskiego
- 0 uznaniu nastepstwa Wtadystawa, z kregu politykéw oddanych krélowej
padtly inne propozycje. Wskazano na syna z drugiego matzeristwa krélew-
skiego - Jana Kazimierza. Réznice zdan co do osoby pretendenta pomiedzy
rodzicami, a zapewne réwniez brak zywszego zaangazowania w te koncep-
cje jej rzecznikow, przesadzity o upadku tych zamiaréw?.

Ludwika Maria Gonzaga de Nevers wyszkolona na francuskich, do
szpiku kosci absolutystycznych, wzorcach, w ciagu dwu lat spedzonych
u boku Wtadystawa IV nie miata szans na czynny udziat w zyciu poli-
tycznym. Jako Zona jego przyrodniego brata odegrata natomiast ogrom-
na role historyczna (1649—1667). Dzieki przyznanemu sobie przez Jana
Kazimierza faktycznemu uprawnieniu do nadawania wakujacych urze-
déw wptywata na obsadzenie stanowisk senatorskich, a tym samym na
ksztaltowanie oddanego sobie ugrupowania dostojniczego. Szczytowa
pozycje i szersza popularno$é zyskata w okresie najazdu szwedzkiego,
kiedy potrafita wykazaé¢ zaréwno wielka odwage, pojawiajac sie na za-
grozonych pozycjach frontowych, jak i determinacje polityczna, ktéra
oddziatywata na bardziej sktonnego do pesymizmu matzonka*.

Ostatnie jednakze dziesieciolecie zycia i wsp6trzadéw Ludwiki Marii
zwiazato sie z olbrzymim konfliktem, jaki rozgorzat w reakcji na zarliwe
zabiegi krélowej zmierzajace do przeforsowania elekcji vivente rege. Oso-
ba kandydata miata przy tym dla Ludwiki Marii szczegélne znaczenie.
Miat on odpowiada¢ wymogom rodzinnym, to jest kwalifikowac sie jako
przyszty matzonek siostrzenicy krélowej - Anny Henrietty Julii, corki
palatyna Renu Edwarda Leona bawarskiego i Anny Gonzaga de Cléves.

Poczatkowo krélowa uktadata sie w tej kwestii z dworem habsbur-
skim w Wiedniu. Kandydatem do tronu polskiego miat byé¢ arcyksiaze
Karol, brat cesarza Leopolda. Podobno te projekty matrymonialne wpty-
nety na ustepliwe stanowisko Ludwiki Marii wobec elektora Fryderyka
Wilhelma, przyczyniajac sie do uwolnienia go od zalezno$ci lenniczej

29 Zob. A. Szelagowski, Sprawa reformy elekcji za panowania Zygmunta III, w: Sprawozdanie
Dyrekcji C. K. Gimnazjum V we Lwowie, Lwow 1912, s. 4-28; J. Seredyka. Sejm w Toruniu
z 1626 roku, Wroctaw 1966, s. 88-96, 108n.

30 Zob. Z. Libiszowska, Zona dwéch Wazéw, Warszawa 1963; taz, Ludwika Maria Gonzaga
1611-1667, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 18, Wroctaw 1973, s. 106-110; Wespazjan Ko-
chowski, (Lata potopu 1655-1657, oprac. L. Kukulski, Warszawa 1966), ukazat w catym
blasku posta¢ krélowej, jej animusz i aktywno$¢ polityczna (s. 34, 37, 116-118, 127-132,
137,208 1in.).
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w stosunku do Polski®!. Jest to problem wymagajacy bardziej szczegéto-
wych badan, skomplikowany ze wzgledu na zawito$ci 6wczesnych rela-
cji miedzy dworami francuskim i szwedzkim oraz cesarskim, na czym
zyskiwat elektor. Austria popierata jego dazenia do uniezaleznienia sie
od Rzeczypospolitej, bedac zainteresowana glosem elektora przy najbliz-
szym obiorze cesarza.

Nastepnym kandydatem do reki palatynéwny i tronu po Janie Kazi-
mierzu stat sie Henryk Juliusz de Bourbon, diuk d’Enghien, syn Wielkie-
go Kondeusza. Z nim to potaczyty sie dtugotrwate dziatania krélowej per
fas et nefas zdazajacej ku swym celom. Ludwika Maria dziatata przede
wszystkim poprzez oddanych sobie senatoréw, starajac sie uzyskac ich
zgode, siegajac zarazem do innych metod: ,Na drodze do pozyskiwania
zwolennikéw obok obietnic, przekupstwa - krélowa nie zamierzata sie
nawet cofnaé przed groZbami i szantazem” - stwierdzita Stefania Och-
mann, cytujac nadto relacje o przekupywaniu postéw; zdarzaty sie jed-
nak wypadki przeciwstawiania sie presji dworu, nawet wspartej przyrze-
czeniami sowitej nagrody*?. Warto tez odnotowa¢ niezauwazony raczej
dotad szczegdt, wskazujacy na systematyczne oddziatywanie krélowej
na kregi poselskie przez takich ludzi, jak na przyktad chorazy smolenski,
Jan Antoni Chrapowicki, przedstawiciel $redniego ziemiaristwa, syn
stolnika witebskiego, awansowany do senatu dopiero przez kréla Kory-
buta. Chrapowicki, wielokrotny poset, utrzymywat staty kontakt z krélo-
wainiewatpliwie dziatat na jej zlecenie narzecz elekcji ksiecia ’Enghien.
Wiadomo, ze z przeciwnika vivente rege stat sie zwolennikiem tej kon-
cepcji, uzyskawszy dzierzawe klucza Labno*.

Zjednywanie przeciez pojedynczych, cho¢by najbardziej w izbie wpty-
wowych, postéw nie mogto przesadzi¢ o sukcesie zamiaré6w krdélowej. Pro-
jekt elekcji vivente rege przepadt na sejmie 1661 1. Nie udaty sie tez ponowne

31 Zob. W. Sobieski, Battycka polityka Mazarina i wywotana przez niq opozycja we Francji
(1655-1656), w: tenze, Trybun ludu szlacheckiego, wyd. S. Grzybowski, Warszawa 1978,
s. 345-347.

32 S. Ochmann, Sejmy lat 1661-1662. Przegrana batalia o reforme Rzeczypospolitej, Wroctaw
1977, s. 22 i wiele innych, np. 18, 86 i n., 172 i n. Odmowa przyjecia rocznej pensji 10 tys.
guldenéw - poset Gérecki (s. 101). Znamienna byta tez $cista i potepiana wspétpraca kré-
lowej ze zdrajca Radziejowskim - zob. A. Kersten, Hieronim Radziejowski. Studium wta-
dzy i opozycji, Warszawa 1988, s. 5111 n., 544, 554, 555, 569 wszedzie.

33 Jan Antoni Chrapowicki, Diariusz, wyd. T. Wasilewski, cz. 1 (1656-1664), Warszawa 1978,

cz. 2 (1665-1669), Warszawa 1988 - liczne i czeste relacje z osobistych i korespondencyj-
nych kontaktéw z krélowa. Nadanie tenuty Labno - cz. 2, s. 40.
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proby przeforsowania tej sprawy ze wzgledu na negatywne stanowisko sej-
mikoéw, a nawet stawiane przez nie krélowej zarzuty ingerowania w dziata-
nia polityczne panstwa®!. Ludwika Maria nie zamierzata jednakze podda¢
sie i byta gotowa odwotac¢ sie do zbrojnej interwencji wojsk obcych, gdy za-
wiodty usitowania dokonania zamachu stanu przy pomocy skonfederowa-
nych choragwi wojsk wtasnych®. Rokosz Lubomirskiego unicestwit plany
obioru francuskiego ksiecia, Ludwika Maria snuta wszakze do kresu swych
dni projekty vivente rege, cho¢ w innych odniesieniach osobowych.

* %%

Zainteresowania krélowych sukcesja tronu to zjawisko typowe, tatwe do
zauwazenia zaré6wno nad Sekwang czy Moskwa, jak i nad Dunajem czy
Wisla, gdzie zasady prawne elekcyjnosci krzyzowaty sie z tradycjami dyna-
stycznymi, badZ w pomys$lnej sytuacji na nie si¢ naktadaty. W posunieciach
krélewskich matzonek, wdéw lub siéstr, wypowiadaty sie zrozumiate moty-
wacje psychologiczne - troska o zabezpieczenie potomkom albo krewnym
panowania z nieumniejszonym zasobem prerogatyw wtadczych. Oddziaty-
waty tu takze wtasne ambicje wiodace nieprzecietne kobiety do zaistnienia
w zyciu publicznym. Wymieni¢ mozna w takim kontekscie dla przyktadu
we Francji - Ludwike Sabaudzka, Katarzyne i Marie Medici, Anne Austriacz-
ke, w Rosji - Helene Gliriska, na Wegrzech - Elzbiete Luksemburzanke,
Marie Habsburzanke i wreszcie Izabelle Jagiellonke Z4polya®®.

34 S.Ochmann, Sejmy lat 1661-1662, s. 58, 145, 173 iinne; A. Kersten, Hieronim Radziejewski...,
s. 518-522, 539, 549, 555n., 563, 568 (pamflety), 5991 in.

35 Powotuje te intencje krélowej zdecydowana wiekszo$¢ historykow, takze jej biograf
- Z. Libiszowska (por. przyp. 30), m.in. J. Gierowski, Historia Polski..., s. 248n. 1 W. Konop-
czynski, dz. cyt., s. 46-57, ktérzy podkreslaja fakt, ze uporczywie prowadzona przez kro-
lowa kampania o vivente rege wptyneta na odwrécenie uwagi dworu i jego sojusznikéw
od innych i waznych projektéw reform wewnetrznych, zwitaszcza dotyczacych funkcjo-
nowania parlamentu. Podobnie J. Dziegielewski, Stan szlachecki w zyciu publicznym Rze-
czypospolitej w pierwszym stuleciu po unii lubelskiej, w: Tradycje polityczne dawnej Polski
(w druku).

36 Zob. np.: E. Bourassin, Charles IX, Paris 1986; F. de Motteville, Anna Austriaczka i jej dwdr,
przektad I. Wachlowska, oprac. Z. Libiszowska, Warszawa 1978; W. A. Serczyk, lwan IV
Grozny, Wroctaw 1977; Z. Woéjcik, Dzieje Rosji (1533-1801), Warszawa 1971; J. M. Bak,
Konigtum und Stdnde... Elzbieta Luksemburzanka, wdowa po Albercie Habsburgu, po
obiorze Wtadystawa Warneniczyka na kréla Wegier w 1440 1., wykradta korone §w. Stefa-
naidoprowadzita do ukoronowania nig swego syna - pogrobowca liczacego 3 miesiace (s.
42n.); C. Graf zu Brandis, Die Habsburger und die Stephanskrone, Ziirich 1937; S. Smolka,
Po bitwie mohackiej, w: tenze, Szkice historyczne, Warszawa 1883, s. 93-202; A. Huber, Die
Verhandlungen Ferdinans I mit Isabella von Siebenbiirgen 1551-1555, Wien 1892.
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Przedstawione wyzej inicjatywy krélowych polskich maja jednakze
cechy specyficzne w okreslonym znaczeniu. Wspélny mianownik elekcji
vivente rege wskazuje na instytucje z gruntu obca rodzimej doktrynie
prawno-politycznej. Jej przekreslenie w 1791 r., jak juz wspomniano,
okazato sie mozliwe w momencie $miertelnego zagrozenia bytu pan-
stwowego. Pesymistyczne przewidywania upadku ogromnej Rzeczypo-
spolitej polsko-litewsko-ruskiej, sformutowane przez Jana Kazimierza
na sejmie z 1661 1., nie trafiaty jeszcze do wyobrazni wspoétczesnych.
I z kolei nasuwa sie pytanie, czy istotnie elekcyjno$¢ tronu stata sie przy-
czynaq katastrofy parstwa, jak to utrzymywali twércy konstytucji majo-
wej? Obidr kréla opierat sie na ideach gtoszonych przez ludzi wybitnych,
by zacytowa¢ choéby Jakuba Przytuskiego, Andrzeja Frycza Modrzew-
skiego, Mikotaja Sienickiego i Jana Zamoyskiego®. Elekcja vivente rege
godzila w istote wolnego obioru, praktyka bowiem musiata w tym wy-
padku zaktada¢ silng ingerencje domu aktualnie panujacego, a nawet
jego presje. Problem ten wymaga wielu jeszcze obiektywnych badan.
Ogranicze sie do wniosku, ze poczynania krélowych, podejmowane na
rzecz zagwarantowania panowania swym najblizszym, wykazywaty
z reguty nieznajomo$¢ ducha praw Rzeczypospolitej i stad nieumiejet-
no$¢ zrozumienia motywacji, jakimi kierowali sie szlacheccy poddani
elekcyjnych wtadcéw polskich.

37 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Obowiazki i prawa kroléw polskich w opiniach pisarzy Odro-
dzenia, w: Miedzy monarchia a demokracja (w druku).
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A. Frycz-Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, w: ,Dzieta wszystkie”,
t. I, edycja PAN, Warszawa 1953.
Gornicki, Dzieje
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MRPS
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Relacje nuncjuszy
Relacyje nuncyjuszéw apostolskich i innych 0séb o Polsce od roku 1548 do
1690, wyd. E. Rykaczewski, t. I, Berlin-Poznan 1864.

Taszycki
Correctura statutorum et consuetudinum Regni. Poloniae anno 1532 decreto
publico per Nicolaum Taszycki-- confecta--, wyd. M. Bobrzyriski, Krakéw
1874, SPP t. 1.

Tomkowicz, Materiaty
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AGAD, Tzw. Metryka Litewska.

MK
AGAD, Metryka Koronna, Libri Inscriptionum. Inne Zrédta rekopis§mienne
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Albert Habsburg 259

Albrecht Hohenzollern, ksiaze Prus
100, 101, 112, 114, 141, 161, 209,
210, 213

Aleksander Jagielloniczyk, krél 21,
100, 102, 115, 225

Althusius (Althus, Althaus) Jan 191

Ambrozy, $wiety 98

Amsterdamski Stefan 52, 71

Anna Austriaczka 259

Anna Cylejska 251, 252

Anna Gonzaga de Cleves, 257

Anna Habsburzanka 231

Anna Henrietta Julia, cérka Palatyna
Renu Edwarda Leona 257

Anna Jagiellonka 124, 148, 225, 231,
241

Anna Mazowiecka 168

Ardant Gabriel 36, 40, 41, 43, 48,

Babinski Michat 133

Bak Janos M. 250, 259

Bakdcs Tamas 100

Balicki Jan 53

Ballester Rafael 201

Balzer Oswald 16, 40, 250

Baranowski, Wojciech 240

Baranski Marek 78

Barbara z Teczyna 169

Bardach Juliusz 21, 29, 37, 40, 43, 60,
89, 124, 199, 216, 249

Barnim IX ksiaze pomorski 133

Bartoszewicz Agnieszka 203

Barwinski Eugeniusz 122, 226

Barycz Henryk 138, 214

Baszkiewicz Jan 250

Bourassin Emmanuel 259

Bielinnska Maria 17

Bielski Marcin 122, 133, 143, 216

Biernat Czestaw 122

Biernat z Lublina, ks. 11

Bierzanek R. 118

Birkowski Fabian 31

Blumenstok Alfred (Halban Alfred)
101

Bobrzynski Michat 14, 16, 18, 50,
113, 150

Bochwic Teresa 16

Bodin Jean 188, 190

Bodniak Stanistaw 4, 39, 122, 131,
132, 144, 216, 221

Bogatyniski Wiadystaw 124, 148

Bogucka Maria 8, 122, 205, 207, 216,
253, 254, 256

Bohawitynowiczéwna Teodora
(Bohuszéwna Fedora) 175

Bojanowski Stanistaw 209, 210

Boleyn Anna 70

Bona Sforza d’Aragona, krélowa
Polski 15, 23, 98, 107-109, 111,
113, 126, 130, 133, 138-139, 142,
148, 156, 157, 174, 179, 196, 205,
207-210, 221, 247, 254, 256

Boner Jan 163

Boner Stanistaw 164

Bongiovanni nuncjusz 213

Boratyniski Piotr 172

Brandis Clemens Graf zu 259

Braune Marice 52, 201

Burke Edmund 52

Burkert Giinther 42

Cahen Léon 201

Cebrowska Agnieszka 170
Cecil Wiliam 187
Chtapowski Krzysztof 153
Chotoniewski Antoni 18
Chomatowski Wtadystaw 160
Chrapowicki Jan Antoni 258
Cie$lak Edmund 122
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Cromvell Olivier 27, 71

Cromwell Tomasz 69, 70, 188, 189

Curio Horacy 216

Cynarski Stanistaw 216

Cytowska Maria 98

Czaplewski Pawet 193

Czaplinski Wtadystaw 44, 50, 55, 98,
195, 198

Czarnkowski Piotr 196

Czema Achacy 174

Czema Fabian 174

Czernak Wiktor 155

Czerwinski Stawomir 14

Czubek Jan 221

Czurytéwna Anna 153

Czyzowski Stanistaw 173

Dagiel Matgorzata 142

Danysz Antoni 254

Decjusz Jost Ludwik 100

Delumeau Jean 188

Dembiniska Anna 136, 154, 205, 209

Dembiniski Walenty 158, 215

Demostenes 12

Dhtugosz Jan 22, 116, 251

Doriski Dymitr 73

Doucet Roger 201

Drzewicka Barbara 165

Drzewicki Maciej 107, 111

Dubas-Urwanowicz Ewa 23

Dubingowicz Stanistaw 12

Dudley Edmund 189

Dulski Jan 149

Dumont Francois 36

Dwornicka Irena 12, 49

Dworzaczek Wtodzimierz 27,
99-101, 106, 111, 165, 195, 197,
222-223, 226, 234-236, 242-243

Dybkowska Alicja 32

Dygdata Jerzy 98

Dziatyriski Adam Tytus 24, 28, 57,
142, 160, 221

Dziatynski Michat 175

Dzierzgowski Mikotaj 130, 134, 142,
174

Dzierzgowski Zbozny Szczesny 193

Dziegielewski Jan 27, 50, 59, 198,
259

Edward III krél Anglii 48
Edward Leon palatyn Renu 257

Eliot John 25

Elton Geoffrey Rudolph 52

Elzbieta Bo$niaczka 73

Elzbieta I Tudor, krélowa Anglii 25,
52,69-71, 77,120, 163, 187, 201

Elzbieta Luksemburzanka 259

Elzbieta z Ellenburgu 168

Elzbieta z Kamienca 153

Empson Ryszard 189

Erazm z Rotterdamu 98

Estreicher Stanistaw 15, 19

Eszlary Charles de 42, 45, 46, 201,
250

Falniowska-Gradowska Alicja 32

Fatkowski Wojciech 203

Farnese Aleksander zob. Pawet III,
papiez

Ferdynand Aragonski, krél
Hiszpanii 51, 259

Ferdynand I Habsburg, krél Czech
1 Wegier 105, 111, 112, 142, 149

Fijatkowski Pawet 28

Filip ks. pomorski 133

Filip I Habsburg, krél Hiszpanii
i Portugalii 42, 51, 53, 148

Filipczak-Kocur Anna 59, 98

Firlej Andrzej 224

Firlej Jan 196

Flandrin Maria48

Franciszek I Walezjusz, krol Francji
107,112, 189

Franciszek Il Walezjusz, krdl Francji
45

Fredro Aleksander 54

Fryderyk August III Saski, krél
Saksonii, ksigze warszawski 254

Fryderyk Brandenburski 251, 252

Fryderyk Wilhelm, elektor
brandenburski, ksigze pruski 257

Gamrat Jan 162, 209

Gamrat Piotr 208-029

Gattinara Merkurino, kardynat 111

Gayski Maryan 207

Gasiorowski Antoni 122, 124, 199, 200

Gierowski Jozef 256, 259

Gliniska Helena 259

Gostomski Anzelm 31

Goérka Andrzej 12, 22, 133, 141-142,
193
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Gérka Lukasz 173, 197

Goérnicki bukasz 11, 108, 134, 135,
138, 139, 173, 214

Gérski Jakub 227

Gorski, Stanistaw 112, 207, 254

Grabi Mikotaj 210

Grabowska Anna zob.
Sucheni-Grabowska Anna

Grabski Andrzej Feliks 15, 205

Grad Stanistaw ks. 99, 100, 103-106,
110

Gresham Thomas 163, 205

Grodziski Stanistaw 12, 28, 49

Grzybowski Konstanty 37, 38, 40,
50, 52, 58, 110, 140, 141

Grzybowski Stanistaw 205, 258

Gustaw Erikson Waza, krdl Szwecji
44, 64

Halecki Oskar 18, 21, 146, 251

Hametner Angelika 42, 47

Hartleb Kazimierz 102, 162, 205-206,
208

Hejnosz Wojciech 226

Henryk Brun$§wicki 134

Henryk IT 107

Henryk IIT 45

Henryk IV, krél Francji 67

Henryk VIII Tudor, krél Anglii 51,
69-71, 77,107, 120, 188, 189

Henryk Walezy, krol Polski, Francji
23,221

Herberstein, baron 76, 149, 259

Herburt Mikotaj 234

Herbut Jan 19

Hipler Franz 134

Hirschberg Aleksander 111-112

Hlubek Herbert 90

Hohenzollern Albrecht, ksiaze pruski
zob. Albrecht Hohenzollern

Holszanski Andrzej kniaz litewski
149

Howard Katarzyna 70

Hozjusz Stanistaw biskup 134-135,
142,173, 199, 206-207, 213

Huber Alfons 259

Hynek Kazimierz 173, 259

Iwan IV GroZny, car Rosji 64, 144
[zabela Kastylijska, krolowa
Hiszpanii 51, 76, 259

Izabella Jagiellonka Zapolya 259

Izdebski Zygmunt 188

Jadwiga, krélewna polska, cérka
Jagiely i Anny Cylejskiej 251

Jadwiga Andegaweriska, krélowa
Polski 21, 73, 250-251

Jakub II Stuart, krél Anglii 71

Jakub de Semblang¢ya 189

Jan III Sobieski 197, 229

Jan Kazimierz, krél Polski 229, 257

Jan Olbracht, krél Polski 115, 116

Jantar Jadwiga 91

Jarand Mikotaj 149

Jarostawska Anna 164

Jasnowski Jézef 124, 136, 141, 161,
212

Jelicz Antonina 108

Jedrkiewicz Edwin 101, 108, 114, 131

Jedrkiewicz Edwin 14

Jedrzejewicz Janusz 14

Jedrzejewicz Wactaw 14

Johnson Paul 52

Jordan Barbara 164

Jordan Elzbieta 164

Jordan Magdalena 164

Jordan Mikotaj 164

Jordan Wawrzyniec Spytek 19, 20,
133, 161, 164, 173, 176, 183

Jordan Zofia 164

Kaczmarczyk Zdzistaw 97, 102, 140

Kadtubek Wincenty 78

Kaminski Adam 164, 166, 168

Kaniewska, Irena 39, 58, 136, 146,
192, 197-198, 205, 210

Karajan Theodor Georg von 142

Karbownik Henryk 104

Karnkowski Stanistaw 19, 135, 213

Karol Habsburg, brat cesarza
Leopolda 257

Karol I Stuart, krél Anglii 23, 25, 71

Karol V, cesarz, krél Hiszpanii 105,
111-112, 142, 149, 207

Karol VII, krél Francji 42

Karol VIII, krél Francji 44, 48, 66

Karwasinska Jadwiga 243

Katarzyna Aragoniska 189

Katarzyna Habsburzanka 133

Katarzyna Jagiellonka 24

Kazimierz Jagielloniczyk, krél
Polski 22, 100, 115, 253
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Kazimierz Wielki, krél Polski 25,
40, 72-73, 249, 251

Kazimierz, ksiaze szczeciniski 72

Keckowa Antonina 163

Kersten Adam 195, 258-259

Kedzierska Zofia 230

Ketrzyriski Wojciech 254

Kierst Wiadystaw 230

Klaveren Jacob von 215

Kiliszek Marek, ks. 92

Klemens VII, papiez 112, 114

Ktoczowski Jerzy 131

Kmita Piotr 19, 129, 155, 157, 213

Knopff Jan 173

Kochanowski Jan 19

Kochowski Wespazjan 257

Kocur Anna zob.
Filipczak-Kocur Anna

Kohle Klaus 42

Kola Jan 159

Kolanka Anna z Dalejowal59

Kolanka Katarzyna z Dalejowa 170

Kolankowski Ludwik 15, 113, 250,
253, 256

Konarski Jerzy 215

Konopczyniski Wiadystaw 14, 18,
52-53, 58, 105, 141, 198, 256, 259

Konstancja Habsburzanka 256

Korab Kazimierz 91

Korolko Mirostaw 20, 205

Korytkowski Jan ks. 99, 106, 110, 112

Kostka Anna 168

Kostka Elzbieta 168

Kostka Jan 167, 168, 174, 183, 193, 222

Kostka Jan, z Rostkowa 168

Kostka Katarzyna 168

Kostka Stanistaw 168

Koscielecki Andrzej 49, 173, 196,

Kos$cielecki Jan 175, 196

Koscielecki Janusz 147, 173, 196

Kos$la Michat 173

Kowalska Halina 163

Krajewska-Hofman Wanda 91

Krasiniski Franciszek 160

Krasinski Wtadystaw 24

Kromer Marcin 102, 155, 160, 173

Krzeczkowski Henryk 187

Krél Marcin 13

Krzestaw z Kurozwek 100

Krzycki Andrzej 99, 101, 107-108

Kuklo Cezary 26, 32-33

Kukulski Leszek 257

Kuntze Edward 22, 221

Kurdybach Lukasz 160

Kutrzeba Stanistaw 15, 18, 37, 55,
222-223,226-227, 236, 238-239,
242,244, 249

Lachowicz Stanistaw August 135,
192, 197

Lanckoronska Karolina 39, 49, 141,
208-210, 216

Lasocki Jakub 196

Lasocki Jakub 196

Lang, doktor 149

Lauget Hubert 190

Leon X, papiez 100, 103

Leopold I Habsburg, cesarz 257

Lepszy Kazimierz 222

Leszczynski Anatol 28

Le$nodorski Bogustaw 97, 140

Lesnowolski z Obér Stanistaw 193

Lewicki Anatol 22, 249

Ligeza Mikotaj 164

Lipinski Edward 227

Litwin Henryk 13, 20, 102-103

Lubieniecki Andrzej 103

Lubomirski Jan 132, 256

Lubomirski Jerzy Sebastian 193, 259

Lubomirski Tadeusz 26, 56

Ludwik XIII 43

Ludwik XIV, krdl Francji 43

Ludwik Andegaweriski, krél Wegier
72,74, 249

Ludwik Jagielloriczyk, krél Czech
i Wegier 64

Ludwik XII Walezjusz, krél Francji
66

Ludwik XVI Bourbon, krél Francji
23

Ludwika Maria Gonzaga de Nevres,
191-193

Ludwika Sabaudzka 259

Luksemburg Wactaw 252

Lulewicz Henryk 212

Luter Marcin 103-105

Lutomirski Baltazar 165

Lutomirski Jan 163, 166, 183, 221

Lutomirski Michat 166

Laski Hieronim 107
LaskiJan 7-8, 13-14, 21, 95-116, 254
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Laski Jan bratanek 107
Laski Stanistaw 107
Lawski Stanistaw 193
Loziniski Wiadystaw 13

Macciavelli Nicolao 187

Maciejowski Bernard, kasztelan
lubelski 153

Maciejowski Bernard, kasztelan
radomski 153

Maciejowski Samuel, biskup 19, 130,
148-149, 153, 155, 157, 209-211,
255

Maciejowski Stanistaw 153, 156,
173, 183

Maciszewski Jeremi 245

Makkai Laszld 42

Maleczyriska Ewa 22, 250-252

MateckiJan 124

Mattek Janusz 193

Manikowska Halina 203

Maria Habsburzanka 259

Maria I Krwawa, krélowa Anglii 77

Marion Marcel 43

Matwijowski Krystyn 97, 197

Mazarin Jules 258

Maczak Antoni 215

Medici Katarzyna 188

Medici Maria 259

Mielecka Elzbieta z Radziwittéw 159

Mielecki Jan 157, 159, 167, 169, 183, 196

Mielecki Mikotaj 159

Mielecki Sebastian 196

Michalski Jerzy 29, 37, 50

Michat Korybut Wi$niowiecki 229

Michat, sw. 90

Mikos Jarostaw 52

Miziotek Wtadystaw, biskup 91

Modrzewski Andrzej Frycz 14, 23,
31, 101, 114-115, 131, 206, 261

Mojzesz 86

More Tomasz $wiety 69, 189

Mostowski Tadeusz 134

Motteville Francoise de 259

Mousnier Roland 188, 190

Mroczek Krystyna 92

Muczkowski Antoni 253

Myszkowski Piotr 160, 174, 216

Myszkowski Stanistaw 196

Nadarzynski Walenty 193

Natecz-Wtyniski Zygmunt Aleksander
122

Neall John Ernest 187

Nieduszyniski Mieczystaw 91

Niemcewicz Julian Ursyn 209

Noskowski Andrzej biskup ptocki
174

Nowak-Dtuzewski Juliusz 100, 105,
108

Ochmann Stefania 258-259

Ocieska Zofia z Marszowic 162, 165,
209

OcieskiJan 56-57, 129, 151, 157,
160-162, 174, 176, 183, 195, 203-216

Ocieski Mikotaj 206

Ocieski Rafat 7, 162, 205-206

Ockham Wilhelm 66

Odrowazoéwna Zofia ze Sprowy
168-169

Odrzywolska-Kidawa Anna 216

Ofka 251

Ofrecht Hanna 91

Ogonowski Zbigniew 54

Ohryzko Jozafat 23

Olesnicki Zbigniew 13, 22, 251

Olszewski Henryk 54-56, 58

Opalinski Krzysztof 31

Opalinski Lukasz 31

Orzechowski Kazimierz 126, 38, 40,
44, 46, 50, 58

Orzechowski Stanistaw 13, 19-20,
122, 134, 142-143, 150, 155, 216

Orzelski Swietostaw 22, 221

Ossoliniski Hieronim 172

Ostrogski Aleksander 168

Ostrogski Konstanty 100

Ostrogski Konstanty Wasyl 169

Ostrordg Jan 235

Ostrorég Stanistaw 196

Paleniski Jarostaw 28

Padniewski Filip 28, 160

Pajewski Janusz 212

Patucki Wtadystaw 49, 178, 200, 244

Pamlenyi Erwin 42

Pawet III, papiez 99, 208

Pawet IV, papiez 135

Pawinski Adolf 55, 58-59, 219-220,
222,224

Pfandl Ludwik 51
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Piwarski Kazimierz 13

Plater Wiadystaw de Broel 132, 222

Plaza Stanistaw 23, 27, 37, 57, 59

Ptocha Jézef 199

Pociecha Wtadystaw 15, 102, 105,
111, 113, 207

Podlodowski Jerzy 130

Podlodowski Lupa Stanistaw 56

Pollak Roman 17

Potocki Wactaw 31

Prochaska Antoni 226, 251-252

Przerebska Jadwiga 168

Przerebski, Jan 160, 168, 174

Przezdziecki Aleksander 251

Przytuski Jakub 19, 23, 131, 155,
178, 260

Pucci Wawrzyniec 111, 113

Raczynski Edward 251

Radziejowski Hieronim 258

Radziwilt Mikotaj Czarny 124, 135,
141, 146-149, 159, 176, 192, 210-212

Radziwilt Mikotaj Rudy 130, 141,
210

Radziwittéwna Barbara 107, 130,
133, 147, 153, 159, 181, 191-192,
210, 255-256

Rafat z Sieniawy 170

Reden von A. 42

Rey Mikotaj 27, 31

Richet Denis 119, 171, 188

Roman Stanistaw 22

Rotundus Milecki Augustyn 124

Rowse Alfred Leslie 52, 71

Rudzki Edward 248

Ruggieri Fulvio 98

Russel Conrad 52

Russocki Franciszek 49, 199

Russocki Stanistaw 38, 250

Rutgerius 216

Rutkowski Jan 222, 238

Rybarski Antoni 199

Rybarski Roman 229, 242, 238

Rykaczewski Erazm 98, 155

Rzyszczewski Leon 253

Samsonowicz Henryk 203
Sapper Nico 39

Sarnicki Stanistaw 19
Sczaniecki Michat 30, 48, 52, 250
Senkowski Jerzy Adam 230

Serczyk Wiadystaw Andrzej 259

Seredyka Jan 59, 197, 257

Siemienski J6zef 16, 17, 19, 21, 59

Sieniawska Anna z d. Zastawska
164, 170

Sieniawska Anna z d. Maciejowska
170

Sieniawska Elzbieta z d. Radziwitt
170

Sieniawska Jadwiga z d. Tartéwna
170

Sieniawski Adam Hieronim 168

Sieniawski Aleksander 170

Sieniawski Hieronim 170

Sieniawski Jan 170

Sieniawski Mikotaj (ojciec) 133, 151,
159, 164, 167, 170-171, 183, 197,
260

Sieniawski Mikotaj (syn) 170

Sieniawski Prokop 170

Sieniawski Rafat 170

Sienicki Mikotaj 21, 23-25, 56, 78,
86, 134, 142, 151, 205

Sierakowski Jan 12, 172-173, 195

Silnicki Tadeusz 113, 250, 256

Simson Paul 213

Skarga Piotr 20, 31

Stuzewski Jan 196, 215

Smoleriski Wtadystaw 16

Smolka Stanistaw 259

Sobek Stanistaw 164, 172-173

Sobocki Tomasz 209

Sobdétka Roman 22

Sokotowski August 226

Soleniski Wactaw 258

Solikowski Jan Dymitr 227

Sottyk Grazyna 91

Sonka zob. Zofia Holszanska

Soule Calude 37-38, 43-45, 50-52,
58, 87

Spieralski Zdzistaw 111, 159, 167

Stanistaw ze Skarbimierza 20

Stanistaw z Mielca 159

StaniszewskiJ. 20

Starowolski Szymon 31

Starzechowski Wojciech 196

Stefan Batory, krél Polski 219,
221-224, 233, 237

Stefan, $wiety 111, 259

Strzelecka Anna 251

Strzeniski Szczesny 196
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Sucheni-Grabowska Anna 7-8, 14,
17,19, 21, 23, 26, 32, 39, 42, 46,
49, 54, 56, 97, 102-103, 106, 108-
109, 112-113, 122, 162, 166, 168-
169, 191, 195, 199-200, 205, 208,
212, 214-215, 230, 256, 260

Sulejman II, suttan 111-112

Sutkowska Irena 199

Szacherska Stella 230

Szafraniec Stanistaw 57

Szczucki Lech 103

Szelagowski Adam 219, 225, 257

Szujski J6zef 12-13, 56, 98, 132, 210,
221, 255

Szyditowiecka Zofia 169

Szydtowiecki Jakub 165

Szydtowiecki Krzysztof 107-108,
206-207

Szydtowiecki Mikotaj 163

Szymonowic Szymon 31

Sliwicki Maciej 110
Slusarska Magdalena 31
Sreniawski Stanistaw 59

Tarnowska Barbara 165

Tarnowska Zofia 169

Tarnowski Jan 19, 27, 124, 129,
147-149, 154, 157, 165, 167, 169,
183, 196, 255

Tarnowski Jan Amor, hetman 111,
155

Tarnowski Jan Amor mtodszy 169

Tarnowski Jan Krzysztof 168-169

Tarnowski Jan Spytek 98, 163, 165

Tarnowski Stanistaw 165

Tarnowski Stanistaw Spytek 163,
183, 185

Taszycki Witold 155

Tazbir Janusz 20, 27-28, 105

Teczynska Elzbieta 159

TeczynskiJan 133, 156

Teczyniski Stanistaw 151

Tomczak Andrzej 23, 158, 163, 215,
247

Tomicki Jan 196, 215

Tomicki Piotr 19, 107-108, 116, 207

Tomkowicz Stanistaw 173

Topolski Jerzy 32

Tournon Franciszek de 107

Trawkowski Stanistaw 85

Trzebuchowski Mikotaj 156, 175-176,
183, 195
Trzebuchowski Wawrzyniec 175
Tworowska Katarzyna
z Sieniawskich 170
Turowski Kazimierz Jézef 12, 122

Uchanski Jakub, arcybiskup 19, 135,
161, 174, 215-216

Unger Florian 100

Urban Wactaw 219

Urwanowicz Ewa zob. Ewa
Dubas-Urwanowicz

Uruszczak Wactaw 12, 37-39, 49, 55,
59, 97, 102, 110, 198

Wachlowska Irena 259

Walbach Melchior 163

Walezjusz Franciszek I zob.
Franciszek I Walezjusz

Walezjusz Franciszek II zob.
Franciszek II Walezjusz

Wactaw Luksemburg 252

Wapowski Bernard 100

Wapowski Stanistaw 164

Warszewicki Krzysztof 216

Wasilewski Tadeusz 259

Wawrzyniczyk Alina 230, 241

Weizman Ewa 91

Wentworth Piotr 25, 70-71

Wierzbicki Andrzej 17

Wierzbowski teodor 199

Wiesiotowski Jacek 13

Wilhelm Habsburg 73

Winniczuk Lidia 100

Wisniewski Jerzy 242

Wisniowiecki Michat Korybut zob.
Michat Korybut Wisniowiecki

Witold 252-253

Wiadystaw II Jagielloniczyk, krél
czeski i wegierski 48

Wrtadystaw I1I Warnericzyk 22, 64,
73, 89, 249, 252-253, 259

Wrtadystaw IV, krél Polski 27, 50, 98,
242,244,257

Wiadystaw Jagietto, krél Polski 21-22,
74, 250-253

Wtadystaw Lokietek, krél Polski 72,
200

Wtodarczyk Jerzy 59, 163

Wrtodarska-Ohryzko Czestawa 163
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Wojciechowski Zygmunt 15, 25, 42,
101-102, 105, 110-113, 205, 207,
249, 256

Wojtyska Henryk Damian 205, 213

Wolan Andrzej 12, 31

Wolff Adam 200, 230

Wolsey Tomasz, arcybiskup 97, 107,
188

Wolski Mikotaj 208-209

Wotodkiewicz Witold 23

WoZniakowa Maria 216

Wojcik Zbigniew 259

Wréblewski J. 188

Wyczanski Andrzej 13, 21, 31-33, 35,
42,59, 85, 102, 113, 117, 119, 156,
171, 185, 195, 201, 205, 230

Wyrozumski Jerzy 249

Zaborowski Stanistaw 20, 40, 102

Zakrzewski Wincenty 51, 101-102,
110, 112, 134

Zaleski Jakub 163

Zamoyski Jan 257, 260

Zapolya Barbara 100, 111

Zapolya Izabela 212

Zapolya Jan 111-112, 212

Zawiszanka Barbara z Roznowa
169

Zbaraski Janusz 149

Zbaraski Piotr 164

Zborowski Andrzej 164

Zborowski Marcin 151

Zborowski Piotr 254

Zborowski Samuel 164

Zebrzydowski Andrzej, biskup
krakowski 196

Zebrzydowski Barttomiej 196

Zebrzydowski Kasper 196

Zelleo Gaston 188, 253

Zieliriska Teresa 198

Ziomek Jerzy 11

Zofia (Sonka) Holszanska, krélowa
polska 22,23, 74, 134, 250-254

Zofia Jagiellonka, zona Henryka
Bruns$wickiego 134

Zygmunt August, krol Polski 19,
21, 23-24, 26, 28, 30, 39, 42, 44,
49, 56, 58, 78, 80, 83-84, 89, 98,
109, 112-113, 120-122, 124-125,
127-130, 132-146, 148-151,
155-156, 161, 163, 167, 171-174,
176-178, 180, 185, 191-192,
195-196, 198, 202, 205, 208-210,
212-214, 220-221, 223, 225,
227-228, 231-233, 235-236, 239,
254-256

Zygmunt [, krél Polski 15, 25, 35, 38,
42,44, 46, 49, 55, 98-101, 104-105,
107, 109, 111-115, 136, 163, 177,
199, 205-207, 209, 225, 254-256,

Zygmunt III, krol Polski 20, 59,
98, 219, 225, 232-234, 237, 239,
240-242, 244-245, 256-257

Zaliniski Maciej 168, 196
Zaryn Malgorzata 14, 32, 103
Zurek J. 16

Zytkowicz Helena 153



Wykaz tabel

1. Badania nad elita wladzy w latach 1551-1562

Stanistaw Maciejowski (zm. 1563, przed 16 IV) ........................... 153
Jan Mielecki (zm. 1561, 0k. 13 111 ............................................. 159
Jan Ocieski (zm. 1563, 0K. 12 V) ... 162
Wawrzyniec Spytek Jordan z Zakliczyna i Melsztyna

(zm. 1568, 0K. T1TID) ..o 164
Stanistaw Spytek Tarnowski (zm. 1568, ok. 61V) ...................... .. 165
Jan Lutomirski (zm. 1567, oK. 1 IX) ... 166
Jan Kostka ze Sztemberku (zm. 1531,31 V) ... 168
Jan Amor TarnowskKi (zm. 1561, 16 V) ... 169
Mikotaj Sieniawski (zm. 1569, przed 11V) ................................. 170
Mikotaj Trzebuchowski (zm. 1563, przed 1 1) ............................. 175
Dochody roczne z dzierzonych débr domeny monarszej

ministréw i innych dostojnikéw ... 182

2. Obsadzanie urzed6éw senatorskich i ministerialnych
przez Zygmunta Augusta

Senatorowie duchowni - cztonkowie rady krélewskiej przed
rokiem 1569 wedtug hierarchii zasiadania w senacie............... 191

Senatorowie §wieccy koronni przed rokiem 1569
wedtug uktadu terytorialnego.................................. 194

Nominacje wystawiane niezaleznie od obrad sejmowych
w latach 1548-1572 .. . . 199
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