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Podr6z jako droga ku humanitas
w drugiej potowie XIX wieku

Tytut artykutu sygnalizuje, Ze pytajac o humanitas w drugiej po-
towie XIX w. nalezaloby rozwazy¢, ktére watki myslenia o ideale
cztowieka gczace si¢ z 6wezesnym ujeciem podrézy wspottworza
nowa motywacje dawnej idei, a przez to umozliwiajg jej trwa-
nie w wieku pary i elektrycznosci. Bedzie wigc mowa o tym, jak
dziewigtnastowieczna podr6z wydobywala i krystalizowala ideat
jednostki poszukujacej wlasnej tozsamosci, jednostki swiadomej
tej tozsamosci i swej indywidualnosci, doskonalacej sie i dazacej
do pelni rozwoju, tworczej i wolnej, a przy tym z wlasnego wyboru
i odpowiedzialnie pielegnujacej taka wiez ze zbiorowoscia, ktora
sama wyznacza oraz motywuje emocjonalnie i etycznie.

Przede wszystkim trzeba dookresli¢, w jakiej roli spolecznej
wystepuje owa jednostka. Samo pojecie humanitas, nieodiaczne od
pojecia humanizmu' wskazuje, ze w XIX w., a zwlaszcza w drugiej
jego polowie, jednostka taka byt przede wszystkim inteligent, kt6-
rego etos wspotwyznaczala ta idea. Z tej wiasciwie oczywistosci
wynika bardzo wazne novum dawnego projektu antropologicznego

I Por. B. Otwinowska, E. Sarnowska-Temeriusz, Humanizm, w: Stownik literatury
staropolskiej (Sredniowiecze—Renesans—Barok), red. T. Michatowska, B. Otwinowska,
E. Sarnowska-Temeriusz, Wroctaw 1990, s. 276-284; J. Ziomek, Renesans, Warsza-
wa 1980, rozdz. Humanizm, s. 15-19; Humanizm, w: Stownik filozofii, red. A. Adusz-
kiewicz, Warszawa 2004, s. 239-240.
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w XIX stuleciu. W epokach dawnych idea humanitas taczylta sie
z filozofami, intelektualistami, uczonymi, nauczycielami, artysta-
mi?, ktorzy tez byli gtéwnymi podr6zujacymi, poki celem duzej
czesci podrézy byto ksztalcenie uniwersyteckie lub dworskie.
W Polsce (samo)$wiadomos¢ inteligencji ksztaltowala si¢ miedzy
powstaniem listopadowym a styczniowym?, a jej etos gruntowat
sie po powstaniu styczniowym i w kontekscie kleski tego po-
wstania®. Dziewi¢tnastowieczna inteligencja zawierala w sobie te
wszystkie grupy, ktore przed chwilg wymienilam i byta zarazem
ich spadkobierczynia, egzystowata jednak w zupetnie innych niz
dawniej relacjach spotecznych. PodkresImy; ze wtasnie realizowana
w zyciu koncepcja podrézy wazko i widocznie odréznia inteligenta
od reszty spoleczenstwa, a zarazem jest terenem utrzymywania
wiezi z tym spoleczefistwem.

W zwiazku z tym warto przypomnie¢ kolejng oczywisto$¢, bo
ma ona dla nas warto$¢ drugiego waznego punktu wyjscia. Jak
wskazywano®, w XVIII w. wzigta poczatek, a w XIX skrystalizo-
wala si¢ i ugruntowala nowa koncepcja podrézy; cho¢ stare byty
nadal obecne. Ta nowa stanowila zrazu dominante, a w miarg
uptywu wieku po prostu istotny watek, kontynuowany wiasciwie
do dzisiaj. Naturalnie miata ona r6zne warianty i ulegata r6znym

2 Por. E. Garin, Czlowick Renesansu, w: W kregu codziennosci. Czlowick Renesansu,
red. E. Garin, thum. A. Osmolska-Metrak, Warszawa 2001, s. 7-19.

3. Jedlicki, Inteligencja, w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachorz,
A. Kowalczykowa, Wroclaw 1991, s. 373-377. To rozpoznanie znalazlo si¢ takze
ostatnio w kompleksowej, wieloaspektowej syntezie Dzieje inteligencji polskiej do roku
1918, red. J. Jedlicki, Warszawa 2008 (cz. 1: M. Janowski, Narodziny inteligencji
1750-1831; cz. 2:]. Jedlicki, Blgdne kolo 1832-1864; cz. 3: M. Micinska, Inteligen-
cja na rozdrozach 1864-1918). W Przedmowie (cz. 1, s. 10) Jerzy Jedlicki napisal:
~Inteligencja polska uznala si¢ przeciez (méwigc jezykiem Mochnackiego) w jeste-
stwie swoim i przyjeta owo nazwanie dopiero w potowie XIX wieku. Tymczasem
studia nad jej poczatkami czy prekursorami siegnety — juz przeciez od czasu opo-
wiesci biograficznych Waclawa Berenta — czaséw stanistawowskich”.

4 R. Czepulis-Rastenis, Ludzie nauki i talentu. Studia o Swiadomosci spolecznej inte-
ligencji polskiej w zaborze rosyjskim, Warszawa 1988, rozdz. Wzdr osobowy inteligenta
polskiego w swietle wspomnieii posmiertnych (1841-1862) i Wzor osobowy inteligenta pol-
skiego w swietle wspomnieri posmiertnych (1863-1872).

> J. Kamionka-Straszakowa, Podrdz, w: Slownik literatury polskiej..., s. 699-703.
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przemianom do czasu I wojny $wiatowej, jednak jej zasadni-
cze cechy sa dobrze rozpoznawalne: to podr6z turystyczna® po
przestrzeni natury i kultury w poszukiwaniu nowego przezycia
i przezycia nowego, wloczega bez precyzyjnego planu (z planem
tylko ogélnym) i marszruty, ktore ksztaltuja si¢ po drodze i sg za-
lezne od osobowosci, charakteru, nastroju turysty, od okolicznosci,
od wrazliwosci wedrowca na oddzialywanie przemierzanej prze-
zen przestrzeni. Tak pojeta podr6z moze si¢ przeciez realizowac
tylko wtedy, gdy turysta jest w stanie jej sprosta¢ intelektualnie
i mentalnie.

A w wymaganiach tej podr6ézy znowu wszak zawieraja si¢
wyznaczniki etosu inteligenta. Bez wzgledu na to, czy podréz-
ny wyrusza na wyprawe dookola $wiata, czy na kilkudniowa
wycieczke — zawsze zauwazalna jest motywujaca go pasja po-
znawcza i pragnienie indywidualnego przezycia przestrzeni oraz
ré6znorodne niepowtarzalne interakcje z przestrzenia, jej historig
i mieszkancami. W trakcie takiej podr6zy obiektem poznania jest
nie tylko przestrzen, lecz i sam podrézujacy-turysta. To dlatego
réwnie atrakcyjna jak podréz w obce strony jest, odkryta przez
wiek XIX, podréz po przestrzeni rodzimej, lecz zapoznanej: po
swojszczyznie’. To dlatego zachodza tu okolicznosci szczegdlnie
sprzyjajace wcielaniu idei humanitas.

Tworzaca si¢ w trakcie wedrowki wigz jednostki z przestrzenia
i ze zbiorowo$cig ma trzy $cisle zespolone aspekty: estetyczny/
etyczny, spoleczny i patriotyczny. Dominujace w systemie war-
tosci polskiej inteligencji: nakaz aktywnosci, rozwoju, zdoby-
wania wiedzy i (samo)ksztalcenia, (samo)doskonalenia, pracy,
tworczosci, dziatalnosdci dla dobra ogétu oraz potrzeba wolnosci
wlasnej, poszanowanie cudzej i pragnienie wolnosci wspoélnej —
lacza si¢ w podrozy po wlasnym kraju z odczuciem rodzimej
przestrzeni jako nie tylko rozmaicie pigknej, ale i pod kazdym

6 S. Burkot, Polskie podrdzopisarstwo romantyczne, Warszawa 1988, s. 24-25;
A. Maczak, Peregrynacje, wojaze, turystyka, Warszawa 1984, s. 198-207.

7S. Burkot, Polskic podrdzopisarstwo..., rozdz. ,Podréz swojaka po swojszczyznie”,
s. 216-307; J. Kamionka-Straszakowa, ,,Do ziemi naszej”. Podrdze romantykow, Kra-
kéw 1988, rozdz. Podrdz romantyczna — grand tour wokdt ziemi ojczystej, s. 20-25.
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wzgledem niepowtarzalnej. Niepowtarzalnos¢ ta tkwi w historii,
ktoéra przesyca ojczysta ziemig i jest jej glosem, jak powiedziataby
Orzeszkowa. Takie poczucie wiezi z wyjatkowym ojczystym (nie
tylko regionalnym, ale i scalonym, mi¢dzyzaborowym) terytorium
upowszechnia si¢ w miar¢ uplywu wieku XIX8. Wyposazenie in-
teligenta — Swiadomos¢, wiedza i wrazliwo$¢ wzmocniona przez
wyksztalcenie — czynig go idealnym podréznikiem po swojszczyz-
nie. I odwrotnie: wlasnie taka podr6z pozwala inteligentowi na
szczegblnie intensywne odkrywanie i tkwigcego w nim samym
potencjatu, i tozsamosci — w innej sferze i w inny sposob niz dzieje
sie to w podrdézy po przestrzeni nierodzimej.

W filozofii oddzialujacej na drugg potowe XIX w., réznie ada-
ptowanej przez polskich inteligentéw (w tym artystéw), znalez¢
mozna powtarzajace si¢ watki, ktore naktadajac sie tworza filozo-
ficznie synkretyczne przekonania dotyczace koncepcji cztowieka
i koncepcji podrdzy. Jest to np. w dziedzinie poznania przekona-
nie o eksperymencie i autopsji jako podstawach wiarygodnosci
wiedzy; w dziedzinie wartosci — o sile racji natury; w dziedzinie
estetyki — o niezniszczalnosci twoérczej inspiracji; w dziedzinie
etyki — o twodrczej mocy trudu i cierpienia, ktorych préba, zwycie-
sko wytrzymana, ujawnia istote i etyczng pelnie czlowieczenstwa,
a zarazem uszczeSliwia®.

8 Stanistaw Burkot napisal o tym: ,Pole semantyczne swojszczyzny ulega wiec
pod koniec epoki romantycznej wyraznemu rozszerzeniu i metaforyzacji: samo
pojecie oznacza nie tyle fizyczne, co duchowe terytorium, dotyczy $wiadomosci
narodowej i jej nowego zorganizowania. Uksztaltowala si¢ inna struktura w kultu-
rze: jej budowe rozpoczynano od wielkiej inwentaryzacji, od szerokiego rozpozna-
nia i skrzetnego gromadzenia «pamiatek», zakoniczono nowg definicjg narodu jako
wspolnoty duchowej — wspdlnoty historii, kultury i jezyka” (S. Burkot, Polskie po-
drozopisarstwo..., s. 223).

9 Uzywam stowa ,przekonania”, bo mam na mysli nie tyle normatywne i syste-
mowe wskazania, ile poglady ujawniane poprzez publicystyke i literature oraz dorazne
wybory widoczne w biografiach. Por. T. Sobieraj: ,,Gdy czlowiek [...] przez prace
i czyn stanie si¢ wszystkim, czym sie tylko cziowiek sta¢ moze — wtedy jest wiel-
kim”. Szkic o etyce normatywnej i antropologicznych wzorcach w literaturze polskiego pozyty-
wizmu (prolegomena), w: Etyka i literatura. Pisarze polscy lat 1863-1918 w poszukiwaniu
wzorcow Zycia i sztuki, red. E. Ihnatowicz, E. Paczoska, Warszawa 2006, s. 13-29.
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Najwazniejsze z naszego punktu widzenia, bo najbardziej roz-
powszechnione, wydaje si¢ jednak obecne w catym XIX w. prze-
konanie o kategorycznej powinnosci ciaglego samodoskonalenia
jednostki w trakcie jej zyciowej drogi. To bowiem otwiera réwniez
niedostowne rozumienia podr6zy wiasnie jako zyciowej wedréw-
ki'o, ktérej marszruta i cel sg z natury rzeczy niemozliwe do do-
ktadnego zaplanowania, ale ktorej spontaniczne ksztaltowanie jest
zalezne od tozsamosci podroznego i ktora ostatecznie tozsamosc
te ujawnia. A to otwarcie z kolei umozliwia stosowanie do indy-
widualnej biografii inteligenta topiki podrozy!!.

Podkreslmy przy tym raz jeszcze filozoficzng synkretycznosé
tego zalozenia, ktérg doskonale wida¢ w zyciorysach pisarzy-in-
teligentow drugiej polowy XIX w. Dobrym przyktadem jest Alek-
sander Swietochowski, powszechnie i stusznie kojarzony z pozy-
tywizmem, ktérego koncepcja wedréwki zyciowej — poznawczej,
nieustannej, doskonalacej — byta bliska Nietzscheanskiej!?. Podkre-
§lam te synkretyczno$¢ tez dlatego, ze to wtasnie ona powoduje,
iz dziewietnastowiecznym inteligentom w mysleniu o spotecznych
relacjach jednostki bylo wtasciwe przede wszystkim odwazne
stawianie pytan, a mniej — jednoznaczne udzielanie odpowiedzi
(a cechowato to réwniez dawnych humanistéw). W tym zreszta
ujawnia si¢ pragnienie i poczucie odpowiedzialnosci, zawierajacej
tez odpowiedzialnos¢ za stowo, ktére raz wypowiedziane, da si¢
skorygowac, ale nie da si¢ cofnac.

Jednak charakterystycznym dla omawianego stulecia przykla-
dem podréznika dazacego w swej wedréwee ku humanitas, ktory
chce wyeksponowac¢ w tym artykule, jest nie Swi@tochowski, lecz

10 Por. S. Burkot, Polskie podrozopisarstwo..., s. 19: ,Podr6z w tej postaci staje si¢
sui generis sumg zycia”. Dziewigtnastowieczne ujecie paraleli podréz—zycie réznito
sie od jej uje¢ wezesniejszych nie tylko rozumieniem losu i biografii, ale tez rozu-
mieniem podrézy; por. J. Kamionka-Straszakowa, ,, Do ziemi naszej”..., rozdz. Podrd-
zowanie — los czlowieka, s. 7-9.

' Eadem, Zblgkany wedrowiec. Z dziejow romantycznej topiki, Wroctaw 1992,
Wstep, s. 5-30.

12D, Osinski, Perypatetyk w ogrodzie. Aleksandra Swigtochowskiego kategorie wedro-
wania, w: Podriz i literatura 1864—1914, red. E. Ihnatowicz, Warszawa 2008.
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starszy od niego przeszto o pokolenie Kraszewski. Wybieram go
nie tylko dlatego, ze podr6éz zajmowala praktycznie cale jego
zycie'3. Rowniez dlatego, ze w moim przekonaniu wypetnia on
soba polski wiek XIX. Mozna to rozumie¢ wprost, bo istotnie
urodzil si¢ w roku 1812, prawie na poczatku stulecia, a umarl
w 1887 — niemal u jego schytku. Mam jednak na mysli sens nie-
dostowny. Kraszewski jako pisarz zmienial si¢ wraz z wiekiem
XIX, zachowujac przy tym wlasng wyrazistos¢ i nie wyrzekajac sie
tradygcji, ale tez dotrzymujac kroku rozmachowi i nowoczesnosci
swoich czasow; zatem taczyl w sobie obie potowy wieku. Umart,
bo skonczyla mu si¢ droga, na skutek choroby, a nie z apatii,
nie dlatego, ze staro$¢ wyczerpala jego sity tworcze: niektore jego
dzialania i utwory z ostatniego okresu s3 uwazane za jaskotki zja-
wisk nadchodzacych dekad, a historycy literatury ciagle znajduja
nowe dowody, ze byl to pisarz nie tylko nad podziw pracowity,
ale tez z bardzo nowoczesnymi i szerokimi horyzontami'®. Przy
tym, przebywajac po powstaniu styczniowym poza krajem, ani na
chwile nie ostabil z nim kontaktu, do konca zachowujac pozycje
i wzigtego pisarza, i autorytetu, i protektora-mecenasa, i poza-
danego korespondenta. Niewatpliwie byl tez inteligentem!>, co
jest o tyle wazne, Ze jeszcze w jego pokoleniu inteligencki status
literata nie byt do konca oczywisty, cho¢ juz w pokoleniu Swieto-
chowskiego — byl na porzadku dziennym.

13 Sam tak o tym sadzit: , Bytem od kolebki przeznaczony na ustawiczng zmia-
ne miejsca [...], przyszediem na $wiat w podrézy” — Jozef Ignacy Kraszewski, Pa-
migtniki, oprac. W. Danek, Wroclaw 1972, s. 375.

1 Zdziwienia Kraszewskim, red. M. Zielifiska, Wroctaw 1990; Kraszewski — pisarz
wspdlczesny, red. E. Ihnatowicz, Warszawa 1996; Europejskosc i rodzimosc. Horyzonty
tworczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, red. W. Ratajczak i T. Sobieraj, Poznan
2006.

15 Badacze polskiej inteligencji zgodnie wymieniaja Kraszewskiego w jej gronie
i to na poczesnym miejscu. M. Stolzman, O wileriskiej inteligencji migdzypowstaniowej
(1830-1863), pkt Literackie autorytety — Kraszewski i Syrokomla, w: Inteligencja polska
XIX i XX wicku. Studia, t. 111, red. R. Czepulis-Rastenis, Warszawa 1983, s. 34-40;
B. Petrozolin-Skowronska, Inteligencia Warszawy przed powstaniem styczniowym (por-
tret zbiorowy reprezentacji), w: Inteligencja polska..., t. IV, red. R. Czepulis-Rastenis,
Warszawa 1985, s. 33-98.
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Podroze Kraszewskiego!® odpowiadaty (i miat on tego swiado-
mo$¢!?) ro6znym wariantom nowej dziewigtnastowiecznej podrozy
turystycznej przede wszystkim i szczegélnie wtedy, gdy byty to
peregrynacje po wlasnym kraju, do inicjatoréw ktérych pisarz
zreszta nalezat!®,

W wedréwce po swojszczyznie pisarz do§wiadczat nie tylko
wlasnej jednostkowej tozsamosci, ale i tozsamosci zbiorowej, owej
wiezi spotecznej. W podrézy po wiasnym kraju okreslat ja, rozpo-
znajac si¢ jako swoéj wsrod swoich. Do swoich zaliczal przy tym
réwniez spotkanych wiesniakow, przeciez czesto nie méwigcych
po polsku. Bo podstawg identyfikacji i podstawg poczucia wigzi
byta nie wspélnota etniczna, lecz wspdlnota przestrzeni, historii
i wspolczesnosci.

Dotykamy tu bardzo interesujacej kwestii. Kraszewski bez wat-
pienia czut si¢ Europejczykiem i sg na to dowody!. Jako erudyta
i artysta mial tez znakomite podstawy do mentalnej lacznosci
z przestrzenig i kulturg ré6znych miejsc w Europie. Ale tylko
swojska przestrzen moégl odczuwaé jako nacechowang obecnoscia
ludu, ktory w catym XIX wieku byl punktem odniesienia przy
poszukiwaniu duchowej tozsamosci jednostkowej i zbiorowej
w przestrzeni. Wtasnie kategoria ludowosci, tak bardzo wazna
i charakterystyczna dla dziewietnastowiecznodci, wieloznaczna
i w trakcie stulecia zmienna w tresci?’, ale naznaczona estetycznie

16 Podr6ze Kraszewskiego jako pewng catos¢ omawiaja: S. Burkot, Kraszewski.
Szkice historycznoliterackie, Warszawa 1988, rozdz. Podrdze Jozefa Ignacego Kraszewskie-
go; O. Plaszczewska, Jozef Ignacy Kraszewski wobec europejskiej tradycji podrozy literac-
kiej, w: Europejskosc..., s. 53-73.

17°S. Burkot, Polskie podrdzopisarstwo..., s. 24-25.

I8 Ihidem, s. 23.

19 Watek europejskosci Kraszewskiego eksponowali ostatnio uczestnicy konfe-
rencji i ksiegi Europejskosc...

20 Profesor Alina Nowicka-Jezowa stusznie w tym miejscu artykutu zwrocita mi
uwage na zainteresowanie dawnych humanistéw (jak Maciej Hussowski, Maciej
Stryjkowski) etnosami regionalnymi. Réwnie stusznie Profesor Marcin Cienski
przypomnial mi o zainteresowaniu ludowosciag wsroéd osiemnastowiecznych pisa-
rzy oraz podkreslil aktywno$¢ na tym polu Franciszka Karpinskiego. Istotnie
chcialoby sie przy okazji poruszy¢ i te sprawy, poniewaz rysowalyby sie ciekawe
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i etycznie dodatnio — wydaje si¢ jedng z najwazniejszych pod-
staw dziewietnastowiecznej wersji humanitas, ujawniajaca sie
W poczuciu tozsamosci inteligenta-wedrowca po swojszczyznie
(przypadkiem szczegolnie sugestywnym jest 6wczesna nobilita-
cja goralszczyzny); i wydaje sie zarazem odrézniaé te wersje od
wczedniejszych. Projekt podrézy po wlasnym kraju jawi sie wiec
wyraznie jako niezbedne uzupeinienie zwyczajowej europejskiej
grand tour obowigzkowo odbywanej przez kazdego, kto aspirowat
do miana osoby wyksztalconej i kulturalnej.

Zauwazmy, ze w drugiej polowie XIX w. podr6z europejska,
majaca diuga tradycje, niekoniecznie juz niosta humanistyczna
$wiadomos¢ pelni cztowieczenistwa — a to z powodu masowosci
i skonwencjonalizowania: techniczna dostepnos¢ i demokratyzacja
grand tour skutkowaly powigkszeniem sfery jej duchowego ubo-
stwa. W dodatku podrézy europejskiej, skierowanej na zewnatrz
i w ttum, grozit wyglad odswietny czy wrecz $wigteczny; oficjalny;
zgodny z oczekiwaniami, pozorowany, dostosowany do klimatu
cywilizacyjnego danego miejsca. Konwencjonalizacja grand tour,
ktorej niejaka miara bylo upowszechnienie bedekera®!, mogta
utrudnia¢ polskiemu wedrowcowi ustyszenie jego wlasnego, ory-
ginalnego glosu.

Natomiast upowszechnianie si¢ wedrowki po wlasnym kraju
skutkowalo inaczej, bo nobilitacja i tej podrézy, i jej uczestnikow.
To byta bowiem podréz do wewnatrz, do wewnatrz wtasnej prze-
strzeni fizykalnej i duchowej, podr6z prywatna, petna niespodzia-
nek, odkry¢ i ol$nien, cho¢ odbywana w codziennosci; polegata
na cigglym przekraczaniu barier i granic, nie panstwowych, lecz
duchowych. Do jej podjecia i skutecznego przeprowadzenia byta
wszak potrzebna zdolno$¢ i gotowo$¢ do emocjonalnego zwigzku
z ojczyzna, ktory wyrdznial turyste sposréd innych uzytkownikéw

analogie miedzy dziewigtnastowiecznymi a dawniejszymi kontekstami idei huma-
nitas. Zwiazki réznych dziewigtnastowiecznych formut ludowosci z formutami
wezesniejszymi stanowia kwesti¢ niezwykle interesujaca i nie dos¢ jeszcze rozpo-
znang — to temat na osobne obszerne studium.

2L A. Maczak, op. cit., rozdz. John Murray, Karl Baedeker — ich poprzednicy i na-
stepey, s. 208-215.
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drogi. Coraz liczniejsze w XIX w. przewodniki?? po regionach
i miejscowosciach dawnej Rzeczypospolitej miaty, nadbudowany
nad funkcjg uzytkowa, inny wymiar kulturowy i emocjonalny niz
zachodnie bedekery, bo stuzyly rozpoznawaniu i scalaniu w §wia-
domosci Polakow fragmentow bezcennego polskiego terytorium?3.
W tym kontekscie wedréwka po witasnym kraju mogta by¢ dla
Polaka takze alternatywa pozaeuropejskiej podrézy do miejsc
dalekich lub/i egzotycznych, przedsigbranej w poszukiwaniu
oryginalnosci, o ktoérg juz nietatwo byto w Europie. Tak tez to
postrzegal Kraszewski i dat temu wyraz we wstepie do Wspomnieri
Polesia, Wolynia i Litwy, uznajac potencjal poetyckosci i oryginal-
nosci ziemi polskiej za nie mniejszy niz ,dzikich laséw Ameryki
Coopera”.

Kraszewski pierwsza podréz europejska rozpoczat w roku 1858,
a opis w Kartkach z podrozy 1858-1864 swiadczy, Ze jej zaloZeniem
bylo naoczne potwierdzenie i zweryfikowanie wczesniej zebranych
wiadomosdci o przesztych dziejach i wspodtczesnosci miejsc histo-
rycznych i miejsc sztuki oraz wzbogacenie i uporzadkowanie tych
wiadomosci w system wiedzy o kulturze (w tym przede wszystkim
o sztuce) Europy?®. Totez podrdz ta ,realizuje formute opisu kra-
ju i opisu zycia, w mniejszym za$ stopniu jest obrazem duszy
wedrowca”2°,

Podczas wedréwki po przestrzeni swojskiej (teksty z tych
wypraw to: Wspomnienia Wolynia, Polesia i Litwy; Obrazy z Zycia

22 D. Opaliniski, Polskie dziewigtnastowieczne przewodniki turystyczne — proba defi-
nicji, w: Z przeszlosci Europy Srodkowowschadniej, red. J. Hoff, Rzeszow 2002,
s. 111-120.

23 Taka intencjg, potaczong z goraca pochwala podrézy po swojszczyznie, zna-
komicie wida¢ jeszcze w przewodniku Aleksandra Janowskiego Wycieczki po kraju,
t. I-IV, Warszawa 1900-1903.

24 Jozef Ignacy Kraszewski, Wspomnienia Wolynia, Polesia i Litwy, wyd. i wstep
S. Burkot, Warszawa 1985, s. 22.

25 Por. E. Kislak, Podroz i doswiadczenie historii, w: Zdziwienia Kraszewskim, s. 121—
-130; J. Kamionka-Straszakowa, ,GRAND TOUR” Jozefa Ignacego Kraszewskiego.
Tematyka i poetyka ,,Kartek z podrozy 1858-18647, w: Kraszewski — pisarz wspolczesny,
s. 27-38.

26 J. Kamionka-Straszakowa, ,GRAND TOUR”..., s. 31.
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i podrézy oraz w duzej czesci Wspomnienia Odessy, Jedysanu i Bu-
dzaku — wszystkie z lat 40.) w poszczegblnych miejscach Kra-
szewskiemu nasuwaly sie wlasne spostrzezenia i skojarzenia,
ktoére po pierwsze wigzaly si¢ z inspiracyjnym oddziatywaniem
przestrzeni, po drugie czynitly wedrowke jedyng w swoim rodza-
ju, niepowtarzalng osobista przygoda poznawcza, intelektualna,
artystyczng. To wtasnie w tym aspekcie podrézowania tkwi nale-
zace do humanitas poczucie wilasnej sily tworczej i oryginalnosci
podréznego. Jego czescig jest oczywiscie wyksztalcenie, ktére
w ogole daje erudycyjng i intelektualng podstawe do skojarzenia
wiedzy o historii i kulturze wlasnie w danym miejscu, gdzie
turysta si¢ znajduje.

Kazdy fakt czy obiekt opisany we Wspomnieniach Wolynia, Po-
lesia i Litwy, np. pickny patac z zasobna bibliotekg i zbiorami
(rozdzial Horodec), enklawa etniczno-kulturowa (Osada Sernicka),
historyczne miejsce pobytu ksiecia (Luck. Historia tego miasta. Wi-
told) albo po prostu piekny krajobraz (Styr i Horyii) — wywolac
moglby rézne reakcje myslowe i emocjonalne, zaleznie od mental-
nego wyposazenia wedrowca. Z kolei kazdy z podréznych mogltby
w terenie zwrdci¢ uwage na co innego, zaleznie od wrazliwosci
odmiennie odebra¢ sygnaty przestrzeni. Relacje r6znych oséb z tej
samej podrézy moglyby przeto by¢ zupetnie odmienne. Upodab-
nia to zreszta tekst opisu podrozy do tekstu powiesci®’, ktorej
autor zatrzymuje uwage czytelnika na osobliwodci, zastugujacej
wedlug niego na uwage. Przykiadem takiego upodobnienia powie-
Sci do podrozy w tworczosci Kraszewskiego jest Chata za wsig?®
(wrazliwo$¢ narratora-wedrowca wydobywa tytulowa niepozorna
chate na $wiatlo jako interesujacy obiekt, bo humanista zauwaza
odbijajace si¢ w niej szczegélne koleje zycia jej mieszkancow) oraz

27 Dzigkuje Profesor Alinie Nowickiej-Jezowej za sugesti¢ nt. mozliwosci od-
wolania si¢ w tym miejscu do lacifiskich poematéw podréznych, np. Conrada
Celtisa i Filipa Kallimacha. Takze tym razem méglby to by¢ poczatek obszernego
studium.

28 Por. E. Thnatowicz, O ,Chacic za wsig” Kraszewskiego, ,,Rocznik Towarzystwa
Literackiego im. A. Mickiewicza” 1986, t. XXI, s. 35-51.
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w réznym stopniu inne powiesci o charakterze ludowym?® po-
wstajace w zwigzku z podr6zg Wspomnienia Wolynia, Polesia i Litwy.
Zatem indywidualna wrazliwos¢ jest drugim sktadnikiem poczucia
tworczosci podréznika po wlasnym kraju.

Kraszewski nie w Europie, lecz na Kresach odbieral i opisy-
wal nasycong historig przestrzefnh na sposéb Goethego podrézu-
jacego po Wtloszech i na sposéb Pauzaniasza podrézujacego po
Helladzie®?, a podstawa tych obu projektow lektury bylo takie
odebranie sygnalow kresowej przestrzeni, ktore czynilo jg poréw-
nywalng filozoficznie i emocjonalnie z tamtymi przestrzeniami:
»Krajoznawcze rajdy Kraszewskiego sa w istocie malowniczymi
podrézami po historii”3!. Bezpowrotne przemijanie epok, utrata
$wietnosci, niszczace dzialanie czasu, wywolujace w podréznym
wrazenie, ze stapa po ruinach; ale takze ciggto$¢ historii, ktorej
glos wedrowiec jest zdolny ustysze¢ oraz ktérej materialne slady
jest w stanie odnaleZ¢, odczytac i ocali¢ — obie te sfery skojarzen
stymulowaly historyczng pasje pisarza, ktérego twoércza intencja
ujawniala si¢ w nieustannym dzialaniu archeologicznym, archiwi-
stycznym, rekonstruktorskim.

Od dziatan tych nieodlaczna byla dojrzala swiadomos¢ inte-
ligenta, Ze poprzez swoja wedrowke tworzy on niepowtarzalng
kolekcje, nie tylko znaczacych przedmiotow (np. wlasnych ilu-
stracji trasy, zebranych mineratéw, odkupionych dokumentéw,
wykopalisk, przedmiotéw rekodzieta), ale i jednoczes$nie kolekcje
faktow, przezy¢, zdarzen. Indywidualna twoérczos¢ spetniata si¢ po-
przez to wieloaspektowe posrednictwo, jakie owym zbiorem usta-
nawial wedrowiec migdzy warstwami przeszlosci, terazniejszosci

29 S, Burkot, ,,Ulana”. Powies¢ ,,malownicza” i powies¢ o ludzkich namigtnosciach,
»Rocznik Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza” 1986, t. XXI, s. 19-34;
M.]. Olszewska, O powiesciach ludowych Jozefa Ignacego Kraszewskiego raz jeszcze. Proba
lektury w kontekscie ., tragedii ludowej”, w: Obrazy kultury polskiej w tworczosci Jozefa Igna-
cego Kraszewskiego, red. B. Czwoérndg-Jadczak, Lublin 2004, s. 199-214.

30 E. Czaplejewicz, Kresy Kraszewskiego. Teoria, w: Kraszewski — pisarz wspdlczesny,
s. 51-59.

3UE. Kislak, op. cit., s. 121.
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i przysztosci. Przy tym kolekcjonowanie stanowczo przekraczato
ramy konkretnej podrozy.

Bo Kraszewski byt w swojej epoce jednym z najbardziej zapa-
migtalych kolekcjonerow??, dajac tym upust i pasji poznawczej,
i pragnieniu ocalenia, zachowania $wiadectw historii i kultury
zbiorowosci, z ktéra czul si¢ zwigzany. Tak charakterystyczna dla
XIX w. pasja oraz kolekcjonerski punkt widzenia historii i kultury
wzmacnialy mozliwo$¢ rozumienia zycia jako kolekcji. Swiado-
mos¢ zbieracza skupiata si¢ bowiem nie tylko na pojedynczych
obiektach/faktach, lecz przede wszystkim wydobywata ukryte
w nieoczekiwanych relacjach migdzy nimi znaczenia catosci®s.
Historia/zycie tracita jednowymiarowo$¢, linearnos¢, a nabierata
glebi poprzez te zwigzki. ,Pojedyncze, sktadowe czesci, ktére ro-
zerwane, nie mialyby zadnego znaczenia, zestawione z sobg razem
nabierajg wagi i staja si¢ kartkg dziejowa” — pisal Kraszewski®*.
W ten sposéb tworzy si¢ tréjkat w pewnym sensie synonimicz-
nych pojec: zycie — kolekcja — podréz.

Dziewigtnastowieczna podréz turystyczna, o ktérej méwimy,
przybierata postac kolekcji zycia jeszcze z jednego powodu: czesto
na wedrowke w jakiej$ przestrzeni nakiadaja si¢ nastepne, zwykle
niezupelnie tg samg trasg i z inng kolejnoscig odwiedzania miejsc,
ktérych dobor tez jest nie do korica ten sam. To naktadanie, cza-
sem wielokrotne, czyni z doswiadczenia tej przestrzeni palimpsest.
Dlatego bardziej trafng niz dziennik czy relacja formula tytutujaca
jego opis jest wspomnienie: czesto wiec ,,podréz zmieniala sie we
wspomnienia”. Tak jest w przypadku Wspomnieri Wolynia, Pole-
sia i Litwy. W ten spos6b wspomnienie podrézy z natury rzeczy
ukazuje turyscie spelnienie jego tworczej osobowosci, tak samo,
jal u schytku zycia pisany pamig¢tnik jest wyrazem dojrzalej samo-

32 D. Siwicka, Kolckcja wobec nikczemnosci swiata, w: Zdziwienia Kraszewskim,
s. 131-138. O innej dziewietnastowiecznej formule kolekgji zycia — o domu arty-
sty — pisata B. Madra-Shallcross, Dom romantycznego artysty, Krakéw 1992,

33 Por. D. Siwicka, op. cit., s. 132.

34 Jozef Ignacy Kraszewski, Pamigtniki, s. 342.

35 S. Burkot, Podroz po stronach rodzinnych, w: Jozef Ignacy Kraszewski, Wspo-
mnienia..., s. 11.
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$wiadomosci. Totez mamy prawo potraktowaé pierwsza podroz-
-wspomnienie i pami¢tnik spisany przez starca jako dwie czesci tej
samej klamry, spinajacej kolekcje zyciowej podrozy>°.
Kraszewski-starzec zostawil taki przejmujacy pamietnik. Moz-
na go czytac i jak palimpsestowe wspomnienie zyciowej podrézy
znaczone myslowymi powrotami do miejsc szczeg6lnie waznych,
i jak jedna z ostatnich w zyciu krystalizacji auto§wiadomosci.
Noce bezsenne i kontynuacje Wspomnienia i fantazje pisal bowiem
Kraszewski w roku 1884, majac przed sobg perspektywe procesu
sagdowego, cierpiac w pruskim wiezieniu z powodu bezsennosci,
wyczerpany chorobg i przeczuwajacy bliskg juz $mier¢.
Zauwazmy w tym miejscu, ze Kraszewski, jakkolwiek bez
przerwy uwildany w przer6zne gremia towarzyskie, naukowe,
literackie, korespondujacy z tak wieloma osobami — podrézowat
samotnie, nawet jesli miewal towarzystwo. Tekst podrozy i tekst
zycia, oba zawarte we wspomnieniu, s3 tekstami o jednostce, a nie
o gronie przyjacielskim czy rodzinnym, nawet jesli napomyka si¢
o czlonkach rodziny, znajomych i przyjaciotach. Sam pisarz wi-
dzial swoja zyciowa podroz jako ,,Ahaswerusowska wtoczege™” od
miejsca do miejsca, bez mozliwosci stabilizacji na dluzej. Mimo
ze jako o oczywisto$ci méwil o mitosci do ,cztowieka”, w kregu

36 Tym bardziej ze w praktyce Kraszewski sam zacieral granice mi¢dzy wspo-
mnieniem-pamie¢tnikiem a wspomnieniem z podr6zy. Por. komentarz Wincentego
Danka: ,Jego, z pewnoscig niezamierzona, koncepcja pamietnika oscyluje miedzy
forma wspomnieni a opisem krajoznawczym, opartym na podstawie historycznej;
posiada ona wiele cech relacji podrézniczej i zapisow «starozytniczych», ratujgcych
ulotne ksztalty Zycia przed zapomnieniem i pograzeniem w wartkim potoku prze-
mian” (W. Danel, Wstgp, w: Jozef Ignacy Kraszewski, Pamigtniki, s. VIII). Fragmen-
ty wspomnien drukowanych w ,Tygodniku Petersburskim” w latach 1837-1838
wlaczyl Kraszewski do Obrazow z Zycia i podrozy oraz Wspomnieri Wolynia, Polesia
i Litwy (jak ustalil Wincenty Danek, op. cit., s. XI-XII).

57 Jozef Ignacy Kraszewski, Pamigtniki, s. 379. Interpretacje motywu Ahaswera
w Nocach bezsennych przeprowadzil B. Mazan, Pozytywizm warszawski z perspektywy
mikroswiatow tekstowych, £6dz 2002, rozdz. Zjawisko osobne. Ahaswerus polski wedlug
»INocy bezsennych” Jozefa Ignacego Kraszewskiego, s. 407-441. Wezesniej o tekscie tym
jako o §wiadectwie prob przezwyciezenia lgku egzystencjalnego pisat G. Leszczynh-
ski, Bezsenne noce ,,dziecka wicku” (Jozef Ignacy Kraszewski: ,, Pamigtniki”), w: Kraszewski
— pisarz wspdltczesny, s. 185-193.
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humanitas nie umiescil mitosci do kobiety, cho¢ byta ona obecna
W jego zyciu; zamiast tego akcentowal uwielbienie ,rodlin” (cytat
przytaczam réwniez po to, aby zaprezentowac site uczu¢ pisarza
potocznie uwazanego za autora tekstow, przy pewnej rozwleklosci,
suchych i powsciggliwych):

Okolice Romanowa, gdzie mi jodly szumialy dlugo nad dziecinng glowsa,
do duman jg rozmarzajac, cate w lasach, cale w borach, zaroste, zielone,
natchnety mnie miloscig puszcz, drzew, gaszczy, ktorg zachowam do
ostatniej zycia godziny.

Po czlowieku, nie wiem, czy co tak kocham jalk rosline. Stare drzewo
jest dla mnie, niemal jak dla pogan, przedmiotem czci i uwielbienia. Co
za majestat i powaga! Jaka fantazja linii! Co za wdzigk! Czgsto jaki dra-
mat w tych postaciach wiekowych, na ktérych lata pokladly niezatarte
znald burz i wiosen! Odwieczny dab to kartka z historii przeszlosci.
Bujna roslinnos¢ laséw zdaje si¢ wlewac zycie, gdy si¢ na nig patrzy
i nig otoczy. Ogolocony z niej, kraj nie moze by¢ pigknym. Zdaje mi
sie zawsze, ze gdzie Zle jest roslinom, tam i czlowiekowi dobrze by¢
nie moze. Do laséw co§ ciagnie czlowieka — moze nie kazdego (ja tam
nie wiem) — ale kto si¢ pod ich cieniem urodzil, wychowal, temu bez
nich nago wszedzie i smutno. A dzis, gdzie sg te lasy, jakimi jeszcze my
pamictamy Bialowieska Puszcze niebotyczng, bory kobryriskie, nawet
w okolicach Romanowa, Wtodawy, Biatej i Wisznic!3®.

Chorobe i $mier¢ traktowal Kraszewski jak ostateczne kryterium
i potwierdzenie spetnienia wtasnej osobowosci twérczej. W Nocach
bezsennych i Fantazjach znajdujemy powroty pamieci wcigz do tych
samych momentow i obrazéw z zycia, tak jak si¢ powraca we wi6-
czedze do odwiedzanych juz wczesniej miejsc. Podrézny epizod
i obraz z biografii zatraca ostro$¢, ale zarazem nabiera niepo-
wtarzalnej indywidualnosci, staje si¢ autokreacja wspominajacego
turysty. Ta autokreacja uobecnia si¢ dlatego, ze wedrowiec czyni
ja z perspektywy kresu podrézy, z perspektywy bliskiej $mierci.
Mozna powiedzie¢, ze ostatecznos$¢ $Smierci gwarantuje pelnie tej
autokreacji, w ktorej tez paradoksalnie (gdy przypomnie¢ kontekst

38 Jozef Ignacy Kraszewski, Pamigtniki, s. 312.
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wigzienia) zawiera si¢ Swiadectwo peini duchowej wolnosci tworcy,
a zarazem godnosci cztowieka wewnetrznie wolnego.

W innych fragmentach Nocy bezsennych autor do tych samych
sensow dochodzi inng droga: od skupienia uwagi na epizodzie,
a potem na jego materialnym §ladzie, poprzez szerszg prezen-
tacje miejsca i jego minionej historii, a potem refleksje niesiona
przez skojarzenie, do wydobycia inspirujacego glosu ziemi-mogity,
w ktorej thkwi $lad3?. Wspomnienie bezsennego wedrowca (wedrow-
ca w czasie) skupia si¢ na konkretnych miejscach w przestrzeni
i powoli przeradza si¢ w rozwazania wywotane przez skojarzenie,
jakby pisarz rzeczywiscie powracal do miejsca i przywolywat pa-
mie¢ o zwigzanych z nim waznych zdarzeniach utozsamiajacych
jego samego i mieszkancow swojszczyzny.

Szczegoblnie istotne sa przede wszystkim miejsca dziecinistwa,
zwlaszcza Romanow?’, tym bardziej, ze w zyciu Kraszewskiego
byty to miejsca bujnej natury. Efektem takiego wspomnienia jest,
oprocz westchnienia do arkadyjskiego dziecifistwa i przyrody; po-
dobna do podrézopisarskiej relacja o wycieczkach do okolicznych
obiektéw z tak znakomicie i pigknie polozonego punktu wypa-
dowego, jakim byl dwor w Romanowie, a nastgpnie opis Bialej
Radziwittowskiej (Bialej Podlaskiej)*!. A to z kolei prowadzi, po-
przez mysl o materialnych $ladach historii pozostawionych przez
tych, ktérzy zyli tu dawniej, ku $cistemu zwigzaniu jednostki
z dorobkiem poprzednikéw, stanowigcym niezbywalny kontekst
jej zycia:

Warunkiem zycia jest krazenie mysli i jej owocéw swobodne po calym
ogromie spoleczenistwa. Gdy tez cze¢s¢ jakas odlaczy si¢, odosobni —

zamuruje, dretwieje i umiera®?.

39 Por. E. Kislak, op. cit., s. 123.

40O Romanowie jako miejscu szczesliwego dziecinstwa Kraszewskiego pisali:
P Mras, Zespdl dworsko-ogrodowy w Romanowie, w: Romandw i Kraszewski, red. L. Ludo-
rowski, Lublin—-Romanéw 1989, s. 13-22; T. Mencel, Z dziejow Romanowa, w: Ro-
manow..., s. 23-66; Z. Sudolski, Mit Romanowa i umilowanie przeszlosci braci Kraszew-
skich, w: Obrazy kultury..., s. 27-38.

41 Jozef Ignacy Kraszewski, Pamigtniki, s. 314-317.

42 Ihidem, s. 318.
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Piekno natury, tak urzekajace we wspomnieniu Kraszewskiego
(czyniacego przeciez to wspomnienie z drugiego bieguna zyciowej
drogi) promieniuje na obiekty historyczne niedalekie od Roma-
nowa i przeradza si¢ w pickno intelektualne, wtasciwe poznaniu,
niczym jedna forma energii w druga. I z powrotem mysl pamiet-
nikarza-turysty przenosi si¢ do Romanowa, siedliska szczesliwego
dziecinstwa, by za chwile ponownie przejs¢ do przegladu histo-
rycznych miejscowosci, a potem znéw wréci¢ do miejsc dziecin-
stwa i mtodosci. Te wiasnie przeskoki i powroty pamieci ujawniaja
nieoczekiwane relacje miedzy elementami Zycia-kolekcji.

Gdy wspomnienie dochodzi do momentu emigracji, z ktérym
taczyta si¢ radykalna zmiana warunkéw zycia, takze material-
nych, a w zwigzku z tym konieczno$¢ wyprzedazy duzej czesci
powiekszanych przez ponad dwadziescia lat zbioré6w — nastepuje
obszerna refleksja o istocie kolekgji i o pasji kolekcjonerskiej, ktora
to pasja sprawia, ze cho¢ zbidr ulegnie zniszczeniu czy rozpro-
szeniu, cztowiek mimo woli zaczyna kompletowa¢ go od nowa.
Z jednej strony $mier¢ kolekcji przyprawia o niemal $miertelng
boles¢ serca czlowieka, ktéry na prézno zamierzal ,cieszy¢ sig
tym, iz zamykajac oczy, zostawi po sobie owoc pracy lat wielu nie
zmarnowany”*3. Z drugiej strony, sam zyjac i kompletujac slady
zycia poprzednikéw, cztowiek obraca si¢ wsrod cmentarzy:

Wszelkie dzielo czlowiecze, wszystko, czegokolwiek si¢ dotknal, méwi
i zaswiadcza o nim. Dzi§ groby staly si¢ kolebkami nauki nowej [...],
dla dziejopisarza tam, gdzie czlowiek odcisnal swoja stope, dopiero si¢
zaczyna historia. Nic bardziej nauczajacego nad cmentarze®?.

Wszystkie krete drogi zycia — kolekeji — podrézy prowadza
wiec na cmentarz, ktérego rodzajem jest w ogéle codzienna prze-
strzefn-cmentarzysko. Cmentarz jest dla Kraszewskiego (i w ogole
od XIX w.*) kolekeja historii, jednoczesnie zycia i $mierci, za-
razem indywidualng i zbiorows. Dlatego cho¢ zycie czlowieka

43 Ibidem, s. 340.
4“4 Ihidem, s. 342.
4 Por. J. Kolbuszewski, Wiersze z cmentarza. O wspdlczesnej epigrafice wierszowanej,
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w sensie biologicznym ma tu swoéj koniec, w sensie kulturowym
i duchowym — osigga tu petnig¢: ,Po czlowieku pozostaje na zie-
mi to, co w nim jest najlepszego: owoc pracy jego ducha, dzieta
rak, ktore umyst prowadzit”#¢. Oba konce zyciowej wedrowki po
swojszczyznie zostaja w ten sposob polaczone, a humanitas inteli-
genta dopelnia si¢ epitafijnym ,,non omnis moriar”.

Wroctaw 1985, rozdz. Cmentarz jako tekst kultury. Zarys problematyki, s. 7-36, szcze-
golnie s. 24-25.
46 Jozef Ignacy Kraszewski, Pamigtniki, s. 384.
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