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Humanizm jako przedmiot
wspoélczesnej humanistyki

O to, czym jest humanizm, pytaja ludzie niemal w kazdym
pokoleniu i to poniekad za kazdym razem od nowa, jakby wcze-
$niejsze definicje nie byly zadowalajace. Zastanawiajaca jest ta
wytrwalto$¢. Powinna bowiem zobowigzywaé prébujacych komen-
towac te kwestie zawodowo do namystu nad nimi szczegélnie
odpowiedzialnego. Intuicyjnie wyczuwamy chyba w tej wytrwa-
losci i zarazem motywujacej ja nieufnosci nie tylko nadzieje na
udci$lenie i uwiarygodnienie samego tylko pojecia. Wazg si¢ bo-
wiem w tych okolicznosciach losy autorytetu takze i samej wiedzy
nazywanej ogolnie humanistyka, jakkolwiek badz w okreslonym
kontekscie, miejscu i czasie ludzie rozumieja i opisuja te dziedzing
poznania.

Czy w takim razie mozna dzisiaj prébowa¢ odpowiedzie¢ roz-
sadnie na pytanie o humanizm w imieniu jednego tylko, sposr6d
wspolczesnych nam pokolen, albo — co jeszcze bardziej proble-
matyczne — takze w imieniu pokolenia tych, ktérzy nas wiasnie,
jako nauczycieli o humanizm pytaja? Jak nalezycie mozna by
odpowiada¢? I — co moze jeszcze trudniejsze — jak poprawnie
o humanizm pytac?

Wszystkie tego rodzaju pytania chcieliby§Smy rozwazy¢ w kon-
tekécie kwestii nam najblizszej i najbardziej bodaj praktycznej.
Pragnatbym sformufowa¢ ja, unikajac naiwnosci z determinacja
wspomagang optymizmem Thomasa Manna, ktéry juz po straszli-
wych wszakze do$wiadczeniach I wojny swiatowej pisal: ,Sadzitem,
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ze dopomoge nieco [niemieckiej humanitas] za sprawa tej formy
drobnej aktywnosci”!. Ot6z powtarzam t¢ mysl z nadzieja, ze
mozemy ,dopoméc nieco polskiej humanitas” przez stworzenie
dystansu historycznego do tego pojecia, to za§ powinno umozliwic
skuteczne przywrécenie mu funkcjonalnosci zaréwno w dyskursie
naukowym, jak i szerszym, spolecznym.

Uporzadkowanie wstepne tego rozleglego zbioru kwestii z hu-
manizmem powigzanych i prob udzielania na nie odpowiedzi wy-
maga przyjecia kilku podstawowych ustalen pojeciowych. Trzeba
zatem, niejako ,,od poczatku”, uniezalezniajac si¢ od zaszlosci (ale
ich tez nie ignorujac), wyodrebni¢ raz jeszcze kilka problemow
zasadniczych i pierwszorzednych, wyznaczajacych temat naszej
refleksji. Przede wszystkim ustali¢ wypada mianowicie, czy wcigz
jeszcze mozliwe jest — a jesli tak, to pod jakimi warunkami i w ja-
kiego rodzaju dyskursach — postugiwanie si¢ pojeciem ,humani-
zmu” jako nazwa ,idei” ponadczasowej, czyli okresleniem ,pradu
wiecznotrwalego” (Stanistaw Lempicki). A moze jednak trzeba by
humanizm wigzac¢ z jedng tylko okreslong historycznie formacja
kulturowg albo odwrotnie — co byloby alternatywa dla takiego
ograniczenia — §ledzi¢ rozmaitego rodzaju oddziatywania tej idei
(jako formuly pradu umystowego utworzonego w okreslonym $ro-
dowisku i czasie) w pozniejszych okresach historii kultury??.

Z tym szerokim, cho¢ juz na wstepie zawezonym zespolem
probleméw wigze si¢ inny jeszcze zbioér kwestii, dotyczacych tym
razem zréznicowania przestrzennego oddziatywania idei humani-
zmu w jej historycznych, kolejno po sobie nastepujacych konkre-
tyzacjach. Idzie mianowicie o to, by biorgc pod uwage topografie
przestrzennych uktadéw kultury, zapytac czy i na jakich warunkach

U'T. Mann, O niemieckiej republice, w: idem, Moje czasy. Eseje, wybor i wstep
H. Ortowski, ttum. W. Kunicki, Poznan 2002, s. 128.

2 Chodzi o tradycyjne ograniczenie problematyki humanizmu wytacznie do
humanizmu renesansowego; por. Lexikon der Renaissance, hrsg. G. Gurst e.a., Leipzig
1989, gdzie hasto ,Humanismus” odsyla tylko do hasla ,Renaissancehumanis-
mus”. Pozostaje to w zasadniczym kontrascie do innego wspéiczesnego opracowa-
nia tego hasta w: The Thames and Hudson Encyclopaedia of the Italian Renaissance,
ed. J.R. Hale, London 1989, s. 171-172.
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mowi¢ mozna o humanizmie (czy raczej o nurtach humanizmu)
poza Italig, gdzie prad ten — w jego wczesnonowozytnej formule
— powstal i skad si¢ wywodzil. Pytania z ta kwestig zwiazane sa
zasadne i wysoce dla humanistyki aktualne. W wydanym zaledwie
przed kilkunastoma laty kompendium stownikowym humanistéw
europejskich, polski humanizm (z zastrzezeniem oczywiscie zto-
zonosci etnicznej i wielokulturowosci pierwszej Rzeczypospolitej)
reprezentuje (dobrze, ze przynajmniej on!) tylko Mikotaj Koper-
nik. Nie ma Jana Dantyszka, Klemensa Janiciusa, Jana Kochanow-
skiego ani Andrzeja Patrycego Nideckiego, cho¢ jest (wskazuje dla
poréwnania, nie z pretensja do autoréw) Geoffrey Chaucer®.

Zatem mamy dzisiaj do czynienia z wieloma rozmaitymi nar-
racjami czy ,historiami” (jak to zaznaczono w tytule ksigzki)
o humanizmie, ich za$ rozmaitos¢, czasem nieadekwatnos¢, kiedy
indziej za$ blyskotliwos¢ i wielokierunkowos¢ mysli uruchamia
mechanizmy racjonalizacji i problematyzacji — naturalne odruchy
czlowieka myslacego.

Sformutowanie takich i im podobnych postulatéw uswiadamia
ponadto istnienie niejako ,w tle” catej tej problematyki kwestii
jeszcze bardziej ogdlnej, bo dotyczacej takze humanistyki wspol-
czesnej. Mam na mysli mianowicie calkiem pierwotna niepewnosc¢
co do tego, czy pojecie albo idea humanizmu, ktérych dzieje si¢
rekonstruuje nie sg tylko przywolywana doraznie i dla kogo$
konkretnego wygodna operacyjnie hipostaza i do jakiego stopnia
moze ona by¢ odporna (bo w przesztosci bywata) na nieuchron-
nie wokoét takich wtagnie poje¢ czynione zabiegi ideologizujace.
Wszak wieloznaczno$é tego pojecia, ktoérej poswiecic¢ tu trzeba
osobno sporo uwagi, przyczynita si¢ do tego, iz dzisiaj pojecie
~humanizmu” obecne jest takze w kilku przynajmniej dyskursach
ideologicznych, dalekich od historycznej rzeczowosci i historycz-
nego kontekstu, jesli nie XVIII-wiecznego, to — co jeszcze bardziej
niepokojace — renesansowego, znacznie blizszych natomiast niby-
-wyznaniowej ahistorycznosci. Z innej jednak strony nie sposéb

3 L’Europe des humanistes (XIVe-XVlle siecles), répertoire établi par J.-E Maillard,
J. Kecskeméti, M. Portalier, Paris 1995.
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zignorowac takich, juz XX-wiecznych (nie ideologicznych wiasnie),
nawigzan do idei humanizmu, ktére wyraznie i z budzacg sympa-
tie nostalgia, cho¢ i zarazem z rozbrajajaca niekiedy naiwnoscia,
przeciwstawialy i probuja przeciwstawia¢ nadal te ide¢ rozmaitym
manifestacjom nowoczesnego barbarzynstwa®.

Wszystko to nie sg zresztg jedynie historyczne tematy, ktére
moga, cho¢ nie musza, pasjonowac badacza dziejéw idei. Mozna
bowiem zapytywaé o catkiem juz nam wspélczesne kwestie, jak
choc¢by o funkcjonalno$¢ pojecia humanitas w dzisiejszym dyskur-
sie nauk spolecznych. Zwtaszcza wobec tych jej nurtéw, ktore
kwestionujac aktualnos¢ wywodzacych si¢ posrednio, nawet z no-
wozytnego humanizmu, projektoéw liberalno-demokratycznych or-
ganizacji zycia spolecznego i miejsca kultury w tychze projektach,
postuluja redefinicje kategorii podstawowych, jak samo pojecie
czlowieczenstwa, godnosci czlowieka, a co za tym idzie, rowniez
i wzorcow wychowawczych czlowieczenstwo ksztattujacych. By-
loby to, jak sadze, nieodpowiedzialnym podtrzymywaniem zlu-
dzenia, gdyby$my ze wzgledu na estetyczne tylko przyzwyczajenia
i intelektualne sentymenty probowali twierdzi¢, iz w powrocie do
formut, z ktérych nowozytny humanizm i humanitaryzm (a to
co$ zupelnie innego!) si¢ wywodza, mozna bylo z jakimkolwiek
prawdopodobienstwem poszukiwa¢ pomysiow na to, jak przeciw-
stawi¢ sie kryzysowi ,tradycyjnych” (jak si¢ to méwi) wartosci
z tamtych $wiatopogladéw, jeszcze w poprzednim stuleciu wy-
prowadzanych, oraz jak powolny rozpad wzorcéw, na ktérych si¢
opieraly, powstrzymywac.

4 Por. np. trafng uwage Augusta Bucka na temat ewolucji postawy intelektual-
nej Ernsta Roberta Curtiusa (przypominajacej do pewnego stopnia poglad na hu-
manizm Martina Heideggera): ,In dieser Situation prophezeite E.R. Curtius das
nahe Ende des Humanismus nachdem er noch im 1932 seine Eneuerung beschwo-
ren hatte”. A. Buck, Humanismus. Seine europdische Entwicklung in Dokumenten und
Darstellungen, Freiburg im Breisgau — Miinchen 1987, s. 420-421.

> Mam tu na mysli np. diagnozy odnoszace si¢ do humanistycznego paradyg-
matu kultury formulowane ostatnio w pracach Slavoja Zizka.
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1. Humanizm jako problem i temat

Na tego rodzaju namystach i zastrzezeniach, skadinad jako
podstawa wyjsciowa do dalszej refleksji oczywistych, zatrzymac
si¢ nie spos6b, cho¢by stwarzaly wrazenie, Zze uniemozliwiaja
w praktyce racjonalizacje tematu. Juz bowiem sama tylko mnogos¢
definicji podrecznikowych, encyklopedycznych czy stownikowych
humanizmu mogtaby obezwladni¢ kazdego, zanim przystapi do
namystu nad tymi pytaniami. Jeden ze wspélczesnych monogra-
fistéw idei humanizmu stwierdzil, ze Oxford English Dictionary
ujmuje ich siedem®. C6z jednak z tego wynika? Na zestawianiu
definicji ,humanizmu”, jak réwniez rekapitulacjach czy streszcze-
niach stanu badan i olbrzymiej literatury przedmiotowej, cho¢
sa to informacje pozyteczne i niezbedne, poprzestac si¢ nie da.
Funkcjonalno$¢ bowiem oddziatywania tego pojecia w kolejno
nastepujacych po sobie pokoleniowych formacjach kulturowych,
a takze we wspolczesnych wobec siebie, cho¢ zréznicowanych
kulturowo kontekstach, w znacznym stopniu zalezy wtagnie od
czytelnej (co nie wyklucza zlozonosci) formuty syntetycznej, nie
za$§ w pierwszym rzedzie od rozbudowanych w szczegétach i dy-
gresjach licznych elukubracji.

Przyttaczajaca na pierwszy rzut oka jest zresztg nie tylko liczba
samych definicji i pod-definicji ,humanizmu”. Wecale nie mniej
deprymuje ich wieloznacznos¢ czy wrecz sprzecznosé, a zarazem —
co z pozoru tylko jest paradoksalne — dazenie do ich uzgodnienia
i ujednolicenia. Nieomal magicznie dziatla w takich wypadkach
pseudo-etymologiczne faktycznie, a przeciez utrwalane jako ste-
reotyp myslowy przez szkole glownie, skojarzenie z przymiotni-
kiem humanus ttumaczonym po polsku nader jednostronnie jako
Lludzki”. Stad za$ juz wyprowadzana bywa mechanicznie kalka
myslowa, ktéra podkresla antropocentryzm, dominujacy jakoby
w $wiatopogladzie okreslanym jako ,humanistyczny”. Na doda-
tek ten do nikad wladciwie prowadzacy konstrukt myslowy przy-
pieczetowany bywa wzietg z Terencjusza, ale za posrednictwem

6 T. Davies, Humanism, London — New York 1997, s. 3.
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niejako Michela de Montaigne’a sakramentalng maksyma, ,nic
co ludzkie...”, uznawang za hasto (?) wszystkich humanistéw
i calego renesansu.

Jesli idzie natomiast o historycznie okreslong formute $wiato-
pogladowsa kojarzong z humanizmem renesansowym, albo Scislej
z humanizmem wczesnonowozytnym, to bywa ona przeciwstawia-
na, gléwnie na podstawie tego wiasnie watpliwego ,kryterium”
antropocentryzmu, tzw. ,Sredniowiecznemu teocentryzmowi”,
z oczywistg szkodg dla weryfikowalnego historycznie obrazu rze-
CZywistosci.

By¢ moze to wlasnie z powodu tego myslowego schematy-
zmu i wynikajacej zen skfonnosci do homogenizacji (a wiasciwie
upraszczania) definicji samego pojecia mamy do czynienia z pod-
stawowa (czy moze ,pierworodng”) wada w sposobie podejscia
do zagadnienia. Jesli bowiem przyjmiemy, chyba rozsadnie, ze
istota humanizmu jest okreS§lony za pomocg wyobrazen o czlo-
wieczenstwie starozytnych Grekéw i Rzymian projekt antropo-
logiczno-filozoficzny, czyli méwigc w uproszczeniu, ,pomysl na
czlowieczenstwo” oparty na tradycji literackiej i przez nig w ciggu
stuleci przekazywany, rozwijany i przeformowywany, to w talkim
razie na pierwszym planie pojawia si¢ kwestia zasadnicza. Jest nig
mianowicie pytanie o mozliwosci przystosowywania tego projektu,
albo przynajmniej jakich$ jego czesci, do rzeczywistosci historycz-
nie coraz bardziej od pierwotnego kontekstu owych wzorcéw sie
oddalajacej. Nie chodzi tu, rzecz jasna, tylko o liniowa odleglos¢
w czasie, zaréwno do owych grecko-rzymskich paradygmatow
okreslonych przez oddziatujaca ciagle w kulturze tradycje an-
tyczng, jak i wzorcow humanizmu historycznie powigzanych
z wczesng nowozytnoscig, czyli renesansowa kulturg Europy
Zachodniej i Srodkowo-Wschodniej. W dziejach bowiem studiow
nad humanizmem pojawia si¢ nieustannie pytanie o mocno
niekiedy zideologizowane (wigc w praktyce bezkrytyczne) za-
ufanie, jakim owe wzorce obdarzano i z jakim prébowano je do
takich czy innych okolicznosci aplikowaé. Mozna, czy nawet
trzeba pytania takie stawia¢ w stosunku do problematycznie ,,hu-
manistycznej” formuly edukacji Friedricha Immanuela Nietham-
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mera’ czy — w innym celu skonstruowanej — idei humanitaryzmu
Wilhelma von Humboldta®, albo tez — co bardziej rzecz jasna
watpliwe — w konstrukcjach doraznie politycznych tego pojecia,
jakk to mialo miejsce w wypadku tzw. ,humanizmu socjalistycz-
nego” w XX w. Mniejsza zresztg o szczegélowe przypadki jak
te czy bardziej jeszcze jaskrawe. Kwestia bowiem dotyczy cal-
kiem aktualnej i Zywo wspélczesnych nam ludzi obchodzacej
funkcjonalnosci owych wzorcow w zastosowaniu do kultury dnia
dzisiejszego i nieodleglej przysziosci. Dowodem na to, ze apli-
kacje podobne do wspomnianych nie nalezg wylacznie do sfe-
ry akademickich rozrywek intelektualnych, sa coraz liczniejsze
projekty badawcze, ktore calkiem wyraznie formuluja pytania
o funkcjonalnos¢ idei humanizmu w obecnej rzeczywistosci kul-
tury zglobalizowanej®. Sktonnosci i ukierunkowania tego rodzaju
uwazal trzeba za szanse¢ dla humanistyki w ogéle, nie za$ grozbe
instrumentalizacji jedynie samej idei. Jesli bowiem funkcjonal-
no$¢ pojecia ,humanizmu”, zagwarantowana refleksja historyczng
i wolna dzigki temu od anachronistycznych zafalszowan, okaze
sic w kilku bodaj wypadkach bezdyskusyjna, wowczas refleksja
na temat kulturowej ciaggtosci (ze wszystkimi ,uskokami” wska-
zywanymi przez Michela Foucault), czy tez namyst nad wartoscia
tradycji i jej oddzialywaniem w kulturze, wesprze si¢ na jeszcze
jednej, niebanalnej podstawie rzeczowej i stanie si¢ jeszcze bar-
dziej czytelna, a takze niezalezna zarazem od doraznych skojarzen
ideologicznych.

7 E1. Niethammer, Der Streit des Philanthropinismus und Humanismus in der Theo-
rie des Erziehungs-Unterrichts unsrer Zeit, Jena 1808.

8 T. Davies, op. cit., s. 10-13, 129. Z najnowszych opracowan omawiajacych to
zagadnienie zob. teza doktorska Asli Aymaz (A. Aymaz, Aesthetics and theory of his-
tory in the essays of Friedrich Schiller and Wilhelm von Humboldt, Ruhruniversitit
Bochum 2007).

? Jak np. temat ,Humanism in the Era of Globalization. An Intercultural Dia-
logue on Culture, Humanity, and Values” realizowany w ramach Humanismus
Projekt (zob. http://www.kwi-humanismus.de/en/k3.Humanismusprojekt.htm, XI
2008). Tego rodzaju spojrzenie na humanizm stanowi inspiracje rowniez i dla
naszej ksigzki.
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Odpowiedzi na pytania o humanizm bywaja w zasadzie bardzo
podobne, cigza — zdawac by sie¢ mogto wabione niewidzialng sitg
jakkby grawitacji — do wspdlnego, osrodkowego dla nich wszystkich
punktu pojeciowego. Wszak zazwyczaj odwolujg si¢ przeciez do
historii idei humanizmu, ta za$, zgodnie z witasciwag jej metoda,
poszukuje odruchowo — niczym ,zlotej nici Homera” — wspélnej
wyktadni uzasadniajacej cigglos¢ i Zywotno$¢ uzywanego przez
nas i naszych poprzednikéw pojecia. Z tych wtasnie powodéw
przyjeto w obecnym opracowaniu jako podstawowy i przewodni
paradygmat historyczny. Rzeczywiscie pragniemy opisac i zin-
terpretowac tutaj kilka rozdzialéw, naszym zdaniem istotnych,
jesli nie po prostu najwazniejszych, z historii idei humanizmu.
Przyjmujac ten wlasnie wzorzec namystu i opisu zjawiska uswiada-
miamy sobie, rzecz jasna, konieczno$¢ uscislenia przyjetego w tym
opracowaniu okre§lenia ,idea humanizmu”. Urzeczywistnieniu
tego zalozenia w taki spos6b, by unikngé mnozenia kolejnych
hipostaz, stuzy zaznaczone w tytule tomu przyjecie perspektywy
na tyle szerokiej, iz wida¢ z niej nie tyle jedng ,histori¢”, co raczej
»historie idei humanizmu” opowiadane w rozmaitych odmianach
dyskursu historycznego, a takze kulturowego i Srodowiskowe-
go. Dlatego przyjeto zasade prezentacji wybranych probleméw
uznanych za najbardziej dla owych ,historii” reprezentatywne,
z zarazem — z punktu widzenia badan historycznoliterackich —
najbardziej funkcjonalne. Dopowiedzenie tak sformulowane nie
ma na celu radykalnego zawezenia pola badawczego wytacznie
do problematyki wiedzy o literaturze. Wszak nie uniemozliwia
ono czynienia eksurséw na obszary z tg problematyka blizej lub
dalej sasiadujace. Faktem jest jednak, ze sposréd kilku mozliwych
w naszym wypadku sposob6éw spojrzenia na histori¢ idei huma-
nizmu, wybralismy jako podstawowy wtasnie filologiczny punkt
widzenia. Wynika to nie tyle z zawodowych kompetencji zespotu,
ktéry wykonania tej czesci naszego projektu si¢ podjal, co przede
wszystkim z przyjecia przez nas (z rozmaitymi dopetnieniami)
formuty Paula Oskara Kristellera. Opisuje ona pierwotnego huma-
niste wloskiego jako zasadniczo kompetentnego filologa, a potem
za$ dopiero, i to wcale nie dla wszystkich bez watpienia, intelek-
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tualiste, ktéry uprawial — w oparciu o znane mu wzorce literackie
— refleksje o charakterze antropologiczno-filozoficznym!®. Formuta
ta, w swoim czasie (czyli w latach 50. XX w.) zaskakujaca nie-
ktérych swoim rzeczowym sceptycyzmem wobec tatwych uogdl-
nien,, stanowi do dzisiaj wazny skladnik dyskursu, ktérym sie
postugujemy przy opisywaniu humanizmu w sposéb niezalezny od
ideologii. Zmusza ona zarazem do ostroznosci wszystkich, ktorzy
chcieliby i ktérzy muszg (ich zdaniem) okreslenie humanisty od-
nosi¢ do kontekstu zjawisk wystepujacych poza kulturg wloska XV
i XVI w., posrednio za$§ wigc takze do problematyki humanizmu
(albo tez ,humanizméw”) w ogéle'!. Wazne jest przede wszystkim
to, ze formula Kristellerowska nie przekresla jednak mozliwosci,
a nawet uwydatnia konieczno$¢ dostrzegania w pojeciu ,humani-
zmu renesansowego” implikacji nie tylko §wiatopogladowych, ale
po prostu filozoficznych!2,

Wspotczesne doswiadczenia zwigzane z naukows refleksja nad
humanizmem zniechecaja, dos¢ chyba radykalnie, do formutowa-
nia prostej w narracji i jednoliniowej opowiesci o dziejach tej idei'>.

10 PO. Kristeller, Humanism and Scholasticism in the Italian Renaissance, w: idem,
Renaissance Thought and its Sources, ed. M. Mooney, New York, 1979, s. 98-99;
polska edycja: idem, Humanizm i scholastyka w renesansie wloskim, w: idem, Huma-
nizm i filozofia. Cztery studia, ttlum. G. Blachowicz, L. Szczucki, M. Szymanski,
Warszawa 1985, s. 56.

' Przyktadem takiego wlasnie problemu w dyskursie historycznoliterackim
jest charakterystyczna uwaga Stefana Zabtockiego; zob. S. Zabtocki, Prerenesans
w polskiej literaturze w XV i XVI wieku na tle europejskim, w: idem, Od prerenesansu do
oswiecenia. Z dziejow inspiracji klasycznych w literaturze polskiej, Warszawa 1976, s. 77:
Wyrazem tego osobliwego przemieszania si¢ obu [czyli wloskiego i §redniowiecz-
nego — przyp. A.B.] humanizméw jest mowa Ostroroga do Pawta Il z r. 14677.

12 Stwierdzat to wspotczesnie z Kristellerem np. Charles Trinkaus; Ch. Trinkaus,
A Humanist’s Image of Humanism: The Inaugural Orations of Bartolomeo della Forte,
,Studies in the Renaissance” vol. 70, 1960, s. 90: ,Thus I should like to under-
stand Renaissance humanism, at least in its origins and in its typical representa-
tions as a broad cultural and literary movement, which in its substance was not
philosophical, but had important philosophical implications and consequences”.

13 Por. np. wielostronicowe (s. 209-233) i Swietne zreszta opracowanie hasta
L2Humanism” w: Encyclopaedia of the Renaissance, vol. 3, ed. PE Grendler, New York
1999. Ograniczono si¢ w tym wypadku do dziewieciu podrozdziatéw: 1. The
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Przeciwnie, znacznie bardziej funkcjonalna i po prostu ciekawsza
jako koncepcja okazuje si¢ formuta przegladu problemowego, nie-
poddajacego si¢ dwuwymiarowej, wiec ,splaszczajacej”, technice
omowienia'. Dlatego tez przyjety tu paradygmat kompozycyjny
odchodzi — na ile to mozliwe — od owej ,sptaszczajacej dwuwy-
miarowosci” w kierunku réwnolegtych mniej wiecej i wielowymia-
rowych ,historii pojecia”.

2. Konstrukcje refleksji nad humanizmem

Punktem wyjscia dla naszego opracowania jest rekapitulacja sta-
nu wiedzy o pojeciu ,humanizmu” odzwierciedlonego ,w ujeciach
encyldopedycznych”. Wypowiedziana wczes$niej uwaga na temat
dezorientujacej czasami wielosci i zarazem rozbieznosci encyklo-
pedycznych i stownikowych definicji ,humanizmu” nie unicestwia
bowiem wartosci poznawczej systematycznego przegladu takich
materialéw. Przyjeto zalozenie, ze tego rodzaju opracowania syn-
tetyczne (zréznicowane, rzecz jasna co do ich szczegétowosci), od-
zwierciedlajg jednak w sposob reprezentatywny wszystkie sposoby
my$lenia i pisania na ten temat. W kazdym za$ razie, najblizej,
jakk to jest praktycznie mozliwe, streszczaja ogromng literature
przedmiotu, ktérej realnie w catosci przytaczac, ani tez drobiazgo-
wo omawiaé, tu nie sposob. Ponadto 6w przeglad haset stwarza
optymalne, jak sadzimy, warunki do wprowadzenia i uporzadko-
wania terminologii, ktérg przy omawianiu rozmaitych, zwigzanych
z humanizmem zagadnien nalezy sie postugiwaé. Funkcjonalnos¢
dalszych rozdzialéw naszej ksigzki wigze si¢ ze wspomnianym
wyzej podstawowym zatozeniem metodologicznym opracowanej
przez nasz zespol czesci projektu, a mianowicie z przyjetym tu

Definition of Humanism, 2. The Origins of Humanism, 3. Italy, 4. Spain, 5. Por-
tugal, 6. Germany and the Low Countries, 7. The British Isles, 8. France, 9. Legal
Humanism. Jak wynika z tego, wyb6r hasel geograficznych wyklucza z tej proble-
matyki Europe Srodkowo-Wschodnia i krzyzuje sie z kilkoma hastami tematycznymi.

4 Wzor w tym wzgledzie stanowi The Cambridge Companion to Renaissance Hu-
manisnt, ed. ]J. Kraye, Cambridge 2005.
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historycznym punktem widzenia: ,od renesansowej humanitas do
wspblczesnej «antropotechnologii»”. W rozdzialach tych oméwio-
no zwi¢zle najwazniejsze, historycznie uporzadkowane paradyg-
maty opisu i oddzialywania pojecia ,humanizmu”.

Ta czes$¢ niniejszej ksigzki zawiera omoéwienia projekgji idei
humanizmu na poszczegélne, przyjete i obecne w historii kultury
europejskiej (Scisle: zachodnio- i srodkowowschodnioeuropejskiej)
okreslenia formacji kulturowych. Nie chcielibySmy poprzesta¢ na
stwierdzeniu, ze s3 to nazwy ,okreséw historycznoliterackich”
z kilku powodo6w.

Po pierwsze, ,S$redniowiecze”, ,renesans” i ,barok” sa to —
w potocznym zwlaszcza zastosowaniu — nazwy tylez okresow
w historii literatury i sztuki (zreszta wysoce niedokladne), co sty-
low w owych okresach mniej lub bardziej czytelnie dominujacych.
Nie méwimy, co prawda, o ,stylu §redniowiecznym” na tej samej
zasadzie, jak to ma miejsce w wypadku stylu renesansowego. Nie
sposob jednak zaprzeczy¢, ze w potocznym jezyku historykow
literatury, muzyki i sztuki, okreslenia takie jak np. ,cechy Sre-
dniowieczne” dostrzegalne w danym dziele literackim czy utworze
artystycznym, ,estetyka sredniowieczna” czy chocby ,wiersz $re-
dniowieczny”, nie ograniczajg si¢ wylacznie do chronologicznej
lokalizacji czasu powstania tych przedmiotéw. Sugeruja zazwyczaj
ich przynaleznos¢ do nazywanej w ten spos6éb formacji kulturowej
czy stylowej, a zatem do struktury ,zewne¢trznej” i do pewnego
stopnia normatywnej, nadrzednej wobec lokalnych jednostkowych
odmian i urozmaicen. Dlatego owe przymiotnikowo-chronolo-
giczne dookreslenia terminu ,humanizm” nie budzg przewaznie
odruchowych zastrzezen, cho¢ s3 oczywiscie dalece umowne i do-
magaja si¢ uscislen. Dotyczy to okreslen takich jak ,humanizm
renesansowy” i ,humanizm barokowy”. Wszak nazwy ,renesans”
czy ,barok” pierwotnie dotyczyly wylacznie stylu, potem zas
dopiero, tj. od 2. potowy XIX w., zaczely coraz powszechniej
oddziatywa¢ jako nazwy okreséw w historii kultury. Powigzanie
wszystkich tych okreslen z historig idei humanizmu jest w kazdym
wypadku konstrukcja innego rodzaju i wymaga szczegétowych
komentarzy. Historycznie pojecie ,humanizmu” w brzmieniu
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pierwotnym, niemieckim, nalezy do odcinka zaawansowanej juz
nowozytnosci: przetomu XVIII i XIX w. Genetycznie tkwi jed-
nak korzeniami w odrodzeniowej idei humanitas, ktéra stanowila
gléwny wyznacznik ideowy projektu odnowienia kultury zwanego
renesansem. Mowienie zatem o ,humanizmie” opatrzonym epite-
tem ,renesansowy” wydaje si¢ oczywistoscia, ktéra nie wymaga za
kazdym razem usprawiedliwienia. W nowszych jednak studiach,
zwlaszcza historyczno-artystycznych, widoczna jest rozsadna
skadinad sktonno$¢ do odmetaforyzowywania'® tego epitetu. Od
czasu ogloszenia Kultury odrodzenia we Wiloszech Jacoba Burckhardta
tracil on coraz wyrazniej pierwotny zwigzek z kontekstem histo-
rii sztuki i przybieral znaczenia blizsze ideologii anizeli wiedzy
o rzeczywistodci historycznej. W procesie ewolucji (a wiasciwie
degradacji) epitetu ,renesansowy”, jak tez i samego okre§lenia ,re-
nesans” pojawilo si¢ w konicu i zadomowilo na trwate w pospolitej
$wiadomosci zbiorowej szkolne jego wyjasnienie jako ,,odrodzenie
antyku”. Formula ta nie tylko brzmi dziwacznie, bo nielogicz-
nie, w tej akurat postaci stylistycznej, ale tez sugeruje istnienie
jakiego$ fantastycznego anachronicznego projektu kulturowego
ignorujacego realia historyczne, akurat na przekor wtasnie coraz
bardziej historycznej $swiadomosci renesansowych humanistow.

Jesli zatem potraktujemy z powaga rozmaite deformacje po-
jeciowe, to trzeba uzna¢ za celowe poddanie pod skrupulatng
rozwage funkcjonalnosci pojecia ,humanizm renesansowy”, jako
formuly pierwotnej tej idei i wszystkich warunkéw, jakie trzeba
speini¢, by oddzialywato ono w sposob dla wiedzy prawidtowy.
Réwnoczesnie przedmiotem tak samo krytycznej refleksji uczy-
ni¢ trzeba z jednej strony jego ,Sredniowieczne fundamenty” (jak
okreslit to w swojej ksiazce Walter Ullmann!®), z drugiej zas dalsze
przedtuzone oddziatywanie w epoce wezesnonowozytnej, a zatem
tez w okresie panowania estetyki barokowej. Postugiwanie si¢ wiec

1> Dlatego wlasnie problematyce metaforycznosci pojecia ,humanizm” poswie-
camy kolejny podrozdziat.

16 W Ullmann, Medieval Foundations of Renaissance Humanism, Ithaca — New
York 1977; polska edycja: Sredniowicczne korzenie renesansowego humanizmu, thum.
J. Mach, £6dz 1985.
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w naszych omoéwieniach wspomnianymi epitetami ma stuzy¢ te-
mu, by oceni¢ ich funkcjonalnos¢, ktora nie sprowadza si¢ jedynie
do efektu stylistycznego, czyli konstrukeji oksymoronicznej, jak
jeszcze niedawno mogltby powiedzie¢ radykalny zwolennik sinu-
soidalnego modelu okreséw literackich, sytuujacego humanizm
renesansowy miedzy dwoma ,,pagérkami”, tj. Sredniowieczem i ba-
rokiem. Nasz model ma nie tyle sptaszczy¢ t¢ sinusoidg, co raczej
zwrdci¢ uwage na ciaglos¢ owej ,ztotej nici”, bedacej w dziejach
kultury europejskiej ideg odrodzenia cztowieczenstwa i wspottwo-
rzonej przez nie kultury: po pierwsze — na wzér starozytnych
i po drugie — za pomocg medium zwanego w Sredniowieczu artes
humaniora a w epoce wczesnonowozytnej — bonae litterae'’.
Problematyka zwigzana z geneza i z oddzialywaniem idei
humanizmu w kulturze europejskiej i polskiej nie ogranicza si¢
jednak do tradycji antycznej jako zasobu wzorcéw i medium lite-
rackiego, majacego w utrzymywaniu intelektualnej wiezi z tg tra-
dycja odgrywac role pierwszorzedna. Do problematyki tej bowiem
nalezy réwniez zespol zjawisk zwigzanych z oddzialywaniem
w kulturze humanistycznej takze tradycji biblijnej w dwoch jej
gtéwnych nurtach. Pierwszy z nich wyptywatl z Biblii chrzedcijan
i komentujacego Pismo Swiete pismiennictwa patrystycznego. Za-
inicjowany przez ten wiasnie kierunek mysli w ,ztotym okresie”
patrystyki (IV-V w.) zaowocowa¢ mial w dalszej przysztosci, tj.
w XVI w. zespolem zjawisk okreslanych mianem ,humanizmu
chrzescijanskiego”. Drugi natomiast nurt oddziatywania tradycji
biblijnej w kulturze humanistycznej brat swoéj poczatek z zainte-
resowania si¢ wielu chrzescijaniskich humanistéw judaizmem i Bi-
blig zydowska oraz wspottworzaca owa traditio Hebraica literatura
talmudyczng i kabalg. Organiczng jednos¢ wzajemnego oddzialy-
wania elementow tradycji antycznej (grecko-rzymskiej) i biblijnej
tradycji judeochrzescijaniskiej ucielesnial humanistyczny wzorzec
standardu edukacyjnego sprowadzajacy si¢ do okreslenia czto-

17 Przyjete tu ujecie ,dlugiego trwania” humanizmu renesansowego w epoce
baroku koresponduje z do$¢ utrwalonym juz spojrzeniem na ,jesienr odrodzenia”,
ktére w historii kultury przedstawil W.J. Bouwsma, The Waining of the Renaissance
1550-1640, New Haven — London 2000.



114 Andrzej Borowski

wieka wyksztalconego jako homo trilinguis (czyli wladajacy trzema
jezykami tekstow biblijnych: hebrajskim, greka i facing). Niezbed-
ne zatem w syntetycznym omowieniu historii idei humanizmu jest
uwzglednienie faktu owego skrzyzowania si¢ i do pewnego stopnia
urzeczywistnionej syntezy tych dwoch tradycji, a takze analiza
skutkéw tych proceséw. Do oznaczenia zakresu tej problematyki
i jej wyodrebnienia stuzy wiec tutaj formuta ,humanizm biblijny”.
Nie oznacza ona wylacznie filologicznej kompetencji potrzebnej do
hermeneutyki biblijnej. Wskazuje, chyba przede wszystkim, na ten
religijny aspekt humanistycznej refleksji nad cztowieczehstwem,
ktérego nie mozna zredukowaé¢ do wezesnonowozytnej chrzesci-
janskiej antropologii filozoficznej, a ktory mial wéwczas (i ma
nadal tu i 6wdzie) wyrazne nacechowanie tradycja hebrajska!®.

Ostatni wreszcie rozdzial w serii oméwien ,historii pojecia
«humanizmu» opatrzonego epitetem” wigze je z wybranym przy-
padkiem (case study) grupy okreslonych gatunkéw nalezacych do
kategorii poezji bukolicznej i wzorcéw czlowieczenstwa formu-
towanych przez te gatunki. Mozna by oczywiscie kwestionowac
arbitralnos¢ tego akurat, nie za$ innego wyboru gatunku. Po gteb-
szym jednalk namysle trudno nie przyznaé, ze homo bucolicus jest
wzorcem czlowieczenstwa wyjatkowo przystajagcym do humani-
stycznego idealu ,zycia szlachetnego i szczesliwego”. Zarazem tez
dtugotrwale oddzialujacym na rozmaite, czasami zupeinie wobec
siebie r6zne Srodowiska tworcow, a takze czytelnikéw, obejmo-
wane u nas zbiorczo mianem ,literackiej kultury ziemianskiej”.
»~Humanizm bukoliczny” ustanowit bowiem na kilkaset lat wysoce
uniwersalng formule optymalnego (co nie znaczy realnie i pod
kazdym wzgledem prawdopodobnego) wspdtistnienia kultury
(tj. cztowieczenstwa) i natury (tj. $wiata wobec kultury zewnetrz-
nego, obiektywnego i pierwotnego). Jest zatem ten model najbliz-
szy, jak sadze, refleksji nad humanizmem formutowanym i propa-
gowanym przez tradycje antyczng i jej medium, czyli bonae litterae.

18 Za najbardziej reprezentatywng dla tak rozumianego humanizmu biblijnego
uznalbym np. prace A.]. Heschel, Bdg szukajgcy czlowieka, ttum. A. Gorzkowski,
Krakéw 2007, ktorej refleksja wyrasta z bardzo gleboko historycznych, nie tylko
doraznie aktualnych inspiracji.
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Ujecie historyczne dziejéw idei humanizmu byloby (w stosun-
ku do opisanego) wysoce nieskuteczne i poznawczo zwodnicze
bez uwzglednienia przestrzeni kultury, w ktérej idea ta oddzia-
tywata. Dlatego oczywista jest potrzeba lokalizacji pojecia ,hu-
manizmu” w kontekscie kilku réznych srodowisk kulturowych.
Pierwsza para zestawienn wskazuje zazwyczaj na o$§ péinoc—po-
tudnie: humanizmowi §rédziemnomorskiemu zacze¢to przeciwsta-
wia¢ w ktérym$ momencie humanizm péinocny, zaréwno jednak
pierwsze, jak i drugie okreslenie wymaga, zwlaszcza ze wspolcze-
snej perspektywy, zasadniczych uscislen, ktorych wprowadzenie
stanowi wrecz o funkcjonalnodci badz tez dysfunkcjonalnosci
tych dwoch pojec i calej uzaleznionej od tego punktu widzenia
typologii.

Przywolana w tej paradoksalnie wspotuzupelniajacej si¢ opo-
zycji wobec paradygmatow ,humanizmu §rédziemnomorskiego”
poéinocna, czy tez raczej zaalpejska, po prostu humanitas Erasmia-
na, uznawana jest za formacje intelektualna, estetyczng i religijna
reprezentatywng dla ,humanizmu péinocnego”. Model ten stuzy
w tym samym stopniu do udobitnienia czytelnosci r6znic migdzy
tymi dwiema formutami, co pokazania wzajemnego ich od siebie
uzaleznienia, stanowig one bowiem razem strukture w rodzaju
uktadu podwoéjnego. Punktem wyijscia, co prawda, bywa w obydwu
wypadkach okreslenie miejsca ich os§rodkéw centralnych w topo-
grafii Europy: przymiotnik ,péinocny” wskazuje na orientacje
objetych nim zjawisk w stosunku do Italii i tradycyjnej granicy
oddzielajacej ja od Europy, czyli Alp. Z innej strony za$ patrzac,
nie mozna paralelnie méwi¢ o ,humanizmie potudniowym?”, lecz
raczej o zjawiskach, ktérych wyznacznikiem tozsamosciowym jest
akwen i wybrzeza maris interni. Zestawienie tego rodzaju unaocz-
nia zreszta inne jeszcze niekoherencje obecne wewnatrz owego
ukladu podwéjnego: odmienny po obydwu stronach stosunek
do dziedzictwa antycznego, zwlaszcza rzymskiego, zréznicowa-
ne ustosunkowanie si¢ do reformacji (ktéra oczywiscie nie byta
tylko ,péinocnym” odpowiednikiem wioskiego odrodzeniowego
humanizmu), wreszcie rozmaite formuly mitéw etnogenetycz-
nych, okreslajacych wezesnonowozytne formuly uswiadamiania
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sobie przez réznorakie grupy spoleczne wezesnych form literackiej
artykulacji ich tozsamosci narodowej.

Odpowiednio do tak zbudowanego paradygmatu przestrzenne-
go, zewnetrznego w stosunku do ukltadu kultury Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, zarysowuja sie zjawiska nalezace do pogranicz-
nej kultury humanistycznej. Dla zilustrowania ich wybrano dwa
modele historycznie bodaj najciekawsze, mianowicie litewsko-
-ruski i pruski. W zasadzie konstrukcja tych dwoéch schematow
nawigzuje (w wypadku ,humanizmu pruskiego”) do paradygmatu
osadzonego na osi ,,péinoc—potudnie” i (w wypadku ,humanizmu
litewsko-ruskiego”) innego jeszcze ukladu przestrzennego zbu-
dowanego na osi ,wschod—zachod”. Takze i tutaj oczywisty jest
jednak pierwotny uniwersalizm kultury humanistycznej, zasad-
niczo lacifiskojezycznej, rownoczesnie wyzwalajacej (na zasadzie
kulturowej indukcji) dynamiczne procesy tozsamosciowe, ktérych
rezultatem i odzwierciedleniem byly coraz to bardziej zindywi-
dualizowane formuty tozsamosciowo-narodowosciowe, rozwijane
w narracjach historycznych i poetyckich. Istotnym warunkiem
rzeczowosci tych konstrukgji jest brak pierwotnego zalozenia,
czesto dos¢ czytelnego w tradycyjnych opracowaniach, takiego
mianowicie, iz te pograniczne odmiany humanizmu miaty geneze
i charakter gtéwnie wtérny wobec polskiego humanizmu renesan-
sowego, promieniujacego (skadinad w sposéb oczywisty) z central-
nych osrodkéw wladzy, administracji i kultury panstwa polskiego.
Wazne jest jednak to, by, uwzgledniajac fakty oczywiste, nie traci¢
z oczu mniej znanych i w mniejszym stopniu przebadanych bez-
posrednich powigzan tych regionéw pogranicznych czy ,peryfe-
ryjnych” (co jest okresleniem wysoce problematycznym!) z euro-
pejskimi osrodkami kultury humanistycznej. Temu wlasnie stuzy¢
maja te skupione na okreslonej przestrzeni kultury opracowania.

3. O metaforyzacji pojecia

Metaforyka terminu ,humanizm” mniej by¢ moze jest wyra-
zista, jesli by poréwnac to okreslenie z innymi nazwami pradéw
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historycznoliterackich i filozoficznych (np. ,o$wiecenie”), a takze
poje¢, ktére w potocznym wyobrazeniu historii kultury ztaczyty
si¢ z wyrazeniami opisujacymi nurty estetyczne — jak chocby ,re-
nesans” czy ,barok”. Jest ona jednak zarazem na tyle wyrazna
i przede wszystkim dla naszych ,historii humanizmu” istotna, ze
warto jednak wzig¢ pod uwage stylistyczne kwestie dyskursu hi-
storii kultury, odnoszacego si¢ do idei humanizmu i innych zwia-
zanych z nig genetycznie czy funkcjonalnie poje¢. Odnosi si¢ to
bowiem nie tylko do paradygmatu kultury badz projektu antropo-
logiczno-filozoficznego, ale takze wchodzi w rezonans z rozmaity-
mi innego rodzaju pojeciami, np. estetyczna kategoria ,,smaku”'?.
Nie idzie tu zresztg tylko o stylistyczny kontekst samego termi-
nu ,humanizm”, istotny skadinad dla interpretacji jego oddzia-
tywania w historii kultury. Metaforyczna natur¢ maja rozmaite
wywodzace si¢ od niego zwigzki frazeologiczne, od ,humanizmu
renesansowego” poczynajac, a na ,humanizmie socjalistycznym”
konczac. ,Odrodzenie czlowieczenstwa” jest w tym szeregu figur
stylistycznych formulg podstawows, a zatem wyjsciowa. Istotne
tez jest zwrécenie uwagi na inne, historycznie pierwotne wobec
niej konstrukcje stylistyczne powigzane z naturg pradu humani-
stycznego bezposrednio (jak cho¢by po Erazmiansku pojmowane

19 Por. np. klasyczng dla historyka architektury (pierwsze wydanie w 1914 r.)
publikacje: G. Scott, The Architecture of Humanism. A Study in the History of Taste,
foreword H.H. Reed, new introduction P. Barolsky, New York — London 1999,
s. 36: ,The architecture of the Renaissance is pre-eminently an architecture of
Taste. The men of the Renaissance evolved certain architectural style, because they
liked to be surrounded by forms of certain kind”. Mysl ta nieprzypadkiem zbiezna
jest z faktem przytoczenia przez Waltera Patera stow Charles’a Augustina Sainte-
Beuve’a: ,De se borner a connaitre de prés les belles choses, et a s’en nourrir en
exquis amateurs, en humanistes accomplis” (W. Pater, The Renaissance, introduc-
tion A. Smons, New York [b.d.w.], s. xxvii; polska edycja: Renesans. Rozwazania
o sztuce i poezji, ttum. P. Kopszak, Warszawa 1998). Zbiezne z tym ujeciem jest
redukcjonistyczne pojmowanie humanizmu renesansowego jako ,checi nagladowa-
nia stylu starozytnej laciny” (por. R.G. Witt, In the Footsteps of the Ancients. The
Origins of Humanism from Lovato to Bruni, Leiden, 2000, s. 22; cyt. za: E. Kessler,
Renaissance Humanism: the Rhetorical Turn, http://www.phil-hum-ren.uni-muenchen.
de/php/Kessler/Toronto 2003.htm, XI 2008).
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bonae litterae albo przez Giorgia Vasariego proklamowana rinasci-
ta dell’arte), czy tez poSrednio (jak Sredniowieczne jeszcze artes
humaniora). Takze na zwroty (np. Petrarkowska media tempestas,
media acetas i wreszcie XVII-wieczne pojecie medium aevum) — zatem
wszystkie okreslenia, ktére za pomoca wyraziScie réznicujacego
i warto$ciujacego epitetu podkreslaly dystans kulturowo-tozsamo-
$ciowy ludzi ,nowozytnych” wobec formacji kulturowej uznanej
za ,starg” czy ,przejsciowa”. Trzeba przy tym pamigtaé, ze korze-
nie tej stylistyki wyrastaty nie tyle i nie od razu ze §wiadomosci
typowo juz humanistycznej opozycji miedzy nova a vetera. Tkwity
bowiem glebiej w chiliastycznych jeszcze marzeniach o nadejsciu
tysigclecia ewangelicznego ,,nowego cztowieka”, ktore rozbudzita
proklamacja 1300 r. jako pierwszego w dziejach Kosciota ,roku
Swigtego” (jubileuszowego)°.

Zwrécenie szczegolnej uwagi na metaforyke dyskursu humani-
stycznego, odzwierciedlong potem wielokrotnie w réznych epokach
i w rozmaitych kontekstach kulturowych w stylistyce opisujacego
go metadyskursu historycznoliterackiego, historycznoartystyczne-
go i historycznofilozoficznego, jest warunkiem zachowania dy-
stansu intelektualnego wobec przedmiotu naszych rozwazan. Jest
bowiem humanizm tematem pod wieloma wzgledami ,,goracym”,
bo aktywizuje z rozmaitych powodéw wyobraznig, to za$ skiania
do przywolywania tej idei w rozmaitych, nierzadko odlegtych,
kontekstach, okolicznosciach i potrzebach.

Z tego wlasnie powodu oczekiwa¢ mozna od reprezentujacych
rozmaite dziedziny humanistyki i nauk spotecznych badaczy
pojecia czyli idei humanizmu nie tylko rekapitulacji jej dziejow,
nie tylko jej formut historycznych. Pytania bowiem o humanizm,
kiedys i obecnie, to zarazem — i chyba przede wszystkim — catkiem
aktualne oraz catkiem na serio zadawane pytania o tozsamosc¢

207, Lempicki, Renesans, oswiccenie, romantyzm, Warszawa—Lwow 1923, prze-
druk w: idem, Renesans, oswiecenie, romantyzm i inne studia z historii kultury, przedmo-
wa B. Suchodolski, Warszawa 1966, s. 64: ,\W tym tkwi zarodek pojecia srednio-
wiecza. Na ustalenie tego pojecia wplynat fakt, ze od roku 1300 («Anno santo»),
tj. roku jubileuszowego, zaczeto liczy¢ za inicjatywa Mikolaja Kuzanczyka epoke

”

nowozytng (tempus novissimunt)”.
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indywidualng i zbiorowa, o czlowieczenistwo konkretnej osoby; ale
tez cztowieczenstwo grupy spotecznej, w ktorej imieniu udziela sie
odpowiedzi, albo tez do ktérej adresuje si¢ odpowiedz na wszystkie
te kwestie. Innymi stowy, sprawy, ktorych oméwieniu poswigcono
te ksiazke, sa sprawami dotkliwie, chcialbym powiedzie¢, aktual-
nie, nie za$ wylacznie historycznie wielu z nas obchodzacymi. Sg
to tez kwestie wazkie praktycznie, a nie tylko problemy istotne
ze wzgledu na teori¢ i metodologie nauki, uprawiang przez nas
w rozmaitych specjalnosciach i odgatezieniach.
Odmetaforyzowaniu jezyka, ktérym si¢ postugujemy przy opo-
wiadaniu historii pojecia ,humanizmu”, stuzy¢ zatem bedzie zrewi-
dowanie po pierwsze samego zwiazku frazeologicznego ,humanizm
renesansowy”, w szerszym za$ sensie, rozpatrzenie funkcjonalnosci
opatrzonego epitetami terminu ,humanizm”. Co do ,humanizmu
renesansowego”, celowe wydaje si¢ przemyslenie tego, co wspélne
byto i jest obydwu tym pojeciom. Pytamy tez o to, co je od siebie
odréznia. Pojawiajaca si¢ bowiem od czasu do czasu (prawda, ze
sporadycznie i na prawach stylistyki felietonu raczej, niz eseju) sy-
nonimiczno$¢ ich zastosowan stanowi, jak sadze, jedng z powazniej-

szych ulomnosci w potocznym postugiwaniu si¢ tymi terminami?!.

4. ,Humanizm” - pojecie historyczne

Humanizm renesansowy byl w tym odcinku dziejow kultury
najbardziej dojrzalg i najdynamiczniej w obszarze kulturowym
Europy Zachodniej rozpowszechniong formacja umystows. Okre-
§lenie to oznacza, ze formacja ta miata wcze$niej swoja historie
i Ze najistotniejsza dla tej formacji idea, czyli humanitas, stawala

21 Istotne bytoby przywrocenie pierwotnej wigzi migdzy oboma czlonami tego
zwiazku frazeologicznego, wspélczesnie bowiem przymiotnik ,renesansowy” stuzy
przewaznie do okreslenia (zreszta niedokladnej, bo ogélnikowej) chronologii.
W taki spos6b np. postuguje si¢ nim najczesciej Stephen Greenblatt (por. S. Green-
blatt, Renaissance Self-fashioning. from More to Shakespeare, Chicago—London 2005),
dla ktoérego przymiotnik ,renesansowy” jest okresleniem uscislajacym chronologie
(np. ,Renaisance texts”, ,Renaissance poetry” czy ,Renaissance literature”).
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si¢ coraz wyrazniej pierwszorzednym tematem namystu dla ludzi,
spotykajacych sie z wybranymi podstawowymi sktadnikami staro-
zytnej (,poganskiej”) kultury umystowej w szkotach i na uniwer-
sytetach na wstepnych etapach edukacji. Doszlo bowiem w koncu
do tego, ze ,trywialne” (Yac. trivium), czyli wstepne i wlasciwie tyl-
ko pomocnicze przedmioty, nauczane w ramach $redniowiecznego
systemu sztuk wyzwolonych, jak gramatyka i retoryka, stopniowo,
poczynajac od XIV w., wysunely si¢ na miejsce naczelne, jako tzw.
artes czy tez studia humaniora. Epitet ten pierwotnie, tzn. w kon-
tekscie systemu ,,umiejetnosci” obejmujacych trivium i quadrivium
weale nie brzmial tak zachecajaco, a przynajmniej neutralnie, jak
dzisiaj. Przeciwnie, oznaczal najnizszy, wiasnie ,bardziej ludzki”
zaledwie poziom formacji kulturowej. Dojrzewanie do tego, by
zrozumied, iz to wiasnie starozytni poeci i oratorzy, ktérych dzieta
czytano na lekcjach gramatyki i retoryki, a takze wykladajacy
o nich wiedze nauczyciele, czyli humanisci (wl. umanisti) wiedzieli
co$§ naprawde waznego o czlowieczenstwie, kulturze i zyciu, wy-
magalo zasadniczej zmiany sposobu widzenia i warto§ciowania
metod dochodzenia do prawdy o czlowieku, a przez te prawde
réwniez do wiedzy o rzeczywistoSci.

Glebszy namyst nad renesansowym zwlaszcza odcinkiem
dziejow idei ,humanizmu” sklania¢ powinien do zwrécenia uwagi
na szczegbélowe warunki okreslajace sensownos¢ postugiwania sie
takimi historycznymi terminami jak wtasnie ,humanista”, ,huma-
niora” czy studia humanitatis, a takze ahistorycznym, bo p6zniej-
szym wobec tych poje¢, wyrazeniem ,humanizm”. Aby namyst te-
go rodzaju urzeczywistnic, trzeba, jak sadze, charakterystyke tego
wszystkiego, co mamy dzisiaj do powiedzenia (czy raczej: do ,wy-
powiedzenia” o humanizmie) podzieli¢ na kilka wyodrebnionych
czesci. Kazda z nich odpowiada kluczowym dla wspoéiczesnego
my$lenia o rzeczywistosci tematom. Dwa pierwsze, przyjmujac za
punkt wyjscia kulturowy takze, nie tylko czysto filologiczny charak-
ter pojecia ,humanizmu”, rozwijaja kwestie oddzialywania tradycji
humanistycznej (humanistycznego projektu antropologicznofilo-
zoficznego) oraz rozmaitych ideologii na zwigzki z humanizmem
si¢ powolujacych. Dwa nastgpne zagadnienia dotycza omawiania
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w kontekscie idei humanizmu problematyki tozsamosciowej,
a mianowicie tozsamosci kulturowej i tozsamosci religijnej. Ostat-
ni wreszcie (cho¢ nie najmniej wazny w tym wyliczeniu) problem,
to estetyczny aspekt humanizmu i jego zwigzki z klasycyzmem.

4.1. Humanizm jako projekt antropologicznofilozoficzny

Naturalnym punktem wyijscia dla rozwazan o humanizmie
jest pojecie humanitas, od ktérego zaréwno samo XIX-wieczne juz
pojecie ,humanizmu”, jak i wczesniejsze, uzyte potem do jego
budowy wyrazenia, posrednio si¢ wywodzily. Wyrazenie Huma-
nismus, ktérym postuzyt sie bawarski nauczyciel Niethammer,
przyjaciel Georga Wilhelma F Hegla, we wspomnianej juz ksigz-
ce z 1808 r., w znaczeniu ‘ogélnego wyksztalcenia klasycznego’,
a takze w sensie okreSlenia epoki i dokonanych w niej osiagniec¢
humanizmu wtoskiego, szczegdlnie w XV w,, jest, podobnie jak
sasiadujacy z nim w tytule jego pracy rzeczownik Philantropismus,
zgermanizowang formg lacinskiej humanitas. Dlatego temu wlasnie
rzeczownikowi nalezy poswieci¢ najwiecej uwagi.

Natomiast pojmowanie humanitas w jej zmodernizowanej po-
staci humanizmu jako ,wyksztalcenia klasycznego”, tzn. opartego
przede wszystkim na znajomosci jezykéw oraz literatur greckiej
i rzymskiej, utrwalila p6Zniej i upowszechnita ksigzka Georga
Voigta Die Wiederbelebung des classischen Alterhums, oder das erste
Jahrhundert des Humanismus (Odrodzenie starozytnosci klasycznej,
czyli pierwsze stulecie humanizmu), opublikowana w 1859 r.
Oddziatywata na swiadomos$¢ szeroko i dlugo: jej trzecie wyda-
nie ukazato si¢ drukiem w 1893 r. Warto zatem w tym stanie
rzeczy zauwazy¢, ze pojecie ,humanizmu” zaczeto obowigzywac
w epoce, kiedy zrodzity sie potrzeby wielkich syntez historycz-
no-filozoficznych, jak Wyktady z filozofii dziejow Hegla, powstale
w latach 20. XIX w. i wydane po$miertnie w 1840 r. Syntezy tego
rodzaju o$mielaty, nie tylko przeciez historykéw zawodowych, do
wyodrebniania — niczym w naukach przyrodniczych czy geologii
— poszczegdlnych epok w dziejach mysli i prob wyrazistego rozgra-
niczania oraz oznaczania gléownych pradéw ideowo-artystycznych,
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majacych w tych wydzielonych epokach odgrywac role decydujaca.
Takiemu ukierunkowaniu refleksji nad dziejami kultury towarzy-
szyly inne jeszcze tendencje charakterystyczne dla wspoiczesnej
im kultury politycznej i spolecznej w Europie porewolucyjnej
i ponapoleonskiej. Z przywracaniem w niej ,$wietego spokoju”
i utrwalaniem ,$wietego przymierza” wspotdziata¢ mialo nada-
nie pierwszorzednej roli wlasnie klasycznej formacji kulturowe;j
w wychowywaniu, czyli w ksztaltowaniu osobowosci ludzi. Jako
urzednicy panstwowi mieli oni wspottworzy¢ nowy, a wiasciwie
»klasyczny” porzadek spoleczny, polityczny, a takze do pewnego
stopnia estetyczny. Szczeg6lng role w urzeczywistnianiu tej ,na
powrd6t klasycznej” formacji kulturowej przypisywano wzorcom
starozytnym, podobnie jak dzialo si¢ to wczesniej, przed czte-
rystoma laty, gdy w tych samych antycznych, grecko-rzymskich,
wowczas poznawanych dopiero i wydobywanych niejako ,,spod zie-
mi”, wzorach kultury poszukiwano paradygmatéw odpowiednich
dla renesansowego projektu ,odrodzenia kultury” i ,odrodzenia
cztowieka”. W XIX w. okreslenie ,humanizm” wystepowalo wiec
W potocznym sensie ,,systemu pedagogicznego, kt(’)ry Wychowanie
opiera na nauczaniu starozytnych jezykéw” (Brockhaus Konversa-
tionslexicon, 1815). Wiazato sie¢ to z ,,drugim odrodzeniem studiow
klasycznych w Niemczech (tzn. po pierwszym, renesansowym),
z potozeniem duzego nacisku na Grecje, kosztem Rzymu, w cza-
sach Winckelmanna, Goethego, Schillera i innych”?2.

Aby dobrze zrozumiec¢ przyczyny i skutki takiej ewolucji poje-
cia, trzeba powrdci¢ do podstaw samej idei humanitas, pojmowanej
od wczesnej nowozytnosci tradycyjnie jako jedno z ttumaczen
greckich poje¢: paideia i philantropia. Zrédtem, na ktére powoly-
wali si¢ humanisci (np. Angelo Poliziano i Battista Guarino) byty
Noctes Atticae Aulusa Geliusza, konkretnie za$ fragment 13. ksiegi
tego dzieta poSwiecony objasnieniu prawidtowego sensu wyrazenia

humanitas®3.

22 VR. Giustiniani, Homo, Humanus and the Meaning of ,,Humanism”, ,Journal
of the History of Ideas” vol. 46, 1985, No 2, s. 172.

23 Zob. cytat w artykule A. Kliszcz, Homo — humanista — humanizm. Humanizm
w Zrodlach stownikowych, w niniejszym tomie.
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T3 samg formula postuzyl si¢ do objasnienia, jak rozumie po-
jecie humanitas Angelo Polizano w swoim liscie do Maffeo Lucio
Fosforo, biskupa Segni (zm. 1503): ,,Humanitatem cum dico, non
magis philantropian quam etiam paideian intelligo [Gdy moéwie
0 humanitas to rozumiem przez to nie tylko filantropig, ale tez
i paideig, ttum. A.B.]"%4.

Formul¢ w ten sam sposéb utozsamiajaca humanitas z paideia
zawiera objasnienie tego pojecia podane przez Battiste Guarina
(zm. 1513) w jego dziele wydawanym pod rozmaitymi zreszta
tytulami, znanym jednak najszerzej jako De modo ordine docendi ac
studendi: ,Quam rem Graeci paideian vocant, nos eruditionem, in-
stitutionemque in bonas arte dicimus, eam humanitatem quoque
veteres nominaverunt [To, co Grecy zwa paideiq, my nazywamy
erudycija i wyksztalceniem w zakresie szlachetnych umiejetnosci,
starozytni za$ okreslali to samo mianem humanitas, ttum. A.B.]”.

Powigzanie przez wtoskich humanistow pojecia humanitas
(tak jak je rozumieli 6wczesnie jako nauczyciele artes humaniora)
z grecky paideig i jej rzymskim synonimem przydalo owemu po-
jeciu wazkosci i znaczenia opartego na autorytecie starozytnych
(auctoritas antiquorum). Byl to wiec pierwszy, majacy dalekosi¢zne
konsekwencje krok ku zbudowaniu péZniejszej, nowoczesnej juz
formuly idei ,humanizmu”. Réwnie wazny jednak byt krok drugi,
a mianowicie powigzanie na trwate pojecia humanitas z literaturg
artystyczng (jak powiedzielibySmy dzisiaj), czyli bonae litterac®.
Przyjecie takiego punktu widzenia na poezje i proze klasyczng
(W tym na pierwszym miejscu umieszczano historiografi¢?®)

24 A. Scaglione, The Humanist as Scholar and Politian’s Conception of the Gram-
maticus, ,,Studies in the Renaissance” 1961, No 71, s. 60.

25 E. Garin, Filozofia Odrodzenia we Wioszech, thum. K. Zaboklicki, Warszawa
1969, s. 123: , Litterae, ktérym Guarino przypisywal role wychowawcza, zstgpity
z wyzyn platoniskiej Rzeczypospolitej, aby zmieszaé si¢ z rzymskim posp6l-
stwem”.

26 Zob. m.in. PP. Vergerio, De ingenuis moribus, cyt. za: D.]. Geanakoplos, A Re-
evaluation of the Influences of Byzantine Scholars on the Development of the Studia Hu-
manitatis, Metaphysics, Patristics, and Science in the Italian Renaissance (1361-c.1521),
w: idem, Constantinople and the West, Madison 1989, s. 46.
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oraz wywodzaca si¢ z tej tradycji antycznej tworczo$¢ autorow
nowozytnych uzasadnialo prestiz wykltadajacych te przedmioty
,humanistow”. Jednak przede wszystkim poglady te wyznacza-
ly na nastgpne stulecia kierunek myslenia o wychowawczej roli
warto$ciowych artystycznie i moralnie literackich (litterae) jako
jednej ze ,sztuk” (bonae artes) uszlachetniajacych nature cztowie-
czenstwa. Swiadomos¢ owego zwigzku miedzy ,umiejetnoscia”
(ars) stawania si¢ ,, picknym czlowieliem” (un bell'uomo) a celowym
oddziatywaniem na ten proces, w istocie rzeczy wychowawczy,
przez obcowanie z | literaturg pigkng”, ktéra w przysztosci miata
stac sie ,beletrystyka” (belles lettres), odzwierciedlito si¢ w przejsciu
od $redniowiecznego systemu poje¢ o ,wyzwolonych” sztukach
~trywialnych” (artes liberales) do nowozytnej, w zasadzie erazmian-
skiej kategorii bonae litterae*”. W ten spos6b zarazem mozliwe byto
brzemienne w skutki przejscie od zwigzanego z trivium pojecia
studia humaniora (wciaz jeszcze implikujacego minimalizm progra-
mu wyksztalcenia podstawowego) do wyrazenia studia humanitatis,
ktére wskazywalo wyraznie na kulturowy juz cel edukacji lite-
rackiej. W tym kierunku zmierzajace pojmowanie idei humanitas
odzwierciedlito si¢ takze w polskiej leksykografii XVI w., na co
zwrocil uwage Janusz Pelc?®.

Przyjecie takiej wlasnie formuly humanitas, odnoszacej to po-
jecie przede wszystkim do paradygmatu wychowawczo-edukacyj-
nego opartego gtéwnie na klasycznym wyksztalceniu literackim,
pozwala na aplikacje tego okreslenia (opatrzonego przymiotni-
kiem) do rozmaitych formacji kulturowych. Czasami r6znigcych

27']. Domafniski, ,Scholastyczne” i, humanistyczne” pojecie filozofii, Kety 2005,
s. 242; zob. tez M. Cytowska, Erazmianizm w literaturze polskiej XVI-XVII wieku,
w: Studia pordwnawcze o literaturze staropolskiej, red. T. Michatowska, J. Slaski, Wro-
claw—Warszawa-IKrakow—Gdansk 1980, s. 10-11.

28 . Pelc, Literatura renesansu w Polsce, Warszawa 1994, s. 10: ,Lexicon Latino-
Polonicum Jana Maczynskiego (1564) pod «humanitas» podawal m.in. ‘skionnos¢
ku zachowaniu’, ‘bacznos$¢, rozum i wycéwiczenie w wyzwolonych naukach’,
‘wdzieczne obyczaje’, ‘erudycje’. «Versari in humanioribus literis» — to znajomos¢
sztuk i nauk wyzwolonych [...]. «Vir humanitate politus» to ‘cztowiek niepospoli-

2%

tego baczenia, rozumu i nauki’”.
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si¢ od siebie, jak np. humanizm protestancki, zapoczatkowany
w projekcie nowoczesnej szkoly humanistycznej Erazma z Rotter-
damu i Johannesa Sturma, i humanizm jezuicki, rozpoznawalny
w pewnych elementach konstrukgji Ratio studiorum Societatis Jesu®.
Naturalnym przedtuzeniem oddziatywania idei humanitas w tej
formule bedzie potem XIX-wieczny projekt edukacyjno-wycho-
wawczy Humanismus Niethammera.

4.2. Humanizm renesansowy

Ujecie historyczne idei humanizmu jako uniwersalnej formuly
nowozytnego projektu antropologicznofilozoficznego oddziatu-
jacego w kulturze europejskiej i polskiej a zarazem przedmiotu
badain w poszczegdlnych specjalnosciach humanistyki pozwala
wyodrebni¢ nastepujace odcinki ewolucji w dziejach tego pojecia.

Pierwszy z nich rozpoczat si¢ od procesu przechodzenia od
$redniowiecznych, ,trywialnych” humanioréw do programu studia
humanitatis i formulowania idei humanitas w kontekscie projektu
»odrodzenia kultury” i ,,odrodzenia cztowieka” (renascentia, rina-
scita). Naklada si¢ ten odcinek na weczesnonowozytny okres w hi-
storii kultury europejskiej (XIV-XVI w.). Jednakze dla uscislenia
dyskursu badawczego i zarazem pelniejszego zrozumienia sensu
pojecia humanitas, jak tez rozmaitych metafor nawigzujacych do
»odrodzenia” czlowieczenistwa, sztuki, kultury swieckiej i religijno-
$ci, konieczne jest przesledzenie wszelkich powiazan taczacych 6w
proces zaréwno z tradycja antyczna, jak i zespotem zjawisk zwia-
zanych z edukacyjnym nurtem humanizmu $redniowiecznego®°.

29 A. Borowski, Renesans a humanizm jezuicki, w: Jezuici a kultura polska. Materia-
ty z sympozjum z okazji jubileuszu 500-lecia urodzin Ignacego Loyoli (1491-
1991) i 450-lecia powstania Towarzystwa Jezusowego (1540-1990), Krakéw 15—
17 11 1991, red. L. Grzebien, S. Obirek, Krakow 1993, s. 27-40.

30 Za reprezentatywnego prekursora tego nurtu uwaza si¢ Wincentego z Beau-
vais; zob. Vincent of Beauvais, De eruditione filiorum nobilium, ed. A. Steiner, Cam-
bridge 1938, s. xi, gdzie 6w tekst okreslono jako: ,the most extensive precursor of
the humanist tracts on education, a topic which was to become an ever recurrent
theme in the literature of the Quattrocento” (najistotniejszy prekursor humanisty-
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W zwigzku z tak pojmowanym sensem terminu humanizm pojawia
sie tez stosowanie go jako okre§lenia periodyzacyjnego (zamien-
nie z terminem renesans), co jednak w niektérych okolicznosciach
wydaje sie wyjatkowo niefortunne. Zdaja sobie z tego sprawe, cza-
sami lepiej niz inni badacze kultury, historycy sztuki, dla ktérych
pojecie renesansu blizsze jest zazwyczaj problematyce artystycznej
i estetycznej, ,humanizm” za$ oznacza powigzang z tymi zjawi-
skami przyczynowo formacje filozoficzno-kulturowa?!.

4.2.1 Humanizm renesansowy w Polsce

Oddziatywanie humanizmu renesansowego w kulturze staro-
polskiej byto przedmiotem refleksji naukowej od 1. potowy XIX w.
Jako temat pojawilo si¢ przede wszystkim w opracowaniach synte-
tycznych dziejéw literatury polskiej. Wynikato to z koniecznosci
objecia zjawisk przedstawianych w tych opracowaniach tym samym
dyskursem historycznoliterackim, jaki oddziatywal juz w zachod-
nioeuropejskiej historiografii kulturowej i historycznoliterackiej.
Adam Mickiewicz w swych Prelekcjach paryskich wspominat o kilku-
nastu pisarzach polskich XVI w,, a konkretnie w kontekscie pojecia
»odrodzenie”, ktore — jak zauwazal — ,bylo wéwczas w pelnym
rozkwicie”. Zatrzymatl si¢ nieco dtuzej przy postaci Jana Kocha-
nowskiego, okreslajac zarazem poetyke Josepha Juste’a Scaligera
jako ,pedancka”, a calg epoke ,Sigoniusa, Estiennow, Robortella
i Skaligera” mianem ,epoki klasycyzmu tacifiskiego”?. Mamy
wiec tu do czynienia ze wspomniang juz synonimizacja poje¢ ,hu-
manizm” (ktérego Mickiewicz nie przywotywatl) i ,klasycyzm?”,
w wypadku wyktadowcy w College de France o tyle funkcjonalna,
ze interesowala go w tych rozwazaniach estetyczna raczej, niz

cznych rozwazan o ewolucji; przedmiot ten mial si¢ sta¢ wciaz powracajacym te-
matem w literaturze XV w., ttum. A.B.).

31 Por. U.M. Mazurczak, Kryzys scholastyki a kryzys sztuki, w: Kryzysy w sztuce.
Materiaty Sesji Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Lublin XII 1985, red. E. Kar-
wowska, Warszawa 1988, s. 35.

32 A. Mickiewicz, Prelekcje paryskic. Wybor, t. 1, thum. z franc. i komentarze
L. Ploszewski, wybor, wstep i oprac. M. Piwinska, Krakéw 1997, s. 187-188.
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$wiatopogladowa funkcja oddzialywania renesansowego klasy-
cyzmu wloskiego na twoérczos¢ Kochanowskiego. O humanizmie
natomiast wspomnial w swej syntezie literatury polskiej Michat
Wiszniewski, wymieniajac jako pierwszego humaniste polskiego
Grzegorza z Sanoka®. W liczacej dzi§ zatem juz ponad poéltora
stulecia historii polskich studiéw nad renesansem i humanizmem,
rozpozna¢ mozna zasadniczo dwa punkty widzenia. Pierwszy,
ktéry mozna by nazwac ,polonocentrycznym”, ze szczeg6lnymi
wzgledami traktowal ,swojsko$¢” czy ,narodowos$¢” twoérczosci
autoré6w polskich, co mechanicznie nieomal ustawialo nurt hu-
manistyczny (gléwnie wszak lacinskojezyczny i ,klasycystyczny”)
na pozycji drugorzednej. Tego rodzaju tradycje badawcza sledzi¢
mozna od Mickiewicza poczynajac, a na niektérych badaczach
1. polowy XX w. koniczac. Mozna by zatem odnie$¢ do tego mo-
delu okreslenie ,humanizm narodowy”**. Drugi natomiast punkt
widzenia uwydatnial bardziej skwapliwie uniwersalizm czy ,eu-
ropejskos¢” polskiej kultury humanistycznej, i w tym wypadku
humanizm jako idea przewodnia twdérczosdci poetéw i prozaikéw
polskich XVI i XVII w. stanowil wartos¢ wybitnie doceniang.
Ten kierunek badawczy zaczal przewaza¢ w polskim literaturo-
znawstwie w 2. polowie XX w. Obecnie wydaje si¢, ze w sytuacji
sprzyjajacej badaniom uwolnionym od nacisku ideologii, obydwa
te kierunki coraz bardziej harmonijnie ze soba wspétoddziatuja,
co stwarza warunki do powstania nowej syntezy historii literatury
polskiej okresu wczesnonowozytnego.

Humanizm wraz z renesansowg ideg odrodzenia czlowieczen-
stwa i kultury wspétoddziatywal na kulture polska od potowy
XV w. Polscy intelektualici o formacji umystowej i estetycznej
jeszcze zdecydowanie Sredniowiecznej, skupieni gtéwnie w elitar-
nych $rodowiskach dworskich (kancelarii krélewskiej i kancela-
riach biskupich) i szkolnych (szkét katedralnych i miejskich oraz

33 Wiszniewski, piszac o Grzegorzu z Sanoka w trzecim tomie Historii literatu-
1y polskiej (Krakéw 1841), opieral si¢ na swiadectwie Kallimachowym, o ktérym
mowa bedzie nizej.

31 Zob. S. Swiezawski, Dzieje filozofii europejskicj XV wieku, t. 5, Warszawa 1980,
s. 316.
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wokol zatozonej w 1364 r. Akademii Krakowskiej) uswiadamiali
sobie juz przedtem, podobnie jak ich zachodnioeuropejscy koledzy,
wazno$¢ i praktyczng w dyplomacji uzytecznos¢ humanistycznej
kultury literackiej. Swiadomos¢ ta, w ré6znym stopniu, bo czytelna
w zaleznosci od wyksztatcenia poszczegolnych autoréw, odzwier-
ciedlata si¢ w epistolografii, prozie historiograficznej i twdrczosci
okolicznosciowej. Jesli t¢ swiadomos¢ mozna uznac za pierwszy
i podstawowy wyznacznik kultury humanistycznej we wspomnia-
nych §rodowiskach polskiej kultury umystowej, to trzeba zarazem
stwierdzi¢, ze ksztaltowal ja juz wczesniej, przynajmniej od XII w,
autorytet znanych ze szkolnego kanonu lektur pisarzy starozyt-
nych, przede wszystkim rzymskich, tacina bowiem byta w kultu-
rze polskiej stale obecnym i czynnym jezykiem kultury i nauki.
W podsumowaniu mozna stwierdzi¢, ze proces zadomowienia
si¢ humanizmu renesansowego w polskiej kulturze literackiej nie
odbiegatl zasadniczo od wzorca zachodnioeuropejskiego.
Charakterystyczng cechg humanizmu renesansowego, zaréwno
polskiego, jak i wspélczesnego mu (od polowy XVI w.) europej-
skiego bylo to, ze autorytetem wsréd intelektualistow cieszyli sig
nie tylko starozytni, ale tez wspoélczesni juz znawcy poezji i prozy
antycznej, nauczyciele ,humanioréw” (tj. faciny, greki, historii i li-
teratury klasycznej), czyli humanisci. Gloszone wcze$niej przez
wloskich (przede wszystkim florenckich) humanistow idee ,od-
rodzenia” jezyka lacifiskiego, stylu, wreszcie calej kultury wzoro-
wanej na starozytnych (stanowigce przeciez istote pradu zwanego
»humanizmem renesansowym”) trafialy wiec w Polsce od polowy
XV w. do §rodowisk juz w znacznej mierze na to przygotowanych,
cho¢ oczywiscie bardzo waskich, bo elitarnych, a mianowicie
dyplomatéw, najczesciej duchownych, oswojonych z renesanso-
wa kultura wloska podczas soboréw, kongreséw i poselstw do
papieza. Do kregu tych postaci nalezal np. Mikotaj Lasocki
(ok. 1380-1450), w latach 1434-1437 posel krola Wiadystawa
Jagietly na sobor bazylejski i do Rzymu do papieza Mikotaja V
(1448), a takze kardynal Zbigniew Ole$nicki (1382-1455), ktéry
w korespondencji z humanista wloskim Eneaszem Sylwiuszem
Piccolominim, p6Zniejszym papiezem Piusem II, potrafit wyrazic
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trafne uwagi na temat nowego stylu. Swiadczy to zarazem o cal-
kiem dojrzatej wrazliwosci na gtéwne wyznaczniki humanizmu
w jego pierwotnej, wloskiej formule.

Z Olesnickim powigzany byt scisle, bo osobiscie, najwybitniejszy
pisarz polski XV w. Jan Dtugosz (1415-1480), autor o umystowo-
$ci uformowanej przez swiatopoglad reprezentatywny dla dojrza-
tego sredniowiecza, lecz zaznajomiony wcale niepowierzchownie
z humanistyczno-renesansowa wloska kulturg literacka. Oczytanie
w historiografii humanistycznej odzwierciedlajg jego liczne dzieta,
zwlaszcza Annales seu chronicae inclyti Regni Poloniae. Wyksztalco-
nym humanistycznie dyplomatg byl takze inny przedstawiciel
tej samej formacji pokoleniowej Jan Ostrorég (ok. 1423-1501),
wojewoda poznanski, autor stynnej (bo do$¢ anachronicznie
niestety skonstruowanej) pochwaty Polski i rycerskiego ,narodu
Polakow” wygloszonej przed papiezem Pawlem II i wySmiewanej
potem przez humanistéw z jego otoczenia. Ze studiéw w Bolo-
nii (1459) wyniést on jednak pewng znajomos¢ stylu Cycerona,
co wida¢ w jego rozprawie Monumentum pro [...] Reipublicae ordi-
natione congestum. O oddzialywaniu nowego stylu w Srodowisku
odnowionej w 1400 r. Akademii Krakowskiej wiadczy twoérczosé
oratorska Jana z Ludziska (ok. 1400 — przed 1460), ktérego mo-
wy, zwlaszcza zas oracja o ,pochwale retoryki” (Cum mecum ipse,
viri eruditissimi...), zawierajg mysli zastugujace na okreslenie ich
mianem ,pre-humanistycznych”. Takze i dzialalnos¢ Grzegorza
z Sanoka (ok. 1407-1477), ktory z Wioch przywiézt do Krako-
wa rekopis traktatu o mitologii Giovanniego Boccaccia Genealogia
deorum i w 1439 r. wygtaszal wyklady w Akademii Krakowskiej
o Bukolikach Wergiliusza, zaliczy¢ trzeba do zjawisk tego samego
rodzaju. Jako arcybiskup Iwowski w 1470 r. przyjal na swym dwo-
rze w Dunajowie oskarzonego o udzial w spisku przeciw papiezowi
Pawlowi II uciekiniera z Rzymu Filipa Buonaccorsiego Kallimacha
(1437-1496), czym zastuzyl sobie na jego wdziecznos¢ wyrazona
w humanistycznej biografii De vita et moribus Gregorii Sanocensis, ar-
chiepiscopi leopoliensis (powstatej mniej wiecej w latach 1475-1477).
Autor sportretowal tam swego dobrodzieja, z oczywistg przesada,
jako humaniste w stylu wloskim. Kallimach znalazl si¢ p6zZniej
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w Krakowie w stuzbie Kazimierza Jagielloniczyka (jako wycho-
wawca jego synow) i Jana I Olbrachta, zmart tam uczczony pigk-
nym epitafium (z pracowni Wita Stwosza), ktére mozna nazwac
poéznogotyckim portretem renesansowego humanisty. Wizerunek
ten, ukazujacy Kallimacha w jego pracowni, wtadciwie ,przy biur-
ku”, na tyle jednak wszechstronnie, ze nie pomijajacy szczegétow
urody ani dosy¢ wytwornego stroju, $wiadczy o uswiadamianiu
sobie jednak w tamtejszym $rodowisku wrazliwosci na wyznacz-
niki kulturowe ,czlowieczenstwa”, czyli poSrednio dokumentuje
krakowska humanitas z konca XV w. Tego, ze — cho¢ oddziatywala
ona elitarnie — nie byla tam sktadnikiem kultury jedynie powierz-
chownym i efemerycznym dowodzi fakt, ze w 1489 r. zapisal si¢
na Akademie¢ Krakowska wybitny humanista i poeta niemiecki
Konrad Pickel znany jako Celtis (1459-1508), ktéry prébowat
tam, podobnie jak i w kilku innych miastach Europy, zorganizowa¢
lokalne srodowisko umystowe w stowarzyszeniu humanistycznym
»Sodalitas Vistulana”. Nalezal do tego kregu m.in. Jan Beer Ur-
sinus (ok. 1457-ok. 1503), autor humanistycznego podrecznika
epistolografii Modus epistolandi, dedykowanego Kallimachowi,
i Slazak Wawrzyniec Raabe Corvinus (Korwin, ok. 1462-1527),
autor humanistycznej poetyki i retoryki. Ursinus i Korwin wy-
kladali humaniora w Akademii Krakowskiej, gdzie jednak nowy
prad umystowy nie mial jeszcze wielu zwolennikéw. Jednym
z nielicznych byl Jan Sacranus z O$wigcimia (ok. 1443-1527),
profesor teologii, dyplomata i retor, komentator pism Cycerona,
Arystotelesa i Prudencjusza. Jak wida¢ zatem, okres przejsciowy,
w ktérym kultura polska dojrzatego sredniowiecza wspolistniata,
a czasami przenikala si¢ takze z oddzialywaniem humanizmu
renesansowego, przypadl na lata panowania Kazimierza Jagiellon-
czyka (1447-1492), Jana I Olbrachta (1492-1501) i Aleksandra
I Jagielloficzyka (1501-1506). Dynamiczny rozwéj polskiej kultu-
ry literackiej z wyrazng juz przewaga ideowa humanizmu renesan-
sowego nastapil za panowania Zygmunta I Starego (1506-1548).

Wazng role w owym przyspieszeniu i dalszej ewolucji polskiego
humanizm renesansowego w XVI w. odegraly nowe, obok trady-
cyjnych (jak uniwersytet oraz kancelarie krolewskie i biskupie),
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instytucje kultury umystowej i literackiej. Byly to mianowicie
szkoty humanistyczne i drukarnie. Paradygmat edukacji humani-
stycznej urzeczywistnialy gimnazja czy ,akademie” humanistycz-
ne (pierwszg zatozyl w Poznaniu w 1519 r. biskup Jan Lubranski,
czynng do 1535 r.), a takze szkoly innowiercze m.in. w Elbla-
gu (1535), Gdansku (1558) i Toruniu (1568). Duze znaczenie
w upowszechnianiu idei humanitas mialy pierwsze drukarnie
dziatajagce m.in. w Krakowie (Kaspra Straubego, 1473/74-1477,
Szwajpolta Fiola, 1494; Kaspra Hochfedera, 1503-1505; Jana
Hallera, 1505-1525; Floriana Unglera, 1510-1516, 1520-1536;
Hieronima Wietora, ok. 1518-1546; Marka i Macieja Szaf-
fenbergéw, ok. 1517-1557), Wroctawiu (Kaspra Elyana, ok.
1475-1482), Gdansku (Konrada Baumgartena, 1498-1499)
i Wilnie (Franciszka Skoryny, ok. 1525). Krytyczne edycje auto-
row klasycznych i wspélczesnych wzmacnialy bowiem autorytet
humanistycznej filologii i zachecaly do nasladowania — co dla
polskiego humanizmu owej doby charakterystyczne — wzorcéw
antycznych najpierw po lacinie i grecku, nastgpnie w jezykach
narodowych. Poczatek owego okresu w dziejach renesansowego
humanizmu polskiego wyznaczony zostat dzialalnoscia pokolenia
autorow piszacych tylko po lacinie: Paulus Ruthenus (Procler),
czyli Pawet z Krosna (ok. 1470-1517), Mikotaj Hussovianus,
czyli Hussowczyk (ok. 1480 — po 1533), biskup Andrzej Krzycki
(1482-1537), gdanszczanin biskup Johannes Dantiscus, czyli Jan
Dantyszek (1485-1548) i Jan z Wislicy (ok. 1485-ok. 1520).
Mtodszym i dojrzalszym od nich o pokolenie poetg tacifiskim byt
Klemens Janicjusz (1516-1543), twoérczy nasladowca elegii Owi-
diusza, wyksztatcony humanistycznie w Padwie, gdzie otrzymat
tytul poeta laureatus. Styl humanistycznej facinskiej epistolografii
i prozy naukowej autoréw polskich owego okresu ksztaltowany
byt zasadniczo na wzorcu cyceronianskim.

W wypadku Rzeczypospolitej mozna wigec méwi¢ nie tyle
(a w kazdym razie nie tylko) o urzeczywistnianiu humanistycznej
idei i postulatu ,odradzania” polskiej kultury literackiej wedle
wzoréw antycznych (jak dziato si¢ to we Wtoszech czy Francji),
ile raczej budowaniu tejze kultury narodowej od podstaw wiasnie
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w duchu i estetyce humanistycznej. Innymi stowy humanizm re-
nesansowy jest wpisany w same fundamenty wczesnonowozytnej
kultury polskiej. Bardzo waznym sktadnikiem tworzenia owych
podstaw byta w Polsce (podobnie jak i w calej Europie) episto-
lografia humanistyczna. Dantyszek pozostawil po sobie bogata
korespondencje z najwybitniejszymi intelektualistami europej-
skimi, m.in. Erazmem z Rotterdamu, ktéry mial w krakowskim
$rodowisku umystowym grono wielbicieli tzw. erazmianczykéw.

Petnia rozkwitu inspirowanej przez humanizm renesansowej
kultury literackiej w Polsce przypadta na 2. potowe XVI i pocza-
tek XVII w. Jej paradygmat estetyczny okreslita tworczos¢ poko-
lenia Jana Kochanowskiego (1530-1584), Lukasza Goérnickiego
(1527-1603) i ksiedza Piotra Skargi (1536-1612). Humanistycz-
ny postulat nasladowania wzorcéw antycznych (imitacja) inspi-
rowal pisarzy do doréownywania im swoja tworczoscig (emulacja,
konceptyzm), przygotowujac grunt dla estetyki barokowej obowia-
zujacej w nastepnym stuleciu. Kochanowski — pisarz najbardziej
reprezentatywny dla polskiej humanistycznej kultury literackiej
urzeczywistnil najpeiniej w swej twérczosci postulat wszechstron-
nego odwzorowania gatunkéw, form wierszowych, tematéw i mo-
tywow z tradycji antycznej w rodzimym materiale jezykowym.

Do upowszechnienia humanistycznej kultury literackiej przy-
czynil sie w 2. potowie XVI w. dalszy wzrost liczby szkoét Sred-
nich: m.in. tzw. kolonii Akademii Krakowskiej (od 1588 r. do
XVIII w. byto ich blisko 30), kolegiéw jezuickich (od 1564 r. do
1772 r. w Koronie i Litwie — 56 oraz dwie akademie — wilenska,
od 1579 r. i lwowska, od 1661 r.), a takze gimnazjéw miejskich,
réwniez innowierczych. W 1594 r. powstata humanistyczna Aka-
demia Zamojska (czynna do 1784 r.). Oddzialywaniu europejskiej
kultury humanistycznej sprzyjaty studia zagraniczne mtodziezy,
gtéwnie szlacheckiej, m.in. w Padwie, Bolonii, Krélewcu, Witten-
berdze, potem takze Orleanie, Lovanium, Lejdzie, Bredzie, Gro-
ningen i Franeker®. Dzialania te wspieral mecenat humanistyczny
(m.in. Jana Zamoyskiego).

35 Petny obraz humanistycznych kontaktéw polsko-wtoskich zob. T. Ulewicz,
Iter Romano-Italicum Polonorum, czyli o zwigzkach umystowo-kulturalnych Polski z Wlo-
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W polskiej literaturze renesansowo-humanistycznej przewazata
nad innymi gatunkami, uSwietniona przez Jana Kochanowskiego,
liryka osobista i jej odmiany takie jak piesn, parafraza psalmu
i sonet (m.in. Mikolaj Sep Szarzynski, Sebastian Grabowiecki),
tren (Sebastian Fabian Klonowic, Jan Achacy Kmita, Stanistaw
Grochowski), idylla (Sielanki Szymona Szymonowica, 1614).
O wzrastajacym zainteresowaniu epika $wiadcza m.in. Andrzeja
Kochanowskiego (brata Jana) przekiad Eneidy (1590) czy Klono-
wica Flis (1590) i jego lacinskie poematy Roxolania (1584) oraz
Victoria deorum (1587-1600). Pelng dojrzatos¢ artystyczng osiggne-
ta w owym czasie réwniez proza polska jako funkcjonalne narze-
dzie propagandy i polemiki wyznaniowej, dyskursu filozoficznego
i humanistycznej dydaktyki. Dojrzatosci tej towarzyszyta refleksja
nad jezykiem narodowym wyrazona m.in. w licznych przedmo-
wach wydawniczych, a przede wszystkim w przektadzie dzieta
Baldassarego Castiglionego I corteggiano, czyli Dworzaninie polskim
(1566) dokonanym przez Gornickiego, ktéry poza tym przetozyt
jeszcze rozprawe Seneki Rzecz o dobrodziejstwach (1593). Sztuke
prozy (retoryke) upowszechniata szkota Srednia, a takze praktyka
sejmowa i sejmikowa, ktéra wzorce czerpane z wysokiej kultury
humanistycznej przetwarzala na uzyteczng i powszednig spraw-
nos$¢ w zakresie ,wymowy” (elokwencji). W popularnej kulturze
szlacheckiej przyczyniala si¢ tez do rozwoju kultury retorycznej
epistolografia i zwyczaj spisywania diariuszéw i wspomnieni. Na
wzor humanistycznej historiografii gatunki te tworzyly nowy
model ,kroniki osobistej”. Renesansowa filologia inspirowata do
studiéw nad jezykiem (przykladem Grzegorz Knapski i jego The-
saurus polono-latino-graecus, 1621). O poziomie renesansowej prozy
polskiej inspirowanej humanistyczna kulturg filologiczng $wiadcza
przekiady Biblii: katolicka Biblia Jana Leopolity (1561), kalwiniska
Biblia piriczowska (znana tez jako ,brzeska” lub ,radziwillowska”,

chami w wiekach Srednich i renesansie, Krakéw 1999. Studia Polakéw w Orleanie jako
pierwszy badal Stanistaw Kot (zob. S. Kot, Polacy na studiach w Orleanie, w: Polska
zlotego wicku a Europa. Studia i szkice, wybor, oprac. i wstep H. Barycz, Warszawa
1987. Powigzania humanistyczne polsko-niderlandzkie z kolei zob. A. Borowski,
Iter Polono-Belgo-Ollandicum. Cultural and Literary Relationships between the Common-
wealth of Poland and the Netherlands in the 16th and 17th century, Cracow 2007.
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1563), arianska Biblia nieswieska (1572) i wreszcie w przekladzie
ksiedza Jakuba Wujka (1541-1597) Biblia to jest ksiggi Starego
i Nowego Testamentu (1599). Mistrzem prozy literackiej byt Skar-
ga, autor m.in. Kazan na niedziele i swigta catego roku (1595) oraz
tralktatu politycznego w formie Kazas sejmowych (1597), a takze
najbardziej poczytnej do XIX w. popularnej ksigzki polskiej, czyli
Zywotow swigtych (1579; do konca XIX w. ponad 30 wydan!).

W humanistycznej mysli o cztowieczenstwie jednym z naj-
wazniejszych tematéw byla kategoria godnosci cztowieka. Pojecie
o tym daja liczne poswiecone tej tematyce rozprawy jak chocby
traktat Gianozzo Manettiego (1396-1459) De dignitate et excellentia
hominis (O godnosci i wspanialosci czlowieka) czy mowa Giovanniego
Pico della Mirandoli (1463-1494) De hominis dignitate, a takze
wypowiedzi Marsilia Ficina, Bartolomea Fazia i minoryty $w. Ber-
narda ze Sieny. Wszak

wraz z ozywieniem tej teologicznej i zwigzanej z nia filozoficznej pro-
blematyki nabierala wielkiej aktualnosci sprawa, ktéra zwigzle wyraza
tacifiska formula: dignitas hominis. Wzmozona w XV w. i rozwijajaca si¢
dalej w XVI w. tworczo§¢ w zakresie rodzaju literackiego, ktory mozna
okresli¢ skrotowo de dignitate hominis, bywala wysuwana jako zarzut sta-
wiany $§redniowieczu, ze dopiero w tzw. renesansie zaczgto zajmowac sig
dodatnim aspektem cztowieczenstwa®®.

Tworczos¢ poswiecona tej tematyce odezwala si¢ echem rowniez
w polskiej humanistycznej prozie filozoficznej, m.in. dziele Jana
z Trzciany (ok. 1510-1567) Libellus de natura ac dignitate hominis
(Ksigzeczka o naturze i o godnosci czlowieka, 1554) i mowie Mikolaja
Dtuskiego (ok. 1540-1584) Oratio de praestantia et excellentia huma-
nae naturae (Mowa o wzniostosci i wspanialosci natury ludzkiej, 1561).
Refleksje nad wspanialodcig i godnoscia cztowieka rownowazyly
zreszty, czesto w tych samych traktatach obecne, rozwazania
nad wzbudzajaca pogarde ,marnoscia $wiata i cztowieka” (topika

36 S. Swiezawski, Dzieje filozofii europejskiej XV wicku, t. 6: Czlowick, Warszawa
1983, s. 190. Zob. tez J. Czerkawski, Humanizm i scholastyka. Studia z dziejow kul-
tury filozoficznej w Polsce w XVI i XVII wieku, Lublin 1992, rozdz. Jana z Trzciany
koncepcja godnosci czlowieka (s. 8-86), passim.
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contemptus mundis czy vanitas vanitatum), wysoce samodzielne wo-
bec poswieconych tym sprawom ujeciom Sredniowiecznym, wcale
tez nie ,odkryte” rzekomo przez ,nawigzania” do antropologii
filozoficznej Sredniowiecznej przez pisarzy ,barokowych”.

Tak wiec europejski, zwlaszcza wloski, humanizm renesansowy,
oddziatujac na kulture polska od potowy XV do konica 2. polowy
XVII w. przyczynil si¢ nie tyle do jej ,odrodzenia”, co raczej na-
rodzin nowoczesnej polskiej kultury literackiej z jej wieloma do
dzisiaj Zzywymi formami, motywami i tematami.

4.3. Problemy humanizmu porenesansowego

Drugi z kolei odcinek historii idei humanizmu, znajdujacy si¢
juz poza chronologicznymi ramami tego opracowania, obejmuje
epoke nowozytng (XVII-XVIII w.), kiedy formula humanitas ulegla
przetworzeniu zgodnie z nowymi juz wyobrazeniami o cztowie-
czenstwie i kulturze w dwa kluczowe dla nowozytnego pojmowa-
nia humanizmu pojecia: Humanitit i Humanismus>”.

Z tych przeobrazenn wywodza si¢ pojecia ,humanizmu” od-
dzialujace w kulturze XIX i XX w.. Funkcje tego pojecia mozna
scharakteryzowa¢ najogdlniej za pomoca nastgpujacej typologii:
po pierwsze stuzy ono do okre§lenia pradu humanistycznego,
uznawanego za najwazniejszy wyznacznik zespotu zjawisk w dzie-
dzinie kultury umystowej i artystycznej zwanego renesansem.
W tej funkcji pojecie to wystepuje w najsilniejszym zwigzku z ro-
zumianym historycznie pojeciem humanitas. Oprécz tego pojecie
~humanizmu” w szerszym znaczeniu bywa obecnie stosowane do
okreslenia pradu ponadczasowego (zatem tradycyjnie, jak u Sta-
nistawa Lempickiego, ,wiecznotrwatego”), ktory odwotujac sie do
wzorcOw antyku grecko-rzymskiego generowal, i zapewne nadal
generuje, w poszczegdlnych epokach dziejéw kultury kolejne od-
miany ,klasycyzmu” (od renesansowego poczynajac).

37 Z. Lempicki, op. cit., s. 64: Wiek XVII i XVIII uwazat sie za dziedzica wiel-
kich przewrotéw duchowych odrodzenia i reformacji, ktére rozproszyly «ciemno-
$ci» wiekéw $rednich”.
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Faktem jest wreszcie i to, Ze pojeciem ,humanizmu” (czy tez
czasami bardziej juz szczegélowo ,neo-humanizmu” lub ,,post-hu-
manizmu”), albo tez nawigzaniem wprost do ,humanizmu rene-
sansowego” legitymujg si¢ rozmaite nowsze i wspolczesne ruchy in-
telektualne i spoleczne — takze i te, ktére przede wszystkim pragna
w ten spos6b zdystansowac si¢ od religijnego (najogélniej mowiac)
kierunku refleksji nad czlowiekiem i cztowieczenistwem uprawiane-
go w wymiarze eschatologicznym i metafizycznym. Trafnie streszc-
za wszystkie te ujecia uwaga Harolda Johna Blackhama: ,Indeed,
humanism is the permanent alternative to religion, an essentially
different way of taking and tackling human life in the world”3s.

O tym, Ze byly w historii inne jeszcze opcje, anizeli bez-
wzgledny wybér miedzy religia a tak pojmowanym humanizmem,
$wiadczy chociazby réwniez nieustannie si¢ dziejach umystowosci
przewijajaca idea ,humanizmu chrzescijanskiego”. Faktem godnym
osobnego namystu jest jednak, Ze humanizm stanowi obecnie nie
tylko nurt refleksji filozoficznej nad czlowiekiem i jego relacjami
z rzeczywistoscia, ale tez staje si¢ w niektérych okoliczno$ciach
powazng formula $wiatopogladowa®’.

38 H.J. Blackham, Humanism, 2nd ed., Harvest 1976, s. 1: ,Zaiste, humanizm
jest nieustanng alternatywa wobec religii, istotnie odmiennym sposobem pojmo-
wania zycia i radzenia z nim sobie na tym Swiecie” (ttum. A.B.).

39 Sposréd rozmaitych tego rodzaju inicjatyw oraz urzeczywistniajacych te
idee organizacji najbardziej znang i reprezentatywna dla calego ruchu jest Inter-
national Humanist and Ethical Union (IHEU), ktérej ideologie streszcza nastepu-
jaca zasada: ,Humanism is a democratic and ethical life stance, which affirms that
human beings have the right and responsibility to give meaning and shape to
their own lives. It stands for the building of a more humane society through an
ethic based on human and other natural values in the spirit of reason and free
inquiry through human capabilities. It is not theistic, and it does not accept su-
pernatural views of reality” (Humanizm jest demokratyczng i etyczna postawa
zyciowa, ktéra opiera sie na stwierdzeniu, ze istoty ludzkie majg prawo do tego
i odpowiadaja za to, by nadawa¢ znaczenie i ksztalt kazda swemu wlasnemu zy-
ciu. Dazy on do budowy spoleczefistwa bardziej ludzkiego przez etyke oparta na
tym, co ludzkie, a takze na innych warto$ciach naturalnych w duchu rozumu
i swobodnego dociekania w zakresie ludzlich mozliwosci. Nie jest teistyczny i nie
akceptuje ponadnaturalnych pogladéw na rzeczywistosc). Organizacja promujaca
talkk pojmowany humanizm w Wielkiej Brytanii jest chociazby The British Huma-
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5. Humanizm - granice pojecia
a pogranicze ideologii

W nadmiernie rozciagliwym, jak juz powiedziano, pojeciu ,hu-
manizmu” miesci si¢ okreslony historycznie i kulturowo projekt
antropologiczny ale tez prawie kazdy doraznie sformulowany
postulat odnoszacy sie do relacji miedzy cztowieczefistwem in-
dywidualnym a rzeczywistodcia, zwlaszcza spoteczng. Dlatego
jednym z tematéw ostatnio dominujacych w refleksji zaréwno
historycznej, jak i filozoficzno-socjologicznej jest ,humanizm
obywatelski” (civic humanism). Temat ten wigze si¢, a nawet
czgdciowo pokrywa z obszarem badawczym zakre§lonym przez
idee humanizmu chrzescijanskiego z powod6éw zrozumiatych
i niewymagajacych wyjasnien. Jest jednak inny jeszcze, dos¢
w tym wypadku czytelny lacznik, a mianowicie ideologia. Czy
humanizm mozna w jakim§ razie utozsamia¢ z ideologia? Mysle,
ze tak. Skoro jednym ze swoich znaczeh wyraz ten wskazuje na
antropologie filozoficzna, czyli ,filozofi¢ cztowieka”, to czemuz
by nie mogly zaistniec¢ takie okolicznosci, w ktérych owa filozofia
zostalaby zredukowana do ideologii niskiego poziomu? Wszak
dialog miedzy Naphta a Settembrinim toczy si¢ na poziomie
ideologii wtasnie, nie filozofii. A tekstéw takich samych, jak 6w
dialog z Czarodziejskiej gory Thomasa Manna lub im podobnych
sa przeciez w literaturze powszechnej setki. Czasami ideologia
przemawia w nich renesansowa wilasnie stylistykq mody humani-
stycznej na antykizowanie, powierzchownie pojmowany cycero-
nianizm (vide Erazmowy Ciceronianus i szyderstwa z tej mody),
czy — jeszcze ogoblniej — ,troske” o czlowieczenstwo, w ktérym ,,nic
co ludzkie, nie jest obce” (zatem czy wszystko, co ,ludzkie” moz-
na akceptowac?). O kuriozalnej niekiedy zywotnosci tej ideologii

nist Association, ktéra ,dziala na rzecz spoleczenstwa otwartego i spéjnego, za-
pewniajacego wolnos¢ wyznania i wypowiedzi, a takze na rzecz likwidacji uprzy-
wilejowanej roli religii w prawie, edukacji i §rodkach masowego przekazu oraz
gdziekolwiek ma ona miejsce”. Informacje za: http://www.iheu.org/ (XI 2008);
http://www.humanism.org.uk/site/cms/ (XI 2008).
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wprasowanej we frazesy o ,humanistycznym antropocentryzmie”
ma pojecie kazdy, kto raz przynajmniej egzaminowat z literatury
dawnej studentki i studentéw zainfekowanych owym schematem
myslowym te ideologie wyrazajacym i wyniesionym z plytkiej
edukacji szkolnej. Trudno doprawdy za to wszystko wini¢ huma-
nistow XV- czy XVI-wiecznych. W koncu Erazm mial prawo zywié
ztudzenie (aczkolwiek dlugo ono nie trwalo), Ze udalo mu sig
dozy¢ powrotu ,,zlotego wieku”, a jedli tak, to tym mniej zadziwi¢
mogt Ulrich von Hutten i jego witalny optymizm. Nie trzeba
jednak wielkiej wnikliwosci, by w tekstach reprezentatywnych dla
wezesnej propagandy renesansowej jeszcze humanitas i ich sty-
listyce polemiczno-apologetycznej, wymierzonych w epigonéw
poznej scholastyki albo po prostu ,ciemnych mezéw” (ktérych
w zadnej epoce nie brakuje), nie dostrzec wcale czytelnych juz
ideologeméw. Tych samych, ktére powtarzane beda w XIX w.
przez glosicieli ,humanizmu romantycznego”. Pod koniec owego
stulecia odezwg si¢ one w jednym z kilku nurtéw zlaicyzowanej
ideologii, rzeczywiscie alternatywnej wobec zastepujacej wow-
czas niestety solidng teologie popularnych, czyli uproszczonych
przekonan religijnych. Problem ten nie ogranicza si¢ rzecz jasna
tylko do ideologii, ma bowiem swéj odpowiednik w filozofii, m.in.
humanizmie pragmatycznym Ferdinanda Canninga S. Schillera®’.
Rzecz w tym, by wyrazen takich, jak ,filozofia humanistyczna”
czy ,humanista-filozof ” nie uzywa¢ nadaremno i by postugiwac si¢
nimi z rozwaga. Nie przypadkiem jednym z punktéw zwrotnych
w studiach nad humanizmem renesansowym byto oprotestowanie
przez Kiristellera tego rodzaju nadinterpretacji i naduzy¢. Giéwnie
za$ przypomnienie prawdy oczywistej, ze mianowicie humanistg
byl po pierwsze i przede wszystkim profesor od deprecjonowanych
jednak w systemie artes liberales ,humanioréw” (artes humaniora),
ktérego wezesna nowozytno$¢ wyniosta na piedestal arbitra stylu
i etosu, dowartosciowata w nim filologa i kogos, kogo dzisiaj na-
zwaliby$my antropologiem kultury. Filozofem, i to dosy¢ szczeg6l-
nego rodzaju, humanisty — znawca bonae litterae — zostal pdzniej,

40 The Riddles of the Sphinx (1899) i Humanism (1903).
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w drugiej kolejnosci. Dlatego uzna¢ nalezy za czasem nazbyt
szerokie i dlatego niekiedy podatne na ideologizacje okreslanie
humanizmu jako zbioru wartosci rozpatrywanych ,,sub specie an-
tiquitatis et hominis”*!. Nie nalezy tez jednak ignorowa¢ faktu,
ze humanisci, przynajmniej niektorzy (od Petrarki poczynajac)
byli twércami nowoczesnego dyskursu ideologicznego. Przyczynito
siec do tego odbudowanie, a wiasciwie zbudowanie od podstaw
autorytetu retoryki jako sztuki perswazji, zajmujacej praktycznie
pierwsze miejsce w curriculum edukacji podstawowej miedzy artes
liberales oraz rozbudzenie zainteresowan problematyka kulturowej
tozsamosci indywidualnej i zbiorowej, a przede wszystkim ,$wia-
domosci narodowej” w jej weczesnej, mitograficznej fazie rozwoju.

6. Humanizm a tozsamo$é¢ kulturowa

Powigzania wczesnonowozytnych humanistéw i nowozyt-
nego juz humanizmu z problematyka tozsamosciowa to jedne
najwazniejszych, jak sadze, powodéw i okolicznosci, jakie nasza
paradoksalng cokolwiek ochote do stawiania pytan o mozliwos¢
aktualizacji pojecia ,humanizmu” uzasadniaja, albo przynajmniej
moga te skwapliwos¢ jakos rozsadnie skomentowac*?. Po pierwsze
zatem, bo to zdaje si¢ jednak najwazniejsze, pytanie o sens hu-
manizmu bywa zarazem pytaniem, jak powiedziano na wstepie,
o tozsamo$¢ kulturowa, ktérej dynamizm latwiej opisaé, jesli moz-
na si¢ odwotywac do ktéregos z kolejno po sobie pojawiajacych sie
i normatywnie opisywanych, powszechnie zrozumialych i akcep-

41 Zob. A. Maglifiski, Humanizm sztuki renesansu, w: Studia z dziejow epoki rene-
sansu, red. H. Zins, Warszawa 1979, s. 100: ,Przyjmijmy wiec, ze przez humanizm
bedziemy rozumieli te wszystkie wartosci, dla ktérych uktadem odniesienia jest
antyk i czlowiek — sub specie antiquitatis et hominis”.

42 Zob. blyskotliwe spostrzezenia Jacqueline Glomski na temat ,,zbiorowej toz-
samosci humanistow” (collective identity of the humanists) i humanistycznej amicitia,
ktéra te wiez strukturalng Reipublicae litterarum wzmacniala (J. Glomski, Patronage
and Humanist Literaturenin the Age of the Jagiellons. Court and Career in the Writings of
Rudolf Agricola Junior, Valentin Eck an Leonard Cox, Toronto—Buffalo-London 2007,
s. 48, 50).
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towanych wzorcéw kultury. W tym wigc wypadku humanizm od-
dzialywat i istnieje nadal jako paradygmat, mozliwy do przyjecia
albo odrzucenia, albo tez, co jeszcze bardziej tworcze i praktycz-
ne, mozliwy do skonfrontowania si¢ z nim. UtoZzsamianie wlasnej
formacji kulturowej z tradycja okreslang jako humanistyczna (ale
raczej nie w sensie zawodowym, kiedy méwimy np. o przedmio-
tach humanistycznych albo zawodzie humanisty, lecz w takim, iz
tradycja ta pozostaje w kontakcie z paradygmatem intelektualnym
humanizmu) jest przeto oczywistym aktem identyfikacyjnym.
Tak wiasnie, niejako pierwotnie, idea humanizmu oddziatywa-
la i nadal oddziatluje w procesie okre§lania tozsamosci. Z jednej
strony mozna ja pojmowac jako sens znaku rozpoznawczego, albo
lepiej jako jeden z gléwnych, réwnolegle raczej anizeli zbieznie,
akceptowanych z chrystianizmem identyfikatoréw europejskosci
czy, méwiac dokladniej, cywilizacji zachodnioeuropejskiej. Z dru-
giej za$ strony, co nie oznacza rozbieznosci zawsze i koniecznie
Z pierwszym rozpatrywanym aspektem, humanizm rozpoznaje
sie ciagle, od kilkuset lat prawie Ze niezmiennie, jako projekt
pedagogiczny, swoisty dlatego, Zze oparty na edukacji literackiej,
zakorzenionej w tradycji antycznej grecko-rzymskiej. Studia za-
tem nad dziejami pojecia ,humanizm” w naszym wypadku moga
by¢ motywowane przynajmniej troskg o rzeczowe pojmowanie
tozsamosci kulturowej danej grupy spotecznej (np. inteligencji,
elity administracyjnej albo przywddczej) czy tez pokolenia, ktére
z takiego czy innego powodu z paradygmatem humanistycznym
ma ochote si¢ identyfikowac.

Z funkcja tozsamosciowa idei humanizmu wigzg sie rozmaite
kwestie wtorne, cho¢ wcale nie drugorzedne. Jedng z nich jest
prawdopodobienstwo uszczegotowienia tej idei, z zasady uniwer-
salnej, w kontekscie jej recepcji przez kulture narodowa. Wcale
nieoczywiste jest, rzecz jasna, samo okreslenie kultury narodowej
w odniesieniu do realiéw XV- czy XVI-wiecznych. Znacznie latwiej
byloby méwi¢ o , panstwie” jako strukturze formalnie okreslonej za
pomocy czytelnych wéwcezas i dzisiaj wyznacznikéw politycznych,
jak wiadza, granice i terytorium. Wtérne wobec tychze, cho¢ je
wspomagajace, bylty wyznaczniki wspdélnoty spotecznej takie jak
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jezyk etniczny, uznawany stopniowo za narodowy, oraz kultura
literacka i artystyczna, w mniejszym lub wigkszym stopniu jed-
nolito$¢ t¢ w wymiarze ideologicznym wspierajace. Przynajmniej
z tymi wiec zastrzezeniami i wyjasnieniami mozna by, jak sadze,
rozpatrywac oddziatywanie humanizmu w kulturach narodowych
(tj. wspomnianego ,humanizmu narodowego”) jako problem in-
kulturacji tej idei. Co prawda, bez szczegdlnych watpliwosci pisze
sic i méwi o humanizmie wloskim jako uniwersalnej idei prze-
wodniej dla catosci zjawisk sktadajacych sie na wtoski renesans.
Oczywiste jest przy tym to, ze juz nawet tylko te dwa kapitalne
uogodlnienia istnieja na granicy daleko posunietej niedoktadnosci:
co innego bowiem XIV-wieczny, rodzimy (wszak nie ,,narodowy”)
ruch intelektualny florencki, a co innego antykizujacy humanizm
rzymski, ktéry stuzytby do opisu renesansowej kultury umystowej
dworu Leona X*3. Raz jednak podjete ryzyko otworzylo droge
dalszym jeszcze, czyli odleglejszym aplikacjom, mnozacym kolejne
kwestie: czy np. XVI-wieczny humanizm polski mozna opisywaé
jako import z Wtoch, czy tez raczej podkresla¢ nalezy jego rodzime
(chocby jezykowe) zindywidualizowanie? I — co jeszcze wazniej-
sze — czy z pewnoscig mysle¢ o tym i pisa¢ nalezy w kategoriach
alternatywy? Wszystkie te watpliwodci znamy z nawarstwionej
juz przynajmniej od konca XIX w. literatury przedmiotowej, nie
tylko zreszta polskiej i samej tylko polskiej kultury dotyczacej.
W szerszym uogdlnieniu problematyke te artykulowano za po-
moca przeciwstawienia, a przynajmniej rozréznienia miedzy hu-
manizmem potudniowym (§rédziemnomorskim) a humanizmem

43 J. Burckhardt, Kultura odrodzenia we Wiloszech, ttum. M. Kreczowska, Warsza-
wa 1965, s. 107-108: ,Nowsi badacze nieraz si¢ uskarzaja, ze poczatki kultury
nieporéwnanie samodzielniejszej, na pozor swoiscie wloskiej, przejawiajacej si¢ we
Florencji okoto roku 1300, zniknety p6Zniej callowicie pod zalewem humanizmu.
[...] Nieraz jeszcze bedziemy si¢ zajmowac tymi skargami, by je sprowadzi¢ do
wlasciwej miary i wykaza¢, czy ze strat, spowodowanych przez humanizm, nie
wyniknely tez korzysci. Tu nalezy tylko zaznaczy¢, ze kultura poteznego wieku
XIV sama nieuchronnie parta do peinego zwycigstwa humanizmu [...]. De genealo-
gia deorum zawiera w ksiegach 14 i 15 charakterystyczny dodatek, w ktérym autor
rozwaza stanowisko rodzacego si¢ humanizmu w owym wieku”.
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poinocnoeuropejskim. Pozwala to uchwyci¢, co prawda, pewne
cechy wspoélne dla zjawisk postrzeganych w tej wtasnie skali
i z odleglejszego dystansu. Réwnoczesnie jednak kazdy, kto taka
perspektywe badawcza stosuje, uswiadamia sobie ceng, jaka za te
decyzje metodologiczng trzeba zaplaci¢. Dobrze, jesli jest nig tyl-
ko schematyczne zaledwie uporzadkowanie znajdujacej sie w polu
widzenia niezliczonej liczby szczeg6téw, drobiazgowych by¢ moze
konkretow i rejestrow faktéw, z ktorych istnienia zdajemy sobie
mimo wszystko sprawe i dalecy jesteSmy od ich lekcewazenia.
Znacznie gorzej natomiast dzieje si¢, gdy retusz obrazu otrzyma-
nego w rezultacie tak zrealizowanej syntezy kultur ponadnaro-
dowych pozaciera owe nie zawsze harmonizujace ze sobg fakty,
ktére z pola widzenia znikaja jakby niepostrzezenie i przestaja
juz niepokoi¢ sobg kogokolwiek. W tej bowiem chwili konczy
si¢c wiedza o humanizmie a uprawiajacy ja badacz zamiast my-
§le¢ zaczyna $ni¢ i marzy¢. Dobrze jest przeto, ze zamiast moéwic
ogélnikowo o ,humanizmie péinocnym” czy ,humanizmie $r6d-
ziemnomorskim” przyjmuje si¢ raczej jako punkt wyjscia formule
~humanizméw”, postugujacych sie zaréwno dyskursem uniwer-
salnym tradycji antycznej, jak tez idiolektami humanistycznymi.

Wiatpliwosci tego mniej wigcej rodzaju nie obezwladniaja, rzecz
jasna, porownawczych przedsiewzie¢ badawczych o zasiggu po-
nadnarodowym. Skianiajg jednak réwniez do dziatan w kierunku
odwrotnym, a mianowicie proéb opisu oddzialywania humanizmu
w skali znacznie pomniejszonej, ujeciach bardziej szczegétowych
i skupiajacych uwage na zjawiskach lokalnych. Maja zatem sens,
w moim przekonaniu, préby opisu ,humanizmu litewsko-ruskiego”
czy ,humanizmu pruskiego” oparte na badaniach materiatow, kté-
re niekoniecznie juz nazywalibysmy ogélnikowo ,,staropolskimi”.
Mozliwosci konstruowania paradygmatéw badawczych sa w takim
razie przynajmniej dwie. Albo — idac tropem mysli Burckhardta,
zreszta, jak widac, nie catkiem konsekwentnie rozwijanej — mozna
przeciwstawia¢ humanizmowi, jako formacji kulturowej uniwer-
salnej i zarazem ,starozytniczej”, a nawet do pewnego stopnia
»antykwarycznej”, kultur¢ rodzima, ,pierwotng”, etniczna albo
juz wrecz ,narodowa”, cokolwiek by to mialo dla XVI, XVII
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i XVIII w. oznaczad. Jest jednak i druga mozliwo$¢, méwigcemu
te stowa blizsza: oto humanistyczna formacja kulturowa w tym
nastepnym modelu nie wystepuje po to, by ukazac¢ ja jako ,za-
lew” czy dopust Bozy owym lokalnym pierwocinom zagrazajacy
i u zarania juz je poniekad deformujacy. Przeciwnie: humanitas
Romana rekonstruowana w rozmaitych instytucjach naukowo-
-dydaktycznych i wydawniczych pod koniec XVI i w 1. polowie
XVII w. (np. przez Justusa Lipsjusza) dostarczala raczej wzorcow
dyskursu umozliwiajacego ekspresje tozsamosci kultur lokalnych,
do jakiego$ stopnia pierwotnych i wysoce wobec siebie zréznico-
wanych. Mysle, ze tylko w ten spos6b mozna ttumaczy¢ , triumf
humanizmu” nie tylko we Florencji, o czym pisat Burckhardt, ale
tez poza Italig, zatem réwniez na obszarze wielokulturowej i wielo-
jezycznej Rzeczypospolitej przedrozbiorowej. Jesli zas przyjmiemy
te wlasnie alternatywng wobec pierwszej opcje, to w takim razie
studia nad humanizmem zaréwno w Europie, jak i w ,,Sarmacji”
XV-, XVI- i XVII-wiecznej, nie tylko nie zacierajg owych ,huma-
nizméw lokalnych”, ale przeciwnie, pozwalaja na ich skuteczne
rozpoznawanie i rzeczowy opis, przede wszystkim za$ czynig te
materialy uzytecznymi dla studiéow nad tozsamoscig kulturowa
regionow i grup spotecznych Europy wczesnonowozytne;.

7. Humanizm a problem nowozytnej
tozsamosci religijnej

Inny wazny powdd, by przygladac si¢ dzisiaj idei humanizmu,
to jej wspomniana juz pojemnos¢ i rozciagliwo$¢. Cecha ta budzita
przewaznie tylez nadziei u jednych, co podejrzliwoéci u innych
jej uzytkownikéw. I jedno i drugie uczucie jest zresztg w tym wy-
padku calkiem uzasadnione. Pojecie ,humanizmu” juz od chwili
swych narodzin przed dwustu laty zaczelo obejmowac rozlegly
obszar znaczeniowy. Mieszczg si¢ w nim bowiem rozmaite wzorce
myslenia. Pierwszy z nich to, jak juz powiedziano, skromny pier-
wotnie, czyli pod koniec XVIII i na poczatku XIX w. formulowany,
oparty na literaturze i kulturze grecko-rzymskiej projekt wycho-
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wawczy, nawigzujacy do renesansowej formuly studia humanitatis,
a takze materialowo ja umacniajacego kanonu bonae litterae. Drugi
natomiast sposéb mys$lenia o humanizmie, w tym samym czasie
wyartykufowany, to akcentowanie jesli juz nie neopoganizmu
niektorych humanistéw, to w kazdym razie laickosci pradu hu-
manistyczno-renesansowego (jesli tak radykalne uogoélnienie jest
w ogole jeszcze mozliwe)*t. Do takiej wlasnie optyki nawiazywa-
ly zreszta rozmaite, charakteryzowane juz p6zniejsze ideologie.
W kazdym razie, w skrajnym sformutowaniu takiej alternatywy
przedmiot pytania o humanizm datoby si¢ umiesci¢ miedzy dwoma
biegunami: filozofig czlowieka z jednej strony a teologia cztowieka
z drugiej. Nie trzeba chyba dzisiaj nikogo przekonywaé¢ o tym,
ze na tak sformulowang alternatywe nikt sposréd badaczy nie
jest skazany ,,zaocznie”. Przeciwnie, kazdego rodzaju ignorowanie
motywacji religijnych obecnych w dziataniach wielu humanistow,
wspottworzacych z Erazmem na czele szeroki i zré6znicowany nurt
,humanizmu chrzescijanskiego” skutkowaloby powazna deforma-
cja obrazu calosci zjawiska. W tym kontekscie warto zapamigtac
blyskotliwa formule Stephena Greenblatta, odnoszacg si¢ zreszta
do Thomasa Morusa, jakze reprezentatywnego przedstawiciela
humanizmu péinocnorenesansowego:

The link here between the two enemies, Catholic and Reformer, is hu-
manism. More, to be sure, came to feel very uneasy about his own and
Erasmus’s early works [...] all the same, both men continue throughout
their careers to be deeply influenced by the Christian humanists’ preoc-
cupation with right living (£acznilkiem w tym wypadku miedzy dwoma
wrogami, katolikiem i reformatorem jest humanizm. Zapewne More

4 Zdaniem Jeana Delumeau tozsamos¢ religijng humanizmu chrzescijanskiego
mozna opisa¢ tak: ,Humanizm byl bardziej «poganski» po drugiej stronie Alp;
u «padewczykéw» i Doleta zabarwil si¢ sceptycyzmem. Ale rzecz biorgc ogdlniej
byl on u Ficina, Tomasza Morusa i Erazma raczej préba — czesciowo udang — prze-
pojenia chrystianizmu miloscig Zycia i pickna, ktére cechowalo kulture antyczng”
(J. Delumeau, Cywilizacja Odrodzenia, ttum. E. Bakowska, Warszawa 1987, s. 453).
Mozna by jednak spojrze¢ na to powigzanie z drugiej strony, a mianowicie jako na
~przepojenie” antycznego paradygmatu czlowieczenstwa i kultury wzorcem chrze-
Scijanskiej agapé, opartym na prawdzie o wcieleniu sie Boga w nature cztowieka.
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czu¢ si¢ musial bardzo nieswojo w zwigzku ze swymi wlasnymi i Era-
zmowymi wczesnymi tekstami [...], tym niemniej obaj nieustannie byli
gleboko przejeci troska humanisty chrze$cijanskiego o zycie prawe)®.

Znamienne jest, ze ireniczna, erazmianska, reprezentowana
w Polsce przez Andrzeja Frycza Modrzewskiego formuta huma-
nizmu chrzescijanskiego przegrala z konfrontacyjnym projektem
reformy potrydenckiej*®. W niekt6rych krajach, jak Italia, Francja
i Hiszpania, oddziatywanie gltéwnie erazmianskich idei humani-
zmu chrzedcijanskiego, przede wszystkim zas niektérych pism
Erazma umieszczonych na indeksie, rzeczywiscie ulegto redukcji.
W innych zas, jak wlasnie w Polsce, oddzialywanie to daje si¢
odczytaé niejako spod palimpsestu u pisarzy z tekstami Erazma
oswojonych, ale wprost go niecytujacych. Wielce obiecujace zatem
wydaje si¢ przyjecie poszerzonej perspektywy badan nad ,huma-
nizmem chrzescijaiiskim”, jako pojeciem obejmujacym takze p6z-
niejsza, mniej ostentacyjng a zarazem tworcza recepcje¢ erazmia-
nizmu czy tez innych jeszcze idei humanizmu religijnego, w celu
zbadania, jak odzwierciedlaly si¢ one, niekiedy paradoksalnie, np.
w jezuickiej edukacji humanistycznej*’. Dodajmy, ze rowniez sa-
mo to okre§lenie owego nurtu, w ktorym kto§ moéglby ostatecznie
dopatrywac si¢ konstrukcji oksymoronicznej, jest nowoczesne i do
pewnego stopnia anachroniczne, dlatego i ono powinno zosta¢
poddane ponownej i skrupulatnej analizie. Jednym ze szczegé6to-
wych i na pewno mniej kontrowersyjnych tematéw jest ,humanizm
biblijny”, wyznaczajacy przede wszystkim szeroki krag badawczy
humanistycznej filologii, translatoryki i hermeneutyki biblijnej48.

4 Zob. S. Greenblatt, op. cit., s. 109 (thum. A.B.).

46 K. Gorski, Zarys dziejow duchowosci w Polsce, Krakow 1986, s. 86: ,Hozjusz
wr. 1578 chwali autoréw rozruchéw [anty-innowierczych] jako «rycerzy Chrystu-
sa» [...]. Byl to koniec humanizmu chrzescijanskiego, pelnego tolerancji i ufnosci,
szukajacego pokarmu w Pismie §w. i Ojcach Kosciola”.

47 Zob. np. tom pokonferencyjny Nauka z poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskie-
go, red. J. Bolewski, J. Lichanski, P. Urbanski, Warszawa 1995, gdzie rozwazano
ten temat gruntownie.

48 Zdaniem Greenblatta (S. Greenblatt, op. cit., s. 102) jednym z gléwnych
czynnikéw decydujacych o oddzialywaniu humanizmu na wczesny protestantyzm
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Przy okazji jednak zarysowuje si¢ tutaj kwestia mniej oczywista,
cho¢ merytorycznie w samym $rodku tego kregu mieszczaca sie:
jakie mianowicie relacje dostrzegano miedzy humanitas odczytywang
z palimpsestu tradycji antycznej recypowanej w XV, XVI i XVII w.
a formulami czlowieczenstwa przemawiajacego do tych samych
ludzi z kart Biblii, $ci§le za§ méwiac poszczegblnych i bardzo roz-
maicie czlowieczenistwo komentujacych ksigg Pisma Swigtego.

8. Humanizm a klasycyzm.
Wybér paradygmatu estetycznego

Ide¢ humanizmu, podobnie jak historycznie wspéiczesng temu
pojeciu ideg¢ ,,oéwiecenia” (Aufkldrung) trudno jest przetozy¢ bezpo-
$rednio na kategorie estetyczne, pojecia stylowe czy genologiczne
z obszaru historii sztuki, poetyki i retoryki. Dlatego zreszta méwi
sie (o ile mozna) o stylu renesansowym czy barokowym, nie za$
»o$wieceniowym”. Humanizm jako prad nie tylko intelektualny;
ale wilasnie tez estetyczny ozywial refleksje nad pigknem, dlatego
odzwierciedlal sig, tak czy inaczej, w konstrukcjach stylowych
renesansu i baroku. Lepiej by bylo w zgodzie z historyczng rze-
czywistoscig powiedzie¢, iz style te na rézne sposoby przenika
idea humanitas. Ona to wilasnie — najwyrazniej nieprzypadkowo
— wybrata na swoj pierwszy jezyk estetyke klasyczng, wzorowang
na obiektach sztuki najpierw rzymskiej, potem (wlasciwie dopiero
pod koniec XVIII w.) takze greckiej. Zwiazki funkcjonalne mig-
dzy estetyka klasyczna a wczesnonowozytna humanitas to temat
aktualnie tak samo pasjonujacy jak problematyka humanizmu
obywatelskiego. Potwierdza t¢ mysl nieustajace i rozwijane w cia-
gu ostatniego potwiecza zainteresowanie humanistycznymi poety-
kami i retorykami, a takze traktatami z teorii sztuki. Szczegélnej
uwagi wymaga opis i rekonstrukcja zjawisk wspélwystepowania

byto podkreslanie przez humanistéw retorycznej natury Pisma Swigtego. Ten wha-
$nie aspekt stanowi dodatkowe uzasadnienie dla glebszej refleksji nad humani-
zmem biblijnym.
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pierwotnej petrarkistycznej humanitas imitacyjnej z anty-petrar-
kistyczng humanitas emulacyjng, ktéra za swoj Srodek wyrazu
obralta estetyke konceptu. Tym witasnie faktem mozna wytlu-
maczy¢ konceptystyczny klasycyzm poezji Macieja Kazimierza
Sarbiewskiego, ktéry od dzisiejszego komentatora nie wymaga
wcale konstrukeji pojeciowej w rodzaju dos¢ wieloznacznego
jednak, bo nadmiernie rozciagnigtego pojecia ,manieryzmu”*.
Z tego réwniez powodu interesuje nas problem funkcjonalnosci
pojecia ,humanizmu” w kontekscie innych, niz klasycyzm pradéw
estetycznych, uzmystawia on bowiem z jednej strony niewydol-
nos¢ operacyjng tradycyjnego aparatu pojeciowego, z drugiej zas
strony otwiera interesujace perspektywy poznawcze na material
literacki wymykajacy si¢ wszelkim odmianom historycznoliterac-
kiego zaszufladkowania. Badania powigzan miedzy idea humanitas
a wezesnonowozytnym klasycyzmem imitacyjnym i emulacyjnym
wymagaja nie tylko studiéw teoretycznohistorycznych. Koniecz-
na jest tez praca interpretacyjna przeprowadzona na wydanych
poprawnie i krytycznie tekstach po to, by odpowiedzie¢ (a od-
powiedzi tych bedzie sporo i powinny by¢ bardzo urozmaicone)
na pytanie, jak humanitas przemawia w tekscie poetyckim i jakim
jezykiem to czyni w konkretnych gatunkach: np. elegii, sonecie
czy rozmaitych odmianach idylli.

Skoro mowa o ,humanizmie pozaklasycznym”, nie sposéb po-
minac¢ kwestii granic chronologicznych, w ktorych postugiwanie si¢
tym pojeciem jest uprawnione. Stwierdzilismy juz dawno, ze gdy
idzie o humanizm, to wszystko, co si¢ 0 nim moéwi jest niestety
uprawnione. Aby wiec zachowac jednak jakie$ zasady podstawo-
wej poprawnosci zawodowej, a przynajmniej zdrowego rozsadku,
musimy rozwazy¢ sensownos¢ i funkcjonalnos¢ okreslert od dawna
w jezyku historii kultury zadomowionych. Trudno zignorowac
przyczyny, dla ktérych Ernst Robert Curtius bez cudzystowu na-

49 Czgsciowo udang, a czesciowo dyskusyjng probe przywrécenia funkcjonal-
noéci temu pojeciu w historii literatury podjal Krzysztof Mrowcewicz (K. Mrow-
cewicz, Trivium poetow polskich epoki baroku: klasycyzm — manieryzm — barok. Studia nad
poezjqg XVII stulecia, Warszawa 2005).
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zywal pierwszym humanistg sw. Hieronima, co zreszta do pew-
nego stopnia mozna rozumie¢ w sensie ,,zawodowym” i kompe-
tencyjnym tego ojca Kosciota, czyli wtasciwie po mysli Kristellera.
Wydaje si¢ zatem catkowicie uprawnione, by na tej samej zasadzie
pojecie to odnosi¢ do podobnie rozumianej fachowosci filologicz-
nej, tekstologicznej a wreszcie tez filozoficznej, ktérg mozna przy-
pisa¢ literaturoznawcom w epokach pézniejszych. Skoro tak, to
by¢ moze niemniej wlasciwe jest postugiwanie si¢ tym terminem
réwniez w stosunku do tych twércow, ktérzy klasyczny paradyg-
mat estetyczny przejeli nie bezposrednio od starozytnych, lecz
od imitacyjno-emulacyjnej estetyki wczesnonowozytnej, z wyraz-
nym jednak, nie zas tylko ideologicznie ogélnikowym albo tez
wybidrczym, odwotaniem si¢ do konkretnych wzorcow. W sumie
jednak zwigzki miedzy humanizmem renesansowym pojmowa-
nym historycznie a klasycyzmem rozumianym w ograniczeniu
tylko do estetyki literackiej nazbyt sa zloZone, by, nie ocierajac si¢
o rozmazujace sens podstawowy metafory, mozna byto rozsadnie
o nich méwi¢ poza ramami chronologicznymi okreséw literackich,
w ktérych oddziatywaty — jak opisano to wyzej — pierwotnie, na-
turalnie i funkcjonalnie.





